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RECURSO ESPECIAL N° 1.702.457 - SP (2017/0159661-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : POWER TECH INDUSTRIA DE PLASTICOS

TECNOBIORIENTADOS LTDA

ADVOGADOS : DYANE CRISTINA DE SOUSA AGOSTINHO E OUTRO(S) -

RECORRIDO

SP332990
TIAGO ANTONIO DE SOUSA SANTOS - SP333596
. FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : CLAUDIA CAVALLARI FERREIRA MARQUES E OUTRO(S) -

SP086957
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ICMS.
VICIO NA CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
DESNECESSIDADE DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO PREVIO
PARA INSCRI (;AO EM DIVIDA ATIVA. ENTENDIMENTO FIRMADO
EM RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA 962.379/RS. SUMULA
83/STJ. APLICAC}AO DA MULTA MORATORIA DE 20%.
ASSENTIMENTO DO CARATER NAO CONFISCATORIO AFIRMADO
PELO STF SOB O REGIME DE REPERCUSSAO GERAL (RE 582.461/SP,
REL. MIN. GILMAR MENDES, DJe 18.08.2011). CORREQAO DE
DEBITOS TRIBUTARIOS. TAXA SELIC. CALCULO POR DENTRO.
LEGITIMIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM REPERCUSSAO
GERAL. RE 582.461/SP.

1. N&o h& como aferir eventual concordancia da CDA com os requisitos legais
Sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de
amples reandlise de provas, dém de escapar da funcdo condtitucional do STJ,
encontra 6bice em sua Simula 7, cujaincidéncia é induvidosa no caso em tela.

2. Quanto a alegacdo de necessidade de processo adminigrativo a fim de apurar
0 déhito fiscal, cumpre asseverar que a jurisprudéncia pacifica do STJ entende
que, tratando-se de débito declarado pelo préprio contribuinte, é desnecessério o
prévio procedimento adminigtrativo, uma vez que sua declaragcdo ja é suficiente
para a congtituicdo do crédito tributério, o que atrai 0 dbice da Simula 83/STJ.
Precedente: REsp. 962.379/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe
28.10.2008, recurso julgado como representativo de controvérsia.

3. O Supremo Tribund Federa afirmou que ndo é confiscatéria a multa moratéria
no importe de 20% (vinte por cento) (RE 582.461/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Tribuna Pleno, julgado em 18.05.2011, Repercussdo Gerd, DJe 18.08.2011).

4. A Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica, no julgamento do Recurso
Especia Repetitivo 1.111.175/SP (Rel. Min. Denise Arruda, DJe de 197/2009),
firmou o entendimento de que "aplica-se a taxa SELIC, a partir de 191/1996, na
atudizacd monetéria do indéhito tributario, ndo podendo ser cumulada, porém,
com quaquer outro indice, seja de juros ou atualizacdo monetéria’.
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5. A jurisprudéncia do STJ, esté assentada no sentido de que "o ICMS tem por
base de cdculo o vaor da operacdo mercantil ou da prestacéo de servicos, em
cuja composicdo encontra-se o valor do préprio tributo, nos termos do art. 13, §
19 I, da Le Complementar 87/96 e art. 2% § 7° do Decreto-lei 406/68.
Precedentes da 12 e 22 Turmas' (REsp 1.041.098/SP, Rel. Min ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 21/8/2009). A fixacdo do entendimento
nesse sentido foi provocada pelo julgamento do RE 212.209/RS, leading case de
1999, mediante o qua o Plenario do STF julgou congtituciona a referida forma de
caculo do ICMS. Em 2011, novamente instada a se pronunciar, a Suprema Corte
reafirmou aquele entendimento ao julgar o mérito de repercussao gera evolvendo
o tema (RE 582.461, Relator(a): Min. Gilmar Mendes, Tribund Pleno, julgado em
18/5/2011, Repercussdo Gerd, DJe 17.8.2011).

6. Recurso Especia de que ndo se conhece.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées e
Francisco Facéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.”

Bradilia, 21 de novembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.702.457 - SP (2017/0159661-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : POWER TECH INDUSTRIA DE PLASTICOS

TECNOBIORIENTADOS LTDA

ADVOGADOS : DYANE CRISTINA DE SOUSA AGOSTINHO E OUTRO(S) -

SP332990
TIAGO ANTONIO DE SOUSA SANTOS - SP333596

RECORRIDO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : CLAUDIA CAVALLARI FERREIRA MARQUES E OUTRO(S) -

SP086957
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d', da Condituicdo da Republica) contra
acordao assim ementado (fls 188, e-STJ):

Embargos a Execucdo Fisca - ICMS - Cercearamento de defesa.
Inocorréncia. O crédito tributéario decorrente de ICMS declarado e ndo pago
prescinde de provas para sua execucdo - Certiddo de Divida Ativa. Nulidade.
Inexisténcia. Preenchimento de todos os requisitos exigidos pelos arts. 2.° da Le
n.° 6.830/80 e 202 do Cddigo Tribut&io Nacionad, devendo ser mantida a
presuncdo legd de liquidez e certeza do titulo executivo - Base de cdculo "por
dentro". Sistemética legd e congtituciond. Precedentes dos Tribunais Superiores -
Utilizacdo da taxa SELIC parafins de correcéo do crédito tributério. Pacificado o
entendimento acerca da sua admisshilidade em relagdo ao ICMS. Precedentes
do STJ - Multa mantida, nos termos dos artigos 85 e 87 da Le n° 6.374/89 -
Precedentes - Reducdo dos honorarios advocaticios - Recurso parcidmente
provido.

Aponta a parte recorrente, en Recurso Especid, violaggo dos artigos 161,

202, indsos|, 11 elll e 203, do Codigo Tributério Naciond; 2°, 85°, incsosll, 111, IV dalLe
6.830/1980 e 586 € 618, inciso |, do Codigo de Processo Givil.

Aduz

Deveras, a Certiddo da Divida Ativa que embasa a Execucdo
Fiscd é nula e padece de inUmeros vicios, neste sentido sustenta a Recorrente
que a Certiddo de Divida Ativa é um titulo executivo extrgudicid em que devem
prefigurar a liquidez, certeza e exigibilidade. Além disso, deve conter os elementos
essenciais e obrigatorios previstos na legidacdo. A omissdo ou vicio de quaquer
deles acarreta a nulidade do titulo.

()
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Ademais, 0 processo adminigtrativo deve ser entendido como um
conjunto sequiencia de atos que se desenvolvem para rever o ato de lancamento
de um tributo, condtituindo verdadeira garantia do contribuinte, pois € certo que
supde-se que a dividade da Administracdo Publica siga caminhos
predeterminados, obedecendo as formas legalmente previstas.

In casu, a forma como foi apurado os supostos débitos e inscritos
em divida ativa, configura flagrante ofensa ao contraditério e ampla defesa, pois
sem o prévio processo adminigrativo faltam os dados suficientes para a defesa do
contribuinte.

(...)

Importa frisor que a Recorrida se equivocou quando da
designacdo do montante de multa a ser aplicada sobre o dénito principd, vez que
arbitrou a mesma em um vaor abusvo, totamente eevado, afrontando o
determinado na legidacao fiscal.

()

O v. acordao recorrido violou as digposi¢des contidas nos artigos
161 do Codigo Tributario Nacional. Nessa vereda, diga-se que a Recorrida néo
poderia ter guizado a presente execucdo para a cobranca de tais valores, hga
vista que o titulo executivo ndo atende aos requisitos estabelecidos no art. 586 do
CPC, qua sga, certeza, liquidez e exigibilidade, uma vez que a taxa SELIC néo
poderia ser usada como par@metro para de indice remuneratdrio para as
contribuicgdes previdencidrias devidas.

(...)

In casu, as CertidBes de Divida Ativa constantes nainicid contém
valores incondtitucionais, uma vez que incluem o vaor do imposto em sua propria
base de cdculo, afrontando flagrantemente a disposi¢cdes do ordenamento juridico
brasileiro, o qua dispde que o tributo serd calculado sobre o preco praticado na
operacdo find, sendo certo que ta termo refere-se a0 vaor da operacéo
tributada, vale dizer, que implica na entrega do produto ao consumidor.

Contrarrazoes as fls. 229-239, e-STJ.

Contraminuta as fls 256-258, e-STJ.

A fl. 276, e-STJ, foi dado provimento a0 Agravo e determinada suia conversio
em Recurso Especid, sem prguizo de exame posterior mas profundo da admissibilidede.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.702.457 - SP (2017/0159661-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
ingressaram neste Gabinete en 6.10.2017.

N&o ha como aerir eventud concordancia da CDA com os requisitos legas
SEm que se reexamine 0 conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de Smples
reendise de provas, dém de escapar da funcdo condituciond do STJ, encontra Obice em sua
SImula7, cujaincidéncia é induvidosano caso emtela

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. VICIO NA CERTIDAO DE DIiVIDA ATIVA. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
MULTA MORATORIA. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL
INATACADO. SUMULA 126/STJ. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC.
AUSENCIA DE INDICA(;AO DO DISPOSITIVO TIDO POR VIOLADO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF.

1. N&o h& como aferir eventual concordancia da CDA com os
requisitos legais sem que se reexamine 0 conjunto probatorio dos presentes autos.
A pretensdo de smples reandise de provas, dém de escapar da funcéo
condituciond do STJ, encontra ébice em sua SUmula 7, cuja incidéncia é
induvidosa no caso em tela.

2. Acerca da exigibilidade da multa moratéria, da leitura do
acorddo recorrido depreende-se que foram debatidas matérias de natureza
condituciond e infracongtitucional. No entanto, a recorrente interpds apenas o
Recurso Especid, sem discutir a matéria condituciona, em Recurso
Extraordinério, no excelso Supremo Tribuna Federal. Assm, aplica-se na espécie
também o teor da SUmula 126/STJ.

3. O acorddo recorrido encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica no sentido de que o indice de
correcdo monetéria e juros nos débitos tributarios pagos em atraso € a taxa Sdlic.

4. "A via estreita do recurso especia exige a demonstracéo
inequivoca da ofensa ao digpostivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizacdo, a fim de possbilitar 0 seu exame em conjunto com o decidido nos
autos, sendo certo que a fata de indicacéo dos dispostivos infracongtitucionais
tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentacéo, em conformidade
com o Enunciado Sumular n° 284 do STF' (AgRg no REsp 919.239/RJ; Rel. Min.
Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ de 3/9/2007).

5. Recurso Especid parcidmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.
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(REsp 1651090/RS, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 20/04/2017)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO FISCAL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS, CONSTATOU A VALIDADE DA
CERTIDAO DA DiVIDA ATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS. APLICA(;AO DA SUMULA 7 DO STJ AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

. Agravo interno interposto em 25/04/2016, contra deciséo
publicada em 06/04/2016.

1. A Primeira Secdo do STJ, quando do julgamento do RESp
1.345.021/CE, Relator o Ministro HERMAN BENJAMIN (DJe de 02/08/2013),
consagrou a tese de que € possivd 0 exame da Certidéo de Divida Ativa,
destacando que a andise "sera juridica, caso dependa do juizo, a ser extraido
diretamente da interpretacdo da le federa (LEF €ou CTN), quanto a
necessidade de discriminac@o de determinadas informagdes (na espécie, da forma
de cdculo dos juros de mora, da origem e da natureza da divida, €tc.;)", e que
"serd fética, se se verificar, em concreto, se 0 documento dos autos especificou
os referidos dados'.

[11. No caso dos autos, considerando a fundamentacdo do acordao
objeto do Recurso Especia, no sentido de que, dém de ter sdo efetivamente
comprovada a regular notificacdo da contribuinte, no processo adminigtrativo, os
documentos juntados aos autos ndo eram capazes de didir a presuncdo de
certeza e liquidez da Certiddo da Divida Ativa, os argumentos utilizados pela parte
recorrente, relativos a nulidede da Certidéo de Divida Ativa, devido a "falta dos
requisitos legais na Certidéo de Divida Ativa embasadora da execucdo fiscd,
notadamente a auséncia da descri¢cdo do fato conditutivo”, somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante o necessério reexame de matéria fética, ndo
cabendo a esta Corte, a fim de alcancar conclusdo diversa, reavdiar 0 conjunto
probatorio dos autos, em conformidade com a Simula 7/STJ. Precedentes: STJ,
AgRg no AREsp 604.338/DF, Rd. Mindro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 06/04/2015; AgRg no REsp 1.506.059/RS, Rel.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/03/2015;
AgRg no REsp 1.488260/RS, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 03/02/2015.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 846.661/SP, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 16/08/2016)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGCAO
FISCAL. OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. INEXISTENCIA.
ALEGADA AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. INOCORRENCIA.
SUMULA 452/STJ. NULIDADE DO TIiTULO EXECUTIVO. CDA.
REQUISITOS DE VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA, SUMULA 7 DO STJ
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AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Trata-se de Agravo Regimenta interposto contra decisdo
publicada na vigéncia do CPC/73.

[1. Ndo ha faar, na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC,
porquanto a prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretenséo deduzida, de
vez que os votos condutores do acorddo recorrido e do acordao dos Embargos
Declaratérios apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as
questdes necessdrias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucéo
juridica diversa da pretendida.

[11. Ainda que se admita que a questdo da auséncia de interesse
de agir do exequente tenha sdo devidamente abordada, nas razbes do Recurso
Especial, o que impediria a aplicacdo da Simula 283/STJ, no ponto, ndo poderia
prosperar a irresignacéo, uma vez que correta a incidéncia da Simula 452/STJ,
segundo a qua "a extingdo das acbes de pequeno vaor € faculdade da
Administracéo Federal, vedada a atuacdo judicid de oficio”.

V. A Primera Secdo do STJ, no julgamento do Recurso Especia
1.345.021/CE (DJe de 02/08/2013), consagrou a tese de que € possivel 0 exame
da certidéo de divida ativa, destacando que a andise "serd juridica, caso dependa
do juizo, a ser extraido diretamente da interpretacdo da le federal (LEF €/ou
CTN), quanto a necessidade de discriminacdo de determinadas informagdes (na
espécie, da forma de clculo dos juros de mora, da origem e da natureza da
divida, etc", e "sera fética, se se verificar, em concreto, se 0 documento dos autos
especificou os referidos dados'.

V. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido da
higidez da Certidd da Divida Ativa, em vista da presenca dos requisitos
essenciais a sua vdidade, demandaria, necessariamente, o reexame do contexto
fético-probatdrio dos autos, inviave, em sede do Recurso Especia, em face do
Obice da Simula 7 do STJ. Precedentes.

V1. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1512535/SC, Rd. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 04/11/2016)

Quanto a aegacdo de necessidade de processo adminidrativo afimde apurar 0

débito fiscd, cumpre asseverar que a jurigprudéncia pecifica do STJ entende que, tratando-se

de dévito declarado pelo préprio contribuinte, € desnecessio 0 prévio procedimento

adminidraivo, uma vez que sua declaracéo ja é auficente para a condituicdo do crédito
tributério, o que ara o obice da Simula 83/STJ. Precedente: REsp. 962.379/RS, Rd. Min.
TEORI ALBINO ZAVASCKI,DJe 28.10.2008, recurso julgado como representativo de

controvérsa.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
ENTREGA DA DCTF. SUMULA 436/STJ EXCESSO DE PENHORA
INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF NA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior Tribunad de Justica ja
firmou a orientagdo de que a declaracéo do contribuinte referente a tributo sujeito
a lancamento por homologagdo, condtitui, por 9, o crédito tributério, independente
de qualquer ato do Fisco; se ndo ocorrer 0 pagamento, a Fazenda Publica esta
autorizada a sua execucdo forcada. Precedente: REsp. 962.379/RS, Rel. Min.
TEORI ALBINO ZAVASCKI,DJe 28102008, recurso julgado como
representativo de controvérsia.

2. No tocante a alegacéo de excesso de penhora, a decisdo
recorrida afastou sua andise pelo Obice insculpido na Simula 283/STF, e ta
fundamento ndo foi objeto de impugnacdo pela parte recorrente, o que atrai a
incidéncia da SUmula 182/STJ.

3. Agravo Regimenta do contribuinte a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 796.149/PR, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
27/04/2017)

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ENTREGA DA DECLARACAO. CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. MULTA. IMPOSICAO.

1. A Primeira Secéo do STJ, no julgamento do REsp 962.379/RS,
pela sistemética do art. 543-C do CPC, firmou compreensdo no sentido de que a
entrega de Declaracdo de Débitos e Créditos Tribut&rios Federais - DCTF, de
Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaracdo dessa
natureza prevista em la (dever insrumenta adstrito aos tributos sujeitos a
lancamento por homologac&o), € modo de condituicdo do crédito tributario,
dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia conducente a
formalizac&o do vaor declarado.

2. Tendo em vista que aviado agravo interno contra decisao que se
amparou em entendimento firmado em recurso especia submetido a sistematica
do art. 543-C do CPC/73, é de se reconhecer manifesta a improcedéncia do
agravo, sendo, pois, aplicavel a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do Novo
CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com imposcéo de
multa

(Agint no REsp 1640770/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

O Supremo Tribund Federd airmou que ndo é confiscatdria a multamoratdria
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no importe de 20% (vinte por cento) (RE 582.461/SP, Rd. Min. GILMAR MENDES,
Tribund Pleno, julgado em 18.05.2011, Repercusséo Gerd, DJe 18.08.2011).

A propdsito :

1. Recurso extraordin&rio. Repercussdo gera. 2. Taxa Sdic.
Incidéncia para atualizaco de débitos tributérios. Legitimidade. Inexisténcia de
violagdo aos principios da legalidade e da anterioridade. Necessidade de adocéo
de critério isondbmico. No julgamento da ADI 2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa,
Tribund Pleno, DJ 19.4.2002, a0 apreciar o tema, esta Corte assentou que a
medida traduz rigorosa igualdade de tratamento entre contribuinte e fisco e que
né&o se trata de imposicéo tributéria. 3. ICMS. Inclusdo do montante do tributo em
sua propria base de cdculo. Condgtitucionalidade. Precedentes. A base de cdculo
do ICMS, definida como o vaor da operacéo da circulacdo de mercadorias (art.
155, I, da CF/1988, c/c arts. 22 1, e &, |, da LC 87/1996), indui o proprio
montante do ICMS incidente, pois ele faz parte da importancia paga pelo
comprador e recebida pelo vendedor na operagdo. A Emenda Condituciona n°
33, de 2001, inseriu a dinea i” no inciso X1l do § 2° do art. 155 da Condtituicéo
Federal, para fazer constar que cabe a lei complementar “fixar a base de céculo,
de modo que o montante do imposto a integre, também na importacdo do exterior
de bem, mercadoria ou servigo”. Ora, se o0 texto dispde que o ICMS deve ser
caculado com o0 montante do imposto inserido em sua propria base de cdculo
também na importagcdo de bens, naturdmente a interpretacdo que ha de ser feita
€ que o imposto ja era calculado dessa forma em relacdo as operagoes internas.
Com a ateracdo condituciond a Le Complementar ficou autorizada a dar
tratamento isondmico na determinacdo da base de cdculo entre as operagdes ou
prestacOes internas com as importacdes do exterior, de modo que o ICMS sera
caculado "por dentro® em ambos os casos. 4. Multa moratoria. Patamar de
20% . Razoabilidade. I nexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A
aplicacdo da multa moratoria tem o objetivo de sancionar o contribuinte
gue ndo cumpre suas obrigacdes tributarias, prestigiando a conduta
daqueles que pagam em dia seus tributos aos cofres publicos. Assim, para
gue a multa moratoria cumpra sua funcdo de desencorajar a elisdo fiscal,
de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe
que lhe confira caracteristica confiscatéria, inviabilizando inclusive o
recolhimento de futuros tributos. O acérdao recorrido encontra amparo
na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual ndo é
confiscatéria a multa moratdria no importe de 20% (vinte por cento). 5.
Recurso extraordinario a que se nega provimento.

(RE 582461, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribuna
Meno, julgado em 18/05/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-158
DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011 EMENT VOL-02568-02 PP-00177)

Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. TRIBUTARIO. LEGALIDADE DA APLICACAO DA TAXA
SELIC NA ATUALIZACAO DOS DEBITOS TRIBUTARIOS. RESP.
879.844/MG, REL. MIN. LUIZ FUX, DJE 25.11.2009 (REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA). APLICACAO DA MULTA MORATORIA DE 20%.
ASSENTIMENTO DO CARATER NAO CONFISCATORIO AFIRMADO
PELO STF SOB O REGIME DE REPERCUSSAO GERAL (RE 582.461/SP,
REL. MIN. GILMAR MENDES, DJe 18.08.2011). AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Esta Corte, no julgamento do REsp. 879.844/MG, representativo
de controvérsia, reconheceu a legdidade da aplicacdo da Taxa SELIC na
correcdo dos débitos que os contribuintes tenham para com as Fazendas
Municipd, Estadua e Federdl.

2. O sugerido dissidio jurisprudencid ndo foi andliticamente
demonstrado de acordo com o art. 255, 88 1°. e 2°. do RISTJ e 541, parag. Unico
do Estatuto Processual Civil.

3. O Supremo Tribunal Federal afirmou que ndo é
confiscatéria a multa moratéria no importe de 20% (vinte por cento) (RE
582.461/SP, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
18.05.2011, Repercussao Geral, DJe 18.08.2011).

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 23536/RS, Re. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe
10/02/2012, destaquei).

No mesmo sentido, decisies monocréticas RES 1.621.099/PE, Rdator(a)
Minidro Napoledo Nunes Maa Flho, DJe 18/8/2017; ARESy 1.078.194/RS, Rdator(a)
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 17/05/2017.

A Primara Secdo do Superior Tribund de Judtica, no julgamento do Recurso
Especid Repetitivo 1.111.175/SP (Rd. Min. Denise Arruda, DJe de 1%7/2009), firmou o
entendimento de que "aplicarse ataxa SELIC, a partir de 191/1996, na atudizacdo monetaia
do indéhito tributério, néo podendo ser cumulada, porém, com quaquer outro indice, sgja de
juros ou atudizacdo monetérid'.

TRIBUTARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. CORRECAO DE DEBITOS TRIBUTARIOS. TAXA
SELIC. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. REQUISITOS. SUMULA 7 DO
STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
PARTE, NAO PROVIDO.

1. E inadmissivdl Recurso Especid quanto a questiio que, a
despeito da oposicao de Embargos Declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribuna
de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. A Primeira Secdo do Superior Tribuna de Justica, no
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julgamento do Recurso Especiad Repstitivo 1.111.175/SP (Rel. Min. Denise
Arruda, DJe de 197/2009), firmou o entendimento de que "aplicase a taxa
SELIC, a partir de 191/1996, na atuaizacdo monetéria do indébito tributario, ndo
podendo ser cumulada, porém, com quaquer outro indice, sga de juros ou
atualizacdo monetéria’.

3. A pretensdo de reconhecimento da nulidade da CDA, quando
ela exige revolvimento de fatos e provas, € invidvd no amhito do STJ ( Simula
7).

4. Recurso Especid parcidmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.

(REsp 1679374/CE, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 12/09/2017)

Por fim, a jurigorudéncia do STJ, esta firmada no sentido de que "o ICMS tem
por base de cdculo o vaor da operacdo mercantil ou da prestacdo de servigos, em cuja
composicao encontra-se o vaor do préprio tributo, nos termos do art. 13, 8 1°, 1, da L4
Complementar 87/96 e art. 2°, 8 7°, do Decreto-lel 406/68. Precedentes da 12 e 22 Turmes'
(REsp 1.041.098/SP, Rd. Min ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 21/8/2009).
A fixacéo do entendimento nesse sentido no STJ fo provocada peo julgamento do RE
212.209/RS, leading case de 1999, mediante 0 qua o Plenaio do STF julgou condituciond a
referida formade cdculo do ICMS. Em 2011, novamente indada a se pronunciar, a Suprema
Corte redfirmou aguele entendimento a0 julgar 0 méito de repercussio gerd evolvendo o
tema (RE 582461, Rdaor(a): Min. GILMAR MENDES, Tribund Peno, julgado em
18/05/2011, REPERCUSSAO GERAL, DJe 17.8.2011).

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. ICMS. DECADENCIA DA OBRIGA(;AO
TRIBUTARIA. TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. FRAUDE PRATICADA PELO CONTRIBUINTE.
TERMO INICIAL DO PRAZO. ARTIGO 173, |, DO CTN. PRECEDENTES.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOVACAO RECURSAL. ICMS-ST. BASE
DE CALCULO. "CALCULO POR DENTRO". LEGALIDADE. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Quanto a alegada a decadéncia parcia da obrigacéo tributéria a
conclusdo do acorddo recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que, nos casos de tributos sujeitos a lancamento por
homologagdo em que ocorre pagamento antecipado a menor, havendo fraude, o
prazo decadencial rege-se pelas disposicdes do art. 173, inciso |, do CTN, ou sga,
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sera de 5 anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderiater sdo efetuado.

2. Este Tribund possui entendimento assente no sentido de que a
afericdo do preenchimento ou ndo dos requisitos da CDA demanda andise do
suporte fético-probatério dos autos, providéncia essa vedada nesta seara recursal,
ante o 6bice da SUmula 7/STJ.

3. A tese relativa a0 cerceamento de defesa por negativa de
producdo de provas ndo foi suscitada no recurso especid, caracterizando-se
inovagdo recursal e tornando invidvd a andlise de matéria alegada apenas no
ambito de agravo interno.

4. A jurisprudéncia desta Corte assevera que o ICMS integra a
sua propria base de cdculo, sendo, portanto, legd a sistematica do "cdculo por
dentro" para aferi¢éo da base de caculo do ICMS, nos termos do art. 13, § 19, I,
daLC n. 87/9.

5. Essa mesma regra aplicase para o ICMS subdtituicdo
tributaria, pois ainda que ndo hga referéncia expressa quanto a incluséo do ICMS
em sua base de caculo na modalidade substituicdo, ndo se pode extrair desse fato
interpretacdo diversa daguela prevista no artigo 13 da Lei Complementar 87/96,
que ao estabelecer regra gera ndo foi excluida pelo artigo 8° da mesma le (que
regulamenta a substituicdo tributéria).

6. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1078194/RS, Red. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe
25/09/2017)

TRIBUTARIO. ICMS. CALCULO POR DENTRO.
LEGITIMIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM REPERCUSSAO
GERAL. RE 582.461/SP. JUiZO DE RETRATACAO.

1. Autos devolvidos pela Vice-Presidéncia do STJ para andise de
hiptese de retratacdo, conforme previsio do § 3° do art. 543-B do Caddigo de
Processo Civil.

2. Esta Corte deu provimento ao recurso especiad da empresa
contribuinte para reconhecer a "ilegdidade do tributo na sua propria base de
cdculo’, pois"o atigo 33 da Le paulistan. 6.374/89, que determinou do ICMS na
base de cdculo, contraria o principio da ndo-cumulatividade contemplado no
artigo 3, caput, do Decreto-lei n. 406/68, que estabelece que 'o Imposto sobre
Circulacéo de Mercadorias - ICMS é ndo cumulativo, abatendo- se em cada
operacdo o montante cobrado nas anteriores, pelo mesmo ou por outro Estado’.”

3. Td entendimento ja ndo estampa mais a jurisprudéncia do STJ,
firmada no sentido de que "O ICMS tem por base de cdculo o vaor da operacdo
mercantil ou da prestagcéo de servigos, em cuja composicao encontra-se o valor
do préprio tributo, nos termos do art. 13, § 1° |, da Lei Complementar 87/96 e art.
2, 8§ 7° do Decreto-lei 406/68. Precedentes da 12 e 22 Turmas' (REsp
1.041.098/SP, Rel. Min ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe
21/8/2009).

4. A fixacdo do entendimento nesse sentido no STJ foi provocada
pelo julgamento do RE 212.209/RS, leading case de 1999, mediante o0 qua o
Plenario do STF julgou condtituciond a referida forma de cdculo do ICMS. Em
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2011, novamente instada a se pronunciar, a Suprema Corte reafirmou aguele
entendimento ao julgar o mérito de repercussdo geral evolvendo o tema (RE
582461, Reator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribund Pleno, julgado em
18/05/2011, REPERCUSSAO GERAL, DJe 17.8.2011).

Recurso especia improvido, em juizo de retratacdo (art. 543 -B, 8
30, do CPC).

(REsp 286.553/SP, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, D Je 13/04/2015)

Por tudo isso, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0159661-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.702.457 | SP

Numeros Origem: 00317221820118260309 06012011005055 20112710 20140000507912 27102011
3090120110199420 3090120110317223 317221820118260309 50552011

EM MESA JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : POWER TECH INDUSTRIA DE PLASTICOS TECNOBIORIENTADOSLTDA
ADVOGADOS : MOACIL GARCIA - SP100335

SAMANTHA ROMERA DUARTE - SP320734

RAFAEL CRUZ DA SILVA - SP309699

ANDREZA SUELEN FREITAS PEREIRA EOUTRO(S) - SP357801
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : CLAUDIA CAVALLARI FERREIRA MARQUES E OUTRO(S) - SP086957

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



