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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : RONALDO NASCIMENTO MOTA

ADVOGADO . FLAVIO ANTONIO LAZZAROTTO E OUTRO(S) - SP244152
RECORRIDO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORE : JOAO LUISFAUSTINI LOPES - SP111684

S

PAULO HENRIQUE MOURA LEITEE OQUTRO(S) - SP127159
EMENTA
RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. URV. DIFERENCAS. PRESCRICAO QUINQUENAL.
SUMULA 85/STJ.
1. Hipdtese em que o Tribuna de origem reconheceu a prescri¢éo do fundo de
direito com base no art. 1° do Decreto 20.910/1932, apenas com fundamento no
transcurso de mais de cinco anos entre a conversao dos vencimentos para a
URV e a propositura da agéo.
2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, nas hip6teses de pedido de
diferencas saariais, ndo se opera a prescricao do fundo de direito, mas apenas
das parcelas vencidas no quinquénio anterior a0 guizamento da acdo, por
incidéncia do disposto na Simula 85/ST.J.
3. Recurso Especia provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques e Assusste Magdhées
(Presdente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Facéo."

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Og Fernandes e Francisco

Brasilia, 26 de setembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : RONALDO NASCIMENTO MOTA

ADVOGADO . FLAVIO ANTONIO LAZZAROTTO E OUTRO(S) - SP244152
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S

PAULO HENRIQUE MOURA LEITE EOUTRO(S) - SP127159
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo do Tribund de
Jugtica do Estado de S&o Paulo cujaementa é a ssguinte

Servidor publico estadua - Recdculo de vencimentos - Alegacdo
de ndo observancia ou aplicacdo equivocada dos critérios da Lel n° 8.880/%4 -
Conversdo sdarid pela URV de marco de 1994 - Prescricéo do fundo do direito -
Ato concreto da Administracdo, a0 proceder a conversdo dos saléios ou
complementac&o dos proventos - Decurso de prazo muito superior aos cinco anos
previstos para a prescricdo do fundo do direito -Recurso do Estado de S&o Paulo
provido.

O recorrente, nas razbes do Recurso Especid, dega que ocorreu, dém de
divergénciajurigorudencid, negativa de vigénda as Simulas 85 e 443 do STJ. Aduz, em suma,
que se trata de relacdo de trato sucessvo, razéo pea qud deve ser observada a Simula
85/STJ.

Contrarrazdes gpresentadas as fls 174-187, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.691.934 - SP (2017/0159015-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.8.2017.

A irresgnacdo merece prosperar.

Conforme a orientagéo pecifica do STJ, no reconhecimento de diferencas
sdarias decorrentes de errdnea conversdo da moeda em URV, a prescricéo dinge apenas as
parcelas anteriores aos cinco anos que antecederam a data do guizamento da acao.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO EM URV.
DIFERENCAS SALARIAIS. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A jurisorudéncia desta Corte firmou entendimento de que, no
reconhecimento de diferencas sdariais decorrentes de errbnea converséo da
moeda em URV, a prescricdo atinge apenas as parcelas anteriores aos cinco
anos que antecederam a data do gjuizamento da agao.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1475920/SP, Red. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 24/11/2014).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
CONVERSAO DA MOEDA. URV. LEI 8.880/94. PRESCRICAO. TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA DO FUNDAMENTO ADOTADO PELA DECISAO QUE NAO
ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ.

()

3. Nas acdes que tratam de perdas sdariais resultantes da
conversdo da moeda em URV, resta caracteriza relacéo de trato sucessivo, de
modo que a prescricdo atinge tdo-somente as parcelas anteriores ao quinquénio
que precedeu a propositura da agéo. (Simula 85 do STJ).

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 520.470/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 13/08/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. LElI 8880/94. NAO
OCORRENCIA DA PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. RELACAO
DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
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DESPROVIDO.

1. Nas demandas em que se busca 0 reconhecimento de
diferencas salariais advindas de errbnea conversao da moeda, a prescricéo atinge
t80 somente as parcel as anteriores aos 5 (cinco) anos que antecederam a data da
propositura da agdo, nos termos da Simula 85 do STJ, uma vez que a relacéo
juridica existente é de trato sucessivo, que se renova més a més.

(...)

3. Agravo Regimentd do MUNICiIPIO DO RIO DE JANEIRO
desprovido.

(AgRg no AREsp 284.927/RJ, Re. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 20/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SERVIDOR
PUBLICO. CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. PRESCRICAO
DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. APLICAGCAO DA
SUMULA 85/STJ. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. N&o cabe faar em ofensa ao art. 535 do CPC quando o
acorddo recorrido se pronuncia de modo inequivoco e suficiente sobre a questdo
posta nos autos.

2. No pleto de diferencas de beneficio decorrentes da conversdo
de Cruzeiros Reais para URV, n&o se opera a prescri¢do do fundo de direito, mas
apenas das parcelas vencidas ho quinquénio anterior ao gjuizamento da acdo, por
configurar-se relacdo de trato sucessivo. Aplicacdo da Simula 85/STJ.

()

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no AgRg no REsp 1448537/RJ, Re. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 24/06/2014).

Desse modo, incide na espécie a Simula 83/STJ, in verbis: "N&o se conhece
do Recurso Especid pea divergéncia, quando a orientacdo do tribund se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorridd’.

Diante do exposto, dou provimento ao Recur so Especial pararestabelecer

a sentenga.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0159015-3

NUmeros Origem: 00041618720128260566 41618720128260566
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

REsp 1.691.934 / SP

JULGADO: 26/09/2017

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : RONALDONASCIMENTO MOTA
ADVOGADO : FLAVIOANTONIO LAZZAROTTO E OUTRO(S) - SP244152
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORES  : JOAO LUISFAUSTINI LOPES - SP111684

PAULO HENRIQUE MOURA LEITE EOUTRO(S) - SP127159

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remunerago, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes (Presidente) votaram

com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Francisco Falcéo.



