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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ.
1. A decisdo recorrida ndo conheceu do Agravo em Recurso Especia por ter
deixado a agravante de rebater, especificamente, os fundamentos adotados na
origem para a inadmissibilidade do Recurso Especidl.
2. A parte agravante ndo nega o vicio imputado pela decisdo agravada. Limitarse
a defender excesso de formdismo da decisdo recorrida no controle da
admisshilidade do Agravo em Recurso Especia, sem demonstrar que atendeu
a0S pressupostos recursais necessarios ao conhecimento da  irresignacdo
recursal.
3. O principio da dial eticidade exige que a interagdo entre 0s atores processuais
se estabel eca mediante didogo coerente e adequado entre seus interlocutores.
4. Néo por outro mativo, a recorrente deve promover o atague especifico de
todos os fundamentos da deci sdo impugnada na origem, cuja reforma pressupde a
apresentacdo de razdes suficientes para demonstrar o desacerto do entendimento
perfilhado pelo julgador.
5. Sem o cumprimento desse 6nus processual, 0 recurso nem sequer tera gptidéo
para promover a alteracdo por ela buscada.
6. E esse 0 caso dos autos. Incide, particularmente quanto ao Agravo do art. 544
do CPC, por andogia, a vedacdo ao conhecimento do recurso estipulada pela
Simula 182/STJ, porquanto a parte agravante ndo atacou especificamente os
fundamentos da deciso agravada.
7. A decisdo da Presidéncia do STJ n&o pecou por excesso de formaismo. Antes
golicou a jurisorudéncia uniforme da Corte para manté-la estével, integra e
coerente, consoante determina o art. 926 do CPC/2015.
8. Agravo Interno néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hdes votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”
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Bradilia, 28 de novembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Trata-se de Agravo Interno contra decisio da Presdéncia do STJ exarada nos

Seguintes termos

(--)

Mediante andlise dos autos, verificase que a decisdo agravada
inadmitiu 0 recurso especial, consderando: ndo cabimento de REsp aegando
violagdo a norma condituciona, Simula 83/STJ, Simula 7/STJ e Simula 7/STJ
(verba honoréria).

Entretanto, a parte Agravante dexou de impugnar
especificamente os referidos fundamentos.

E, como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especia
gue ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo
recorrida.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 544, § 4° |, DO CPC/1973. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSAO. NAO OCORRENCIA.

[...]

3. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, nos termos do
art. 544, 8§ 4° |, do CPC/1973, o conhecimento do agravo em recurso especia
esta condicionado a impugnacdo especifica de todos os fundamentos da
decisio que nega admissibilidade ao apelo nobre, sgjam eles autdbnomos ou N&o.
Precedentes.

[..]

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, ao qual se nega provimento." (EDcl no AREsp 419.689ES, Rdl.
Minisro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/05/2016,
DJe 08/06/2016.)

Nesse sentido, ainda, 0s seguintes precedentes: Agint no ARESp
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880.709/PR, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/06/2016, DJe 17/06/2016; AgRg no AREsp 575.696/MG,
Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 10/05/2016, DJe 13/05/2016; AgRg no AREsp 825.588/RJ, Rd.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
05/04/2016, DJe 12/04/2016; AgRg no AREsp 809.829/ES, Rel. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
21/06/2016, DJe 29/06/2016; e, AgRg no AREsp 905.869/ES, Rel. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
02/06/2016, DJe 14/06/2016.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, inciso V, do Regimento
Interno do Superior Tribuna de Justica, NAO CONHECO do agravo em recurso

especial.

Alega a agravante, em apertada sintese, que a decisfo recorrida merece ser
reformada por estar "demasiadamente apegada ao formaismo excessivo para conhecimento
do ARESD".

Sem impugnacéo.

E o breve rdatdrio. Passo a me manifesar.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 18.10.2017.

N&o prospera o recurso interposto.

A decisio agravada ndo conheceu do Agravo em Recurso Especid por ter a
agravante deixado de rebater, especificamente, todos os fundamentos adotados na origem
pararecusar trangto ao Recurso Especid.

A parte agravante, nada obstante isso, néo nega o vidio imputado pela decisio
agravada. Ao reves, limitase a defender excesso de formdismo da decisfo recorrida no
controle da admisshilidade do Agravo em Recurso Especid, sam demondirar que atendeu aos
Pressupostos recursai's Necessarios ao conhecimento da irresignacao recursa.

O principio da dideticidade exige que a interacéo entre 0S atores processuas se
estabel eca mediante did ogo coerente e adequado entre seus interlocutores.

N&o por outro moativo, a recorrente deve promover o atague especifico de
todos os fundamentos da decisfo impugnada na origem, cuja reforma pressupbe a
apresentacéo de razdes auficentes para demondrar o desacerto do entendimento perfilhedo
pelo julgador.

Sem o cumprimento desse 6nus processud, 0 recurso nem sequer tera aptidao
para promover a ateracdo por eabuscada.

E esse 0 caso dos autos. Incide, particularmente quanto ao Agravo do art. 544
do CPC, por andogia a vedacdo ao conhecimento do recurso edtipulada pda Simula
182/STJ, porquanto a parte agravante néo atacou especificamente os fundamentos da deciséo
agravada.

A decisio da Presidéncia do STJ ndo pecou por excesso de formdismo. Antes
aplicou a jurisprudéncia uniforme da Corte para mantéla edtave, integra e coerente,
consoante determina o art. 926 do CPC/2015.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0132161-5 AREsp 1.113.753/
SP
Numeros Origem: 01387207520068260053 1387207520068260053 1823/2006 18232006
PAUTA: 28/11/2017 JULGADO: 28/11/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO
Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE . LETY PARK ESTACIONAMENTOSLTDA - ME
ADVOGADO : JESIEL DA HORA BRANDAO EOUTRO(S) - SP130423
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JOAO DE AMBROSIS PINHEIRO MACHADO E OUTRO(S) - SP113596
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU - Imposto Predial e Territorial Urbano
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . LETY PARK ESTACIONAMENTOSLTDA - ME
ADVOGADO : JESIEL DA HORA BRANDAO E OUTRO(S) - SP130423
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JOAO DE AMBROSIS PINHEIRO MACHADO E OUTRO(S) - SP113596
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



