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INTERES.
INTERES.
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INTERES.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN

: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A -
ECONORTE

: MARCIO ARAUJO OPROMOLLA E OUTRO(S) - SP194037
JULIO CESAR FERNANDES - SP258949
RODRIGO BASTOS FELIPPE - SP150590
FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO - SP315285

: PEDRO AVELINO DE OLIVEIRA FILHO

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

: JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE OURINHOS - 25° SSJ/
SP

: JUiZO FEDERAL DA 1° VARA DE OURINHOS 25° SSJ/ SP

: UNIAO

: ESTADO DO PARANA

: DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT

: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO
DO PARANA

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE NAO
SUJEICAO A TARIFA DE PEDAGIO. VALOR DA CAUSA
INFERIOR A SESSENTA  SALARIOS  MINIMOS.
COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
INAPLICABILIDADE DA EXCECAO DO ART. 2 § 19 IIl, DA
LEl 10.259/2001. COMPLEXIDADE DA CAUSA. TESE NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA
282/STF.
1. Hipotese em que o Tribuna de origem concluiu que "a parte autora
busca, tdo somente, a ndo sujeicdo ao pagamento de pedagio, dando a
causa vaor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos. Apenas a causa
de pedir perpassa pela eventua anulacéo de ato administrativo, 0 que,
todavia, nd0 desvirtua 0 escopo da demanda. O Juizado Especid
Federal é competente para processar e julgar causas deste jaez. Esta é
a exegese do artigo 3, 8§ 1° e incisos, da Le 10.259/2001, que dispde
sobre a ingtitui¢do dos Juizados Especiais Civels e Criminais no ambito
da Justica Federal” (fl. 138, e-STJ).
2. O entendimento exarado no acorddo recorrido encontra-se em
sintonia com a jurisprudéncia do STJ, que entende que s se enquadram
na excegdo prevista no art. 3% 8§ 19 Ill, da Le 10.259/2001 as
pretensdes que visam diretamente a anulacdo de ato adminigtrativo, o
gue ndo ocorre quando a invalidacéo se da de formareflexa.
3. O Tribund de origem ndo se manifestou acerca da tese do grau de
complexidade da causa, para fins de afastamento da competéncia do
juizado especial, e a ora agravante ndo opds, na origem, Embargos de
Declaragdo suscitando a andlise da matéria. Dessa forma, esta ausente
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0 requisito do pregquestionamento, o que atrai, por anaogia, 0 ébice da
Stimula 282/STF: "E inadmissivel 0 recurso extraordinéio, quando ndo
ventilada, na decis&o recorrida, a questéo federal suscitada.”

4. Agravo Interno n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticax

™A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minidgro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbdl
Marques, Assusete Magdhées e Francisco Facéo (Presdente) votaram com o S

Minigro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.”
Bradilia, 16 de novembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE
SA - ECONORTE

ADVOGADOS : MARCIO ARAUJO OPROMOLLA EOQUTRO(S) - SP194037
JULIO CESAR FERNANDES - SP258949
RODRIGO BASTOS FELIPPE - SP150590
FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO - SP315285

AGRAVADO : PEDRO AVELINO DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

INTERES, . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE OURINHOS - 25°
SSY SP

INTERES. : JUiZO FEDERAL DA 1° VARA DE OURINHOS 25° SS¥ SP

INTERES. : UNIAO

INTERES, : ESTADO DO PARANA

INTERES, : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE
TRANSPORTES- DNIT

INTERES. : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO
ESTADO DO PARANA - DER/PR

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Interno interposto contra decisdo monocrdtica (fls 341-345, e-STJ) que negou
provimento ao recurso.

A agravante dega

Diferentemente do que afirmou a deciso agravada, o acdrddo
recorrido ndo adotou o entendimento consolidado nesta Corte.

Alidgs, a0 que parece, um dos acorddos citados na decisio
agravada confirma (ainda que implicitamente) a tese da ECONORTE ao afirmar
gue “sdo0 de sua [do JEF] competéncia as causas com vaor de até sessenta
saléarios minimos (art. 3°)” e a excegdo se determina “pela natureza da demanda
ou do pedido (critério materia)” (AgRg no CC n. 102.912-SC).

(...)

Por sua vez, a excegdo do primeiro julgado (favorével a tese da
ECONORTE), os demais julgados citados na decisdo agravada apresentam
premissas de fato e de direito bastante distintas do que se discute nestes autos.
Todos eles concluiram pea competéncia ou ndo do Juizado Especia Federa
exclusvamente a partir da andlise do vaor da causa (“critério geral em matéria
cive”).

No caso dos autos, ho entanto, ndo se esta diante da regra gera
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(vaor da causa), mas de uma das suas excecdes: a “natureza da demanda’ (art.
3,8 19inc.

1), razdo pela quad ndo ha que se faar em entendimento
divergente ou coincidente s mplesmente porque ndo abordam a mesma questéo.

Por fim, apesar de implicitamente admitido pela decisdo agravada
de que a pretensdo do usuaio visa a anulacdo de ato adminigtrativo federal —
ainda que incidentamente — busca-se saber se a excecdo a competéncia do
Juizado Especia Federa (Le do JEF, art. 3, § 1 inc. 111) se limitaaos pedidos, e
nd a causa de pedir, que visem a anulacd ou ao cancelamento de ato
adminigrativo federal.

A pretensdo da ECONORTE tem fundamento no entendimento
dos tribunais pétrios 1 e da doutrina 2 e se justifica como uma forma de protegdo
do interesse publico federal.

Pleiteia a recons deracéo do decisum ou a submissfo do feito a Turma

Eordatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.671.672 - SP (2017/0104805-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 11.10.2017.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a austncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o entendimento nda
firmedo.

A jurisprudéncia do STJ entende que SO se enquadram na excecao prevista no
art. 3%, 8 1° 1, da Le 10.259/2001 as pretensdes que visam direlamente a anulagéo de ato
adminigrativo, o que ndo ocorre quando a invaidacéo se da de formareflexa

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE EFEITOS
INFRINGENTES. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
SERVIDOR PUBLICO. ABONO DE PERMANENCIA. COMPETENCIA
DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL PARA APRECIAR E JULGAR
DEMANDA CUJO VALOR DA CAUSA E INFERIOR A 60 SALARIOS
MINIMOS. INAPLICABILIDADE DA EXCECAO DO ART. 30, § 10, INC.
1l DA LElI 10.259/01. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Aplicado o principio da fungibilidade recursal para receber os
Embargos de Declaracdo como Agravo Regimenta, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte, tendo em vista a sSmples pretensdo de efeitos infringentes. 2. A teor
do disposto no art. 30. da Le 10.259/01, a competéncia do Juizado Especia
Federal é absoluta, estabelecendo-se o vaor da causa como critério gerad em
matéria civel. 3. No caso, o vaor da causa fo aribuido em vaor inferior a
sessenta sdlarios minimos, versando a acdo sobre a percepcdo de abono de
permanéncia, com a devolucdo de valores descontados a td titulo no periodo de
31/8/1999 e 7/4/2001, o que atrai a competéncia do Juizado Especid Federad para
0 processamento e julgamento do feito. 4. A hipétese dos autos ndo se enquadra
na exclusdo de competéncia do Juizado Especia prevista no art. 30., § 10., inciso
Il da Lel 10.259/2001, visto que a procedéncia do pedido formulado na inicid
acarretara a manutencdo da vantagem pecuniria anteriormente percebida pelo
servidor, e ndo a anulacdo ou o cancelamento do ato adminigtrativo, sendo que
eventua invalidacdo decorrera apenas reflexamente da sentenca de merito. 5.
Agravo Regimentd a que se nega provimento. (EDcl no AgRg nos EDcl no Ag
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1340183/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, DJe 5/2/2016)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUizO
FEDERAL DE JUIZADO COMUM E JUiZO FEDERAL DE JUIZADO
ESPECIAL DA MESMA SE(;AO JUDICIARIA. COMPETENCIA DO E. STJ
PARA DIRIMIR O CONFLITO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 348/STJ.
AQAO COM PEDIDO DE REFORMA. VALOR DA CAUSA INFERIOR A
60 (SESSENTA) SALARIOS MINIMOS. EXCECAO DO ART. 3, § 1° INC.
I, DA LEl N° 10.259/01 AFASTADA. CARATER REFLEXO DA
ANULACAO DO ATO ADMINISTRATIVO. NATUREZA
PREVIDENCIARIA DO PEDIDO. COMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. | - "Compete ap Superior Tribuna de Justica decidir os
conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo federal, ainda que
da mesma secdo judiciaid’ (Simula n° 348/STJ). 1l - Sendo o vaor da causa
inferior a 60 (sessenta) saarios minimos, cabe ao Juizado Especia Federal, ex vi
do art. 3% caput, da Lel n° 10.259/01, a competéncia para processar, conciliar e
julgar as causas de competéncia da Justica Federal. Il - In casu, a anulagdo do
ato adminidrativo, se vier a ocorrer, decorrera da procedéncia do pedido autora
de reforma, apenas de maneira reflexa. Além do mais, a natureza previdenciaria
do pedido afasta iguamente a excecao previstano art. 3, 8 1° inc. Ill, daLea n°
10.259/01. Agravo regimenta desprovido. (AgRg no CC 104.332/RJ, Red.
Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe
25/08/2009)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUiZzO FEDERAL DE
JUIZADO ESPECIAL E JUiZzO FEDERAL DE JUIZADO COMUM. ACAO
QUE VISA AO RECONHECIMENTO DE DIREITO A EXPEDICAO DE
DOCUMENTO DE LIBERACAO AMBIENTAL PARA PESCA E
SEGURO-DESEMPREGO DE PESCADOR ARTESANAL. AUSENCIA DE
PRETENSAO DE ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO.
INAPLICABILIDADE DO INCISO Il DO § 1° DO ARTIGO 3* DA LEI N°
10.259/01. COMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL ESPECIAL CIVEL, O
SUSCITADO. (CC 102.158/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, DJe 25/5/2009)

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razéo pda qua ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do Recurso
Especid pea divergéncia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisao recorrida.”

Esclareco que o Tribund de origem ndo se manifestou acerca da tese do grau

de complexidade da causa, para fins de afastamento da competéncia do juizado especid e a
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ora agravante néo opds, na origem, Embargos de Declaracdo suscitando a andise da matéria
Dessa forma, esta ausente o requisito do prequestionamento, o que atra, por andogia, o obice
da Simula 282/STF: "E inadmissivd 0 recurso extraordin&io, quando néo ventilada, na
decisdo recorrida, a questéo federd suscitada.”

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como vato.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0104805-0 REsp 1.671.672 / SP
Ndmeros Origem: 00009860620164039301 00010347220164036323 00105836320164030000
10347220164036323 105836320164030000 201603000105836 20608
9860620164039301
PAUTA: 16/11/2017 JULGADO: 16/11/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA
Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A -
ECONORTE
ADVOGADOS : MARCIO ARAUJO OPROMOLLA E OUTRO(S) - SP194037
JULIO CESAR FERNANDES - SP258949
RODRIGO BASTOS FELIPPE - SP150590
FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO - SP315285
RECORRIDO : PEDRO AVELINO DE OLIVEIRA FILHO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
INTERES. : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE OURINHOS - 25° SSJ SP
INTERES. : JUIZO FEDERAL DA 1°VARA DE OURINHOS 25° SSJ¥ SP
INTERES. : UNIAO
INTERES. : ESTADO DO PARANA
INTERES. : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES
-DNIT
INTERES. : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DO
PARANA - DER/PR
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A -
ECONORTE
ADVOGADOS : MARCIO ARAUJO OPROMOLLA E OUTRO(S) - SP194037

JULIO CESAR FERNANDES - SP258949
RODRIGO BASTOS FELIPPE - SP150590
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FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO - SP315285

AGRAVADO : PEDRO AVELINO DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

INTERES. : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL DE OURINHOS - 25° SSJ/ SP

INTERES. : JUIZO FEDERAL DA 1°VARA DE OURINHOS 25° SSJY SP

INTERES. : UNIAO

INTERES. : ESTADO DO PARANA

INTERES. : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES
-DNIT

INTERES. : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DO
PARANA - DER/PR

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



