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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.081.735 - RJ (2017/0077811-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO : OTTOBITTENCOURT NETTO

ADVOGADO . AUREA PEREIRA LORENA - RJ068361
EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUIQAO. MULTA. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. ARTIGO
538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/1973. RECOLHIMENTO.
NECESSIDADE. PRESSUPOSTO RECURSAL DE ADMISSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Cuidase, na origem, de Acdo Previdenciéria proposta pelo ora recorrido
contra o INSS, ora recorrente, objetivando a revisdo da sua Aposentadoria por
Tempo de Contribuicéo.

2. O Juiz de 1° Grau julgou improcedente o pedido.

3. O Tribund a quo deu provimento a Apelacdo do ora recorrido.

4. "O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo unico,
do CPC é pressuposto recursal objetivo de admissibilidade. Portanto, a
auséncia de comprovante de deposito da multa implica o ndo conhecimento
do recurso interposto posteriormente & condenacdo.” (AgRg no AREsp
741.085/SP, Rel. Minisro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe 13/10/2015, grifo
acrescentado). Nesse sentido. AgRg nos EREsp 1.318.306/PR, Rel. Minigtro
Luis Felipe Sdomédo, Corte Especid, DJe 2/2/2015 e AgRg no ARESp
550.893/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30/11/2016.

5. Agravo Interno néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por

unanimidade,

Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées e
Francisco Facéo (Presidente) votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.”

Bradilia, 21 de novembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.081.735 - RJ (2017/0077811-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : OTTOBITTENCOURT NETTO

ADVOGADO . AUREA PEREIRA LORENA - RJ068361

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Agravo Interno interposto contra decisdo monocrética que ndo conheceu do recurso, asfls
455-457, e asam deddiu:

Inicidmente, de acordo com os Enunciados Adminigrativos do
STJ n.% 02 e 03, os requisitos de admisshilidade a serem observados séo os
previstos no Codigo de Processo Civil de 1973, se a decisdo impugnada tiver sido
publicada até 17 de marco de 2016, ou, se publicada ap6s 18 de marco de 2016,
0s preconi zados no Codigo de Processo Civil de 2015.

Mediante andlise dos autos, verifica-se que o acorddo recorrido,
a0 rgieitar os embargos de declaracdo, aplicou multa, ficando a interposicéo de
quaquer outro recurso condicionada ao depdsito do respectivo valor.

Ocorre que, no ato da interposicdo do recurso especid, a parte
Recorrente deixou de recolher os va ores correspondentes a pendidade aplicada.

Nessas hipiteses, a jurigporudéncia desta Corte Superior ja
sedimentou o entendimento segundo o qua n&o se conhece do recurso especial
quando interposto sem o recolhimento da multa aplicada com fundamento no art.
538, pardgrafo Unico, do Codigo de Processo Civil de 1973, ainda que o
recorrente sgja benefici&io da judtica grauita, vez que tad recolhimento
configura-se pressuposto objetivo de admissibilidade recursal.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MULTA. ARTIGO 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73. INCIDENCIA.
REEXAME. SUMULA N. 7/STJ.

RECOLHIMENTO. CONDICAO DE
RECORRIBILIDADE. PRECEDENTE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "O prévio recolhimento da multa prevista no
art. 538, parégrafo unico, do CPC é pressuposto recursal objetivo
de admisshilidade. O fato de ser a parte recorrente beneficiaria
da justica gratuita ndo retira a obrigatoriedade do pagamento da
multa, que tem natureza de pendidade processua.” (Agint no
AREsp 853.503/SP, Relator Minisgro Jo&o Otavio de Noronha,
Terceira Turma, julgado em 23/6/2016, DJe 1/7/2016).

2. Agravo interno a que se nega provimento"
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(Agint no AREsp 866.706/PR, Rel. Ministra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
05/10/2016.)

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO NA EGIDE DO CPC/73.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS NA CORTE LOCAL E
REJEITADOS COM APLICA(;AO DE MULTA COM BASE
NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. NAO
COMPROVA(;AO DO RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO. NAO CONHECIMENTO.

1. As digposigdes do NCPC, no que serefere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, séo inaplicavels ao
caso concreto ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2
aprovado peo Plen&io do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisfes publicadas até 17 de margco de 2016) devem ser
exigidos os requigitos de admisshilidade na forma nele  prevista,
com as interpretacbes dadas até entdo pelajurisprudéncia do
Superior Tribund de Justica

2. Nos termos de precedente da Corte Especid,
"Havendo a aplicacdo da multa prevista no art. 538, parégrafo
Unico do Codigo de Processo Civil com a condicdo de depdsito
do vaor para a interposicdo de qualquer outro recurso, 0 nao
recolhimento da multa ensgja 0 ndo conhecimento do recurso
subsequente. Precedentes’. (AgRg nos EREsp 1318306/PR, Rdl.
Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, Corte Especid, julgado
em 19/12/2014, DJe 2/2/2015).

3. Recurso especial ndo conhecido" (REsp
1484314/MG, Rd. Minisro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 07/10/2016.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC). ART. 538
DO CPC. MULTA. NAO COMPROVACAO DO
RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO
DE ADMISSIBILIDADE.

1. O prévio recolhimento da multa prevista no art.
538, parégrafo Unico, do CPC € pressuposto recursal objetivo de
admissibilidade.

Portanto, a auséncia de comprovante de depdsito
da multa implica 0 ndo conhecimento do recurso interposto
posteriormente a condenagao.

2. Agravo regimental desprovido” (AgRg no
AREsp 741.085/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 13/10/2015.)
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Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, inciso V, do Regimento
Interno do Superior Tribuna de Justica, NAO CONHECO do recurso.

No presente Agravo Interno o agravante aduz

Com efeito, ao revés do consignado na r. decisdo agravada, 0 0 0
0 entendimento entendimento entendimento entendimento no sentido de ser
exigivd da Fazenda Publica o depdsito prévio da multa por litigancia de ma-fé
para a interposicéo de qualquer outro recurso estd sedimentado
favoravelmente a Fazenda, consoante se dessume dos seguintes precedentes:
(fl. 463).

Pleiteia a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do recurso a

Sem contraminuta, conforme certiddo afl. 467.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): O

Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habels para dterar 0s

fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento nela firmado. Portanto

néo hafdar em reparo na decis2o.

Cuidarse, na origem, de Acéo Previdenci&ia proposta pelo ora recorrido

contra o INSS, ora recorrente, objetivando a revisio da sua Aposentadoria por Tempo de

Contribuiczo.

O Juiz de 1° Grau julgou improcedente o pedido.
O Tribund a quo deu provimento a Apelacdo do ora recorrido.
Disp0e 0 decisum agravedo:

Mediante andlise dos autos, verifica-se que o acordao recorrido,
a0 rgieitar os embargos de declaragcdo, aplicou multa, ficando a interposicéo de
qualquer outro recurso condicionada ao deposito do respectivo vaor.

Ocorre que, no ato da interposicdo do recurso especid, a parte
Recorrente deixou de recolher os va ores correspondentes a pendidade aplicada.

Nessas hipoteses, a jurigorudéncia desta Corte Superior ja
sedimentou 0 entendimento segundo o qua ndo se conhece do recurso especid
quando interposto sem o recolhimento da multa aplicada com fundamento no art.
538, pardgrafo Unico, do Codigo de Processo Civil de 1973, ainda que o
recorrente sgja benefici&io da judica gratuita, vez que ta recolhimento
configura-se pressuposto objetivo de admissbilidade recursal.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MULTA. ARTIGO 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73. INCIDENCIA.
REEXAME. SUMULA N. 7/STJ.

RECOLHIMENTO. CONDICAO DE
RECORRIBILIDADE. PRECEDENTE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "O prévio recolhimento da multa prevista no
art. 538, paragrafo Unico, do CPC é pressuposto recursal objetivo
de admissibilidade. O fato de ser a parte recorrente beneficiaria
da justica gratuita ndo retira a obrigatoriedade do pagamento da
multa, que tem natureza de pendidade processual.” (Agint no
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AREsp 853.503/SP, Relator Minigtro Jodo Otévio de Noronha,
Terceira Turma, julgado em 23/6/2016, DJe 1/7/2016).

2. Agravo interno a que se nega provimento"
(Agint no AREsp 866.706/PR, Rel. Ministra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
05/10/2016.)

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO NA EGIDE DO CPC/73.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS DE
DECLARA(;AO OPOSTOS NA CORTE LOCAL E
REJEITADOS COM APLICA(;AO DE MULTA COM BASE
NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. NAO
COMPROVAQAO DO RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO. NAO CONHECIMENTO.

1. As digposigdes do NCPC, no que serefere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, séo inaplicavels ao
caso concreto ante os termos do Enunciado Administretivo n° 2
aprovado peo Plen&io do STJ na sessdo de 9/3/2016. Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisfes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requistos de admisshilidade na forma nele  prevista,
com as interpretacbes dadas até entdo peajurisprudéncia do
Superior Tribund de Justica.

2. Nos termos de precedente da Corte Especid,
"Havendo a aplicacdo da multa prevista no art. 538, parégrafo
unico do Codigo de Processo Civil com a condicdo de depdsito
do vaor para a interposicdo de qualquer outro recurso, 0 n&o
recolhimento da multa ensgja 0 ndo conhecimento do recurso
subsequente. Precedentes’. (AgRg nos EREsp 1318306/PR, Rdl.
Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, Corte Especid, julgado
em 19/12/2014, DJe 2/2/2015).

3. Recurso especial ndo conhecido” (REsp
1484314/MG, Rd. Minisro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 07/10/2016.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC). ART. 538
DO CPC. MULTA. NAO COMPROVACAO DO
RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO
DE ADMISSIBILIDADE.

1. O prévio recolhimento da multa prevista no art.
538, paragrafo Unico, do CPC é pressuposto recursal objetivo de
admissibilidade.

Portanto, a auséncia de comprovante de depdsito
da multa implica 0 nd conhecimento do recurso interposto
posteriormente a condenacao.

2. Agravo regimental desprovido" (AgRg no
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AREsp 741.085/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 13/10/2015.)

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, inciso V, do Regimento
Interno do Superior Tribund de Justica, NAO CONHECO do recurso. (fls.
455-456, grife).

"O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, parégrafo Unico, do
CPC é pressuposto recursal objetivo de admissbilidade. Portanto, a auséncia de
comprovante de deposito da multa implica 0 ndo conhecimento do recurso interposto
posteriormente a condenacdo.” (AgRg no ARESp 741.085/SP, Rd. Ministro Marco Buzz,
Quarta Turma, DJe 13/10/2015.) (grifei).

Nesse stido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. APLICAQAO DE MULTA.
ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. CONDICIONAMENTO DE
DEPOSITO DO VALOR DA MULTA IMPOSTA. DESCUMPRIMENTO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. MERA TRANSCRICAO DE
EMENTAS. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Mantém-se na integra a decisdo recorrida cujos fundamentos
né&o foram infirmados.

2. "Havendo a aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo
Unico do Cadigo de Processo Civil com a condicdo de depdsito do vaor para a
interposicéo de qualquer outro recurso, 0 ndo recolhimento da multa ensgja o0 néo
conhecimento do recurso subseqiente. Precedentes’. (AgRg nos EAg
1310645/DF, Rel. Minisro GILSON DIPP, CORTE ESPECIAL, julgado em
15/05/2013, DJe 28/05/2013) 3. "Segundo o entendimento firme desta Corte, 0
mango dos embargos de divergéncia deve atender ao digposto no art. 255 do
RISTJ, com a caracteriza¢ao do dissidio jurisprudencid a partir do cotejo andlitico,
ndo servindo a mera transcricdo de ementas'. (AgRg nos EREsp 1196175/ES,
Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL,
julgado em 02/05/2012, DJe 15/05/2012).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 1318306/PR, Rel. Minisro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL,DJe 02/02/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
2/STJ. MULTA DO ART. 557, § 2, DO CPC/1973. NECESSIDADE DO
DEPOSITO PREVIO COMO CONDICAO PARA INTERPOSICAO DE
QUALQUER OUTRO RECURSO. PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO
PUBLICO. APLICABILIDADE. PRECEDENTES DO STF E DO STJ.
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1. Ressalta-se que o0 acorddo recorrido foi publicado na vigéncia
do CPC/1973. Por iss0, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso,
sera observada a diretriz contida no Enunciado Adminigtrativo 2/STJ, aprovado
pelo Plen&rio do STJ na Sesséo de 9 de marco de 2016: "A0s recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco
de 2016) devem ser exigidos os requistos de admisshilidede na forma nele
prevista, com as interpretaces dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribund de Justica.

2. O Supremo Tribund Federd, a luz do CPC/1973, tem entendido
ser gplicdvd a Fazenda Publica a necessidade do depdsito prévio da multa
prevista no art. 557, § 2°, do CPC/1973 como condi¢do para a interposicéo de
quaquer outro recurso (STF, RE 521.424 AgR-EDv-AgR/RN, Re. Minisro
Celso de Mdlo, Pleno, DJe de 27/08/2010; STF, Al 775.934 AgR-ED-ED/AL,
Rel. Minigtro Cezar Peluso, Pleno, DJe de 13/12/2011).

3. A Corte Especial do STJ, revendo posicionamento anterior,
decidiu no sentido de " que o deposito prévio da multa cominada com base
no art. 557, 8 2° do CPC[73] configura pressuposto objetivo de
recorribilidade, que também se impde as pessoas juridicas de direto
publico" (STJ, AgRg nos EAREsp 22.230/PA, Rel. Ministro Sidnei Beneti,
Corte Especial, DJe de 197/2014).

4. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, "a circunstancia de a
interposicdo do recurso especial haver ocorrido em momento anterior a
publicacdo do julgamento acima citado, ndo da ensgo a quaquer ateracdo,
porquanto € inerente o conteido declaratério do julgado ja que 0 posicionamento
di apresentado apenas explicita a interpretacdo de uma norma ha muito vigente,
ndo o estabelecimento de uma nova regra, fendmeno que apenas advém da
edicdo de uma la" (EREsp 963.374/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Secéo, DJe de 1°.9.2008).

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 550.893/DF, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/11/2016) (grifei).

Ausente, portanto, a comprovacd da necessdade de retificacdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonéncia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Interno que contra ea se
insurge.

Por tudo iss0, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0077811-4 AREsp 1.081.735/
RJ

Numeros Origem: 05221048120054025101 200551015221047
PAUTA: 21/11/2017 JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO . OTTOBITTENCOURT NETTO
ADVOGADO : AUREA PEREIRA LORENA - RX068361
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico
(Art. 52/4)
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO . OTTOBITTENCOURT NETTO
ADVOGADO : AUREA PEREIRA LORENA - RX068361

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



