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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ESTADO DO AMAZONAS
PROCURADOR : RAFAEL LINSBERTAZZO - AM007213

RECORRIDO
ADVOGADO

: REDE DE RADIO ETELEVISAO TIRADENTESLTDA
: RONALDO LAZARO TIRADENTES - AM004113
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
CONFIGURADA. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE
INFORMACAO DIRIGIDO A SECRETARIA ESTADUAL DA CULTURA.
DADOS DISPONIBILIZADOS PELO PORTAL DA TRANSPARENCIA
DO ESTADO DO AMAZONAS. INSUFICIENCIA DE INFORMACOES.
REVISAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
GENERALIDADE DO PEDIDO. INCURSAO NO SUPORTE
PROBATORIO DOS AUTOS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado por Rede de Radio
e Tdevisdo Tiradentes Ltda., contra suposto ato omissivo imputado ao Secretario
de Estado da Cultura do Amazonas, consubstanciado na n&o disponibilizacéo de
informagdes acerca da aplicagdo dos recursos publicos da referida pasta,
conforme determina a Lei 12.527/2011, a chamada Lel da Transparéncia (fl 81,e
-ST)).

2. Congtata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do CPC/1973,
porquanto o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsia, em conformidade com o que Ihe foi apresentado.

3. O recorrente aega falta de interesse de agir, uma vez que as informagdes
estdo disponibilizadas no Portal da Transparéncia estadual. Neste ponto, 0
Tribund de origem consgnou que "a smples existéncia do Porta da
Transparéncia do Estado do Amazonas ndo garante o suficiente e integral acesso
publico as informagBes e documentos da Administracdo Publica Estadual, néo
propiciando o controle da sociedade sobre os atos estatais' (fl. 88, e-STJ). Deste
modo, verificar se as informagdes solicitadas pela parte recorrente estdo
digoonibilizadas no Portal da Transparéncia requer nova andise das provas
constantes no processo, 0 que € invidvel no Superior Tribund de Justica, ante 0
Obice da SUmula 7/STJ "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga
Recurso Especid.”

4. No que tange a degada violacdo ao art. 10 da Le 12.527/2011, o Estado
sustenta que o pedido é genérico e sendo que "sua especificacao, a rigor, abraca
um periodo de 8 (cito) anos e diz respeito a praticamente toda atividade da
Secretaria de Culturd' (fl. 182, e-STJ). Andisar a razoabilidade ou generaidade
do pedido, como a parte recorrente, demanda incursSo no suporte
fético-probatério dos autos, cujo reexame € invidvel no Superior Tribund de
Justica. Incidéncia da Simula 7/STJ.

5. Recurso Especia ndo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, né conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 19 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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PAUTA: 21/09/2017 JULGADO: 21/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADODOAMAZONAS
PROCURADOR . RAFAEL LINSBERTAZZO - AM007213
RECORRIDO . REDEDERADIO ETELEVISAO TIRADENTESLTDA
ADVOGADO : RONALDO LAZARO TIRADENTES - AM004113

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Garantias
Constitucionais - Comunicag&o Social

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N°1.661.697 - AM (2017/0033452-2)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ESTADO DO AMAZONAS
PROCURADOR : RAFAEL LINSBERTAZZO - AM007213

RECORRIDO : REDE DE RADIO E TELEVISAO TIRADENTESLTDA
ADVOGADO : RONALDO LAZARO TIRADENTES - AM004113
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 11, "d', da CF) interpogto contra acordéo do Tribund de
Jugtica do Estado de Amazonas cuja ementa € a ssguinte

MANDADO DE  SEGURANGCA. REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO DE INFORMACAO DIRIGIDO A SECRETARIA
ESTADUAL DA CULTURA. AUSENCIA DE RESPOSTA. FALTA DE
CLAREZA E INSUBSISTENCIA DOS DADOS DISPONIBILIZADOS
PELO PORTAL DA TRANSPARENCIA DO ESTADO DO AMAZONAS.
DESCUMPRIMENTO DA LEI FEDERAL N.° 12.527/2011, BEM COMO DA
LEI COMPLEMENTAR N.° 101/2005. VIOLAC;AO AO DIRIETO LIQUIDO
E CERTO CONFIGURADA. ORDEM CONCEDIDA.

- De acordo com o art. 10 da Le Federal n.° 12.527/2011, que
regulamentou o inciso XXXIII do art. 5.° da Congtituicdo da Republica, quaquer
interessado podera apresentar pedido de acesso a informagdes dos 6rgaos e
entidades da Unido, dos Estados, do Didtrito Federal e dos Municipios, pois a
transparéncia € a regra atinente a todo ato redizado pela administracéo publica

- A Le Complementar n.° 101/2005, em seu art. 48, paragrafo
unico, inciso I, determina a liberacd de informacbes sobre a execucéo
orcamentéria e financeira, como forma de garantir a transparéncia nos gastos
publicos.

- A omiss2o da Autoridade Impetrada em responder ao pedido de
acesso as informagdes formulado pela Impetrante ou orientacdo de como obter
tais dados, por 9§ 0, violou a Lei de Regéncia, e, consequentemente, o direito
liquido e certo a transparéncia dos gastos publicos.

- Por outro lado, a smples existéncia do Portad da Transparéncia
do Estado do Amazonas ndo excluiu o direito congtituciona de peticdo e muito
menos afasta a obrigacéo estatal de responder aos requerimentos que lhe séo
dirigidos, mormente pela falta de clareza nos termos adotados para consulta, bem
como pela insubssténcia dos dados fornecidos, ndo propiciando o fid controle da
sociedade sobre 0s atos publicos.

- Seguranca concedia.

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fl. 129, e-STJ).
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A parte recorrente, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu
violagdo dos arts. 267, VI, e 535, Il, do CPC/1973; e 10 da La 2.527/2011, sob o
agumento de auséndia de interesse  de agir e de que "seu pedido € genérico. Sua
especificacdo, a rigor, abraca um periodo de 8 (oito) anos e diz respeito a praticamente toda
aividade da Secretariade Culturd' (fl. 182, e-STJ).

Indado a se manifetar, 0 Minigéio Publico Federa, na pessoa da

Subprocuradora-Gerd da Replblica Darcy Santana Vitobello, opinou pelo néo provimento do
recurso (fls. 222-227, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 3.7.2017.

Cuida-se, na origem, de Mandado de Segurancaimpetrado por Rede de R&dio
e Tdevisio Tiradentes Ltda., contra suposto ato omissvo imputado ao Secretario de Estado
da Cultura do Amazonas, consubstanciado na néo digponibilizac@o de informagdes acerca da
aplicac@o dos recursos publicos da referida pasta, conforme determinaa Le 12.527/2011, a
chamadalLe da Transparéncia (fl 81,e-STJ).

Prdiminarmente, constato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil de 1973, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a
lide e solucionou a controvérsia. N&o € o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos
0S argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas
enfrentar a demanda, observando as questGes rdevantes e imprescindives & sua resol ugéo.
Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minidra Hiana Cdmon, DJ de
13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primara Turma, Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ
de 28/6/2007.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugneado, sob 0 argumento de que o Tribund loca Ndo se pronunciou sobre o temaventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acorddo impugnado esta
bem fundamentado, inexistindo omissao ou contradicéo.

Cabe destacar que 0 Imples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o condéo de tornar cabivels os Embargos de Declaracéo, que servem ao gorimoramento
da decisdo, mas ndo a sua modificacéo, que SO muito excepcionad mente € admitida. Confirarse:

B PROCESSUA[. CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.

OMISSAOQ. INEXISTENCIA. ) EFEITOS INFRINGENTES.

IMPOSSIBILI D~ADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO REGIM I,ENTA:L.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO

RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA  CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).
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1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipoteses
de omissio, contradicdo, obscuridade ou erro materia, sendo invidve a revisdo
em sede de embargos de declaracdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
CPC.

2. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decisgo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

(...)

4. Embargos de declaragéo rgjeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009,
grife).

IMPOSTO DE RENDA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS.
CORRECAO MONETARIA. ANO-BASE DE 1989. INCIDENCIA DA
OTN/BTNF. VIOLACAO. ARTIGO 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.

| - O amples descontentamento com o decisum n&o gera violagdo
a0 artigo 535 do CPC se o Tribund decidiu satisfatoriamente a lide, ainda que
contr&rio ao interesse da agravante. Os embargos de declaragdo ndo visam a
reforma do julgado, mas téo-somente servem para sanar Vicios, sem 0s quais hao
estara configurada a hipétese de cabimento dos aclaratérios. Pretendendo a
alteracdo do julgado, deve o interessado se utilizar dos recursos cabiveis.

()

[l - Agravo regimenta improvido. (AgRg no REsp 1.140356/SP,
Min. Rel. FRANCISCO FALCAO, Primeira Turma, DJe de 24/08/2012).

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLAGAO DOS
ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ACORDAO FUNDAMENTADO EM LEI LOCAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

1. Nao héa violacdo do art. 535 do CPC quando a prestacéo
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e
resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. Descumprido 0 necess&rio e indispensivel exame dos
dispositivos de le invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo
recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaracéo.
Incidéncia da SUmula 211/STJ.

3. Néo configura contradicéo afirmar a falta de prequestionamento
e afastar indicac@o de afronta ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez
que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente fundamentado
sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgjados pela
postulante, pois a ta ndo esta obrigado. Precedentes.

4. O exame de normas de caréter locd € inviavd na via do
recurso especia, em face da vedacdo prevista na Simula 280 do STF, segundo a
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qua "por ofensa a direito locd ndo cabe recurso extraordinario”. Aplicavel por
anaogia

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 322537 / RJ, Relator Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 14/06/2013, grifei).

Regigre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte de origem

examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu crivo, néo
cabendo fda em negetiva de prestacdo jurisdiciond.

No mérito, mdhor sorte ndo assiste ao Estado.

O Edtado do Amazones dega fdta de interesse de agir, uma vez que as

informactes estéo digponibilizadas no Portd da Trangparéncia estadud.

e-STJ):

In casu, o Tribund de origem langou os seguintes fundamentos (fls 85-88,

No presente caso, 0 fato de existir um gtio eetrénico, onde
supostamente estariam todas as informacdes desegjadas pela Impetrante, ndo seria
suficiente para afastar o dever de resposta da Autoridade Coatora.

De fato, ha distin¢do entre 0 "acesso a informagao”, que se perfaz
como um direito do cidaddo, e sua garantia, a "divulgacdo da informacdo”, que é
um direito-dever do Poder Plblico, decorrente da exigida transparéncia da gestéo
pablica

N&o basta, portanto, divulgar, mas € necessario que todo cidaddo
possa ter amplo acesso as informagdes divulgadas, mesmo porque a divulgacdo
existente pode ndo ser suficientemente detalhada, completa ou estar em
linguagem de dificil compreensio e acessibilidade.

Com €feito, a ja citada Lel de Acesso a Informacdo, a Le n.°
12.527/2011, criou instrumentos de facilitacdo para garantir o direito de acesso as
informagdes publicas, como o Portal de Transparéncia.

Todavia, o referido diploma ndo excluiu o direito do cidaddo de
peticionar diretamente aos 0rgdo e entidades competentes para requerer as
informactes pertinentes. Ao contrério, no caput do art. 10, a norma tratou de
fomentar ta prética, que ja é assegurada no inciso XXXIV, "d', do art. 5.°, da
Condtituicdo Federal.

Outrossim, da leiturado 8 3.°, do art. 11, dareferida L&, extrai-se,
ainda, que o cidadédo tem direito de obter a informacdo direta, ou, se for 0 caso,
receber orientagdes de como e onde podera ter acesso aos dados requeridos.

De quaquer sorte, a atitude omissiva da Autoridade Impetrada,
consubstanciada na auséncia de resposta ao pedido de acesso as informactes
formulado ou orientacéo de como obter tais dados, ja violaria direito liguido e certo
da Impetrante.
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Por outro lado, as informagdes requeridas pela Impetrante ndo
encontram-se abrangidas no Portal da Transparéncia como aegado nas
informacdes prestadas pela Autoridade Coatora.

()

Ante o resultado da busca efetivada pela ProcuradoriaGera de
Justica no Porta da Transparéncia do Estado do Amazonas, pode-se,
resumidamente, extrair o seguinte:

1)Apenas podem ser auferidas as informagBes dos Udltimos 05
(cinco) anos, em confronto ao requisitado pela Impetrante, que requereu o
detahamento de informagdes das despesas dos Ultimos 08 (oito) anos,

2)A adocdo de nomenclatura técnica as ferramentas de consulta,
fugindo da capacidade de entendimento do homem médio, 0 que contraria o
disposto no art. 8.°, 8 3.°, |, daLe n.° 12.527/2011, o qud exige a utilizacdo de
linguagem de fécil compreensao;

3)Inexisténcia de informagdes referentes aos editais e resultados
dos procedimentos licitatorios, em dissonancia do disposto no art. 8.°, 8 1.°, IV, da
Le n.° 12527/2011;

4)A posshbilidade de consulta apenas das notas de empenho, com
0S respectivos vaores repassados a titulo de convénio, ndo sendo possivel
identificar quais programas, agOes, projetos e obras se referem, nem se forma
oriundos de licitacdo ou de dispensa de licitacdo.

(...)

Portanto, chega-se a conclusdo que a smples existéncia do Portal
da Trangparéncia do Estado do Amazonas ndo garante o suficiente e integra
acesso publico as informagdes e documentos da Administracéo Publica Estadual,
ndo propiciando o controle da sociedade sobre 0s atos estatais.

A ingénda de origem decidiu a questédo com fundamento no suporte
fético-probatorio dos autos. Deste modo, veificar se as informagdes solicitadas pela parte
recorrentes estéo digponibilizadas no Portd da Trangparéncia requer nova andise das provas
condantes no processo, 0 que é inviavd no Superior Tribund de Judtica, ante o Gbice da
SImula7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja Recurso Especid.”

No que tange a degada violagcéo ao art. 10 da La 12.527/2011, o Estado
sugtenta que o pedido é genérico, sendo que "sua especificacao, a rigor, abraca um periodo de
8 (0ito) anos e diz repeito a praticamente toda atividade da Secretaria de Culturd’ (fl. 182,
e-STJ).

O acdrdéo recorrido consgnou que "a Autoridede Impetrada sgja compdida a
responder os requerimentos formulados adminidrativamente pela Impetrante no prazo de 15
(quinze) dias, com o fornecimento dos dados rdativos as despesas da Secretaria Estadud da
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Culturado Amazonas, especificando o objeto e os beneficiérios dos pagamentos efetuados, se
oriundos de licitagio ou dispensa de licitagdo, induindo os repasses de convénios para
entidades culturais nos Utimos 08 (oito) anos, em epecid os entabulados araves da
Asociacdo Amigos da Cultura - AAC e Agénda Amazonense de Desenvolvimento da
Cultura- AADC" (fl. 88, e-STJ).

Assm andisar a razoabilidade ou generdidade do pedido, como requer a parte
recorrente, demanda a incursio no suporte fético-probatério dos autos, cujo reexame é
invidve no Superior Tribund de Judtica, ante o dbice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de
amples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid "

Outro ndo fo o entendimento exarado pelo Minigéio Piblico Federa ao

ofertar parecer, 0 qud adoto como razdes complementares de decidir. Vgamos

Quanto a ofensa ao art. 267, VI, do CPC/73, o Estado do
Amazonas adega fata de interesse de agir, uma vez que as informagdes estdo
disponibilizadas no Portal da Transparéncia estadual .

A Corte de origem consgnou expressamente no acordéo
impugnado que o Portd da Transparéncia ndo continha as informagdes de todo o
periodo solicitado pela recorrida, dém de contrariar dispositivos da Lei de Acesso
a Informagdo quanto a utilizacdo de linguagem smples na ferramenta de busca de
contelido e disponibilizacdo de dados concernentes a procedimentos licitatérios.
Confirarse:

Ante o resultado da busca efetivada pela
Procurado-riaGeral de Justica no Portal da Transparéncia do
Estado do Amazonas, pode-se, resumidamente extrair o seguinte;

1) Apenas podem ser auferidas as informagOes
dos ultimos 05 (cinco) anos, em confronto a0 requisitado pela
Impetrante, que requereu o detalhamento de informagdes das
despesas dos Ultimos 08 (oito) anos;

2) A adocdo de nomenclatura técnica as
ferramentas de consulta, fugindo da capacidade de entendimento
do homem médio, o que contraria o disposto no art. 8°, 83°, |, da
Lel n° 12.527/2011, o qua exige a utilizacdo de linguagem de fé&cil
compreensao;

3) Inexisténcia de informacOes referentes aos
editais e resultados dos procedimentos licitatorios, em dissonancia
do disposto no art. 8°, 81°, IV, daLe& n° 12.527/2011;

4) A posshilidede de consulta apenas das notas de
empenho, com 0s respectivos vaores repassados a titulos de
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convénio, ndo sendo possivel identificar quais programas, agoes,
projetos e obras se referem, nem se forma oriundos de licitacdo ou
de dispensa de licitagéo. - fls. 87.

Para ilidir as conclusdes do aresto seria imprescindivel proceder
a0 reexame do conjunto fético-probatorio, especiamente para verificar se as
informagdes solicitadas pela recorrida estdo disponibilizadas no Portal da
Transparéncia do Estado do Amazonas, e ndo simplesmente aribuir nova
valoragdo aos elementos de prova constantes nos autos, 0 que esbarra no dbice
da Simulan°® 7/STJ.

O mesmo odbice se aplica a suscitada ofensa ao art. 10 da Le n°
12.527/2011, sobre o qua aduz que o pedido é genérico e irrazoave, pois engloba
praticamente todas as atividades da Secretaria de Cultura, e contém exigéncias
gue inviabilizam a solicitacdo.

O voto condutor do aresto consignou que o contelido dos
requerimentos adminigtrativos consiste no objeto dos pagamentos e seus
beneficiarios, se decorrentes de licitacdo ou dispensa, especificando os repasses
de convénios para entidades culturais nos Ultimos 8 anos, sobretudo os relativos a
Associagdo Amigos da Cultura - AAC e Agéncia Amazonense de
Desenvolvimento da Cultura- AADC. Confira-se;

Por outro lado, as informagOes requeridas pea
Impetrante nd se encontram a&brangidass no Portd da
Transparéncia como aegado nas informagbes prestadas pela
Autoridade Coatora - fls. 85.

(...)

Assm, face a auséncia de resposta da autoridade
coatora, bem como da fdta de clareza e insubssténcia das
informacBes digponibilizadas pelo Portal da Transparéncia do
Estado do Amazonas, a concessdo da ordem é medida que se
impde, no sentido de que a Autoridade Impetrada sgja compelida a
responder os reguerimentos formulados administrativamente pela
Impetrante no prazo de 15 (quinze) dias, com o fornecimento dos
dados relativos as despesas da Secretaria Estadual da Cultura do
Amazonas, especificando o objeto e os benefici&ios dos
pagamentos efetuados, se oriundos de licitacdo ou dispensa de
licitacdo, incduindo os repasses de convénios para entidades
culturais nos Ultimos 08 (oito) anos, em especial os entabulados
através da Associagdo Amigos da Cultura - AAC e Agéncia
Amazonense de Desenvolvimento da Cultura- AADC. - fls. 88.

Assm, a modificacao do aresto, sob 0 argumento de que o pedido
€ genérico e ndo razoavel, exige a andlise de elementos probatdrios, esbarrando,
também, no obice da Simulan® 7/STJ.

Cumpre destacar, ademais, que essa e. Corte Superior ja se
manifestou no sentido de que o pedido de acesso a informacdo de interesse
coletivo ndo pode ser obstado pela Administracdo Publica, sob pena de ofensa ao
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art. 5°, XXXIII, da CF/88, regulamentado pela Lei n° 12.527/2011.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA. OBTENCAO DE
CERTIDAO. FISCALIZACAO DE ATOS
ADMINISTRATIVOS. INTERESSE PARTICULAR OU
COLETIVO. DIREITO A INFORMACAO. SEGURANCA
CONCEDIDA. PROVIMENTO NEGADO.

1. O art. 5°, XXXIIl, da CF/88 assegura o direito a
informacdo de interesse particular, como o exercicio do direito de
peticdo perante a propria Administragdo Publica ou a defesa de
um direito individud perante o Judici&io, ou de interesse coletivo,
como a defesa do patriménio publico, desde que respeitados o
direito & intimidade e as situactes legais de Sgilo.

2. Na espécie, inexige judificativa para ndo se
conceder a cetiddo solicitada, pois 0 caso néd envolve
informagdes cujo dgilo sga imprescindived a seguranca da
sociedade e do Estado.

3. O ndo fornecimento da certiddo pleteada
condtitui ilegd violagdo de direito liquido e certo do impetrante de
acesso a informacdo de interesse coletivo, assegurado peo art. 5°,
XXXIII, da Congtituicdo Federal e regulamentado pela Le n.
12.527/2011 (Lei de Acesso a Informacao).

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no RMS 29489/RJ Re. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
19/03/2015, D Je 30/03/2015)

Presentes os requisitos de admissbilidade quanto ao art. 535, 11, do
CPC/73.

Alega o recorrente que o Tribund a quo foi omisso sobre a fata
de interesse de agir e a especificagdo do pedido de informagdes, dém da
abugvidade.

Do exame do acérddo verifica-se que foram andisadas todas as
guestBes necessarias para a resolucdo da controvérsia, especiadmente que o
pedido de informagdes é especifico e foi bem ddimitado pelo aresto, assm como
a falta de clareza e insubsisténcia das informactes disponibilizadas pelo Portal da
Transparéncia do Estado do Amazonas que judtificam a impetracéo do writ,
sendo manifesta a pretensdo de rediscutir a matéria, uma vez que o aresto esta
fundamentado de forma clara e objetiva, mas em sentido contr&rio aos seus
interesses.

(...)

A jurisprudéncia consolidada nessa Corte Superior de Justica
orienta que "ndo havendo no acérddo recorrido omissdo, obscuridade ou
contradicao, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC" (AgRg no REsp
1566405/RS, Rel. Minisro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, julgedo
em 02/02/2016, DJe 11/02/2016).
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N&o hafaar, portanto, em ofensa ao art. 535 do CPC/73.

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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PAUTA: 19/10/2017 JULGADO: 19/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADODOAMAZONAS
PROCURADOR : RAFAEL LINSBERTAZZO - AM007213
RECORRIDO : REDE DE RADIO E TELEVISAO TIRADENTESLTDA
ADVOGADO : RONALDOLAZARO TIRADENTES - AM004113

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Garantias
Constitucionais - Comunicac&o Social

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



