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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 327.110 - SP (2015/0140496-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : LEANDRO SAMPAIO DOS SANTOS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEANDRO SAMPAIO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACADO. LATROCINIO  TENTADO. ABSOLVICAO.
IMPROPRIEDADE NA VIA ELEITA. ANIMUS NECANDI
DEMONSTRADO. RESULTADO AGRAVADOR NAO ALCANCADO POR
CIRCUNSTANCIAS ALHEIAS A VONTADE DO AGENTE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Se as ingtancias ordinarias, mediante valoracao do acervo probatdrio produzido
nos autos, entenderam, de forma fundamentada, ser o réu autor do dedlito descrito
na exordid acusatéria, a andlise das alegagdes concernentes ao pleito de
absolvicdo demandaria exame detido de provas, inviavel em sede de writ.

3. O latrocinio (CP, art. 157, 83, in fine) € crime complexo, formado pela unido
dos crimes de roubo e homicidio, realizados em conex&o consequenciad ou
teleoldgica e com animus necandi. Estes crimes perdem a autonomia quando
compdem o crime complexo de latrocinio, cuja consumagao exige a execugdo da
totaidade do tipo.

4. Para a tipificacéo da conduta como latrocinio tentado mostra-se despicienda a
existéncia de lesdo corporal, de qualquer natureza, bastando a comprovacéo do
animus necandi e que o resultado agravador ndo tenha sdo acancado por
circunstancias aheias a vontade do agente.

5. Writ ndo conhecido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o

conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redlator
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HABEAS CORPUS N° 327.110 - SP (2015/0140496-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE - LEANDRO SAMPAIO DOS SANTOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEANDRO SAMPAIO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado por LEANDRO SAMPAIO DOS SANTOS, em beneficio proprio, contra acordao
do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que o impetrante/paciente foi condenado a pena de 10 anos de
reclusdo, em regime prisond fechado, mais 14 dias-multa, como incurso nas sangdes do art. 157,
8§ 21 ell, do Cédigo Penal.

O Colegiado de origem desproveu o0 gpelo defensivo e deu provimento ao recurso
interposto pela acusacdo, a unanimidade de votos, para reconhecer a prética pelo réu do ddito
previsto no art. 157, § 3, parte find, c/c o art. 14, |1, ambos do CP, impondo-lhe a pena de 15
anos, 6 meses e 20 dias de reclusdo, e o pagamento de 20 diasmulta

Neste writ, 0 impetrante/paciente sustenta, em sintese, que a conduta a ele
atribuida ndo causou qualquer lesdo corpord a vitima, pugnando, assm, pela sua absolvicéo.

N&o foi deduzido pleito liminar.

Instada a se manifestar, a Defensoria PUblica do Estado de S&o Paulo postulou a
concessao da ordem, nos moldes do requerido pelo impetrante (e-STJ, fls. 68-69).

A SubprocuradoriaGeral da Republica opinou pelo ndo conhecimento do writ
(e-STJ, fls. 74-79).

E orelatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACADO. LATROCINIO  TENTADO. ABSOLVICAO.
IMPROPRIEDADE NA  VIA  ELEITA. ANIMUS NECANDI
DEMONSTRADO. RESULTADO AGRAVADOR NAO ALCANCADO POR
CIRCUNSTANCIAS ALHEIAS A VONTADE DO AGENTE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Se as ingtancias ordinarias, mediante valoracdo do acervo probatério produzido
nos autos, entenderam, de forma fundamentada, ser o réu autor do ddito descrito
na exordid acusatéria, a andlise das alegagbes concernentes ao pleito de
absolvicdo demandaria exame detido de provas, invidvel em sede de writ.

3. O latrocinio (CP, art. 157, 83, in fine) € crime complexo, formado pela unido
dos crimes de roubo e homicidio, redlizados em conexdo consequencia ou
teleologica e com animus necandi. Estes crimes perdem a autonomia quando
compdem o crime complexo de latrocinio, cuja consumacao exige a execucao da
totalidade do tipo.

4. Para a tipificacéo da conduta como latrocinio tentado mostra-se despicienda a
existéncia de lesdo corporal, de qualquer natureza, bastando a comprovacéo do
animus necandi e que o resultado agravador ndo tenha sdo acancado por
circunstancias dhelas a vontade do agente.

5. Writ ndo conhecido.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de
dade no ato judicia impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas

corpus, de oficio.

Esta inscrito no acorddo ora impugnado:

"[...] O latrocinio retrata um crime complexo, composto de duas condutas
distintas, uma voltada ao patriménio da vitima, outra a sua integridade
fisica
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Na hipdtese, ndo tenho divida da caracterizacdo do latrocinio, embora na
forma tentada.

Moacir e Rodrigo, durante a acdo subtrativa que se desenrolava no interior
da casa do primeiro, encontravam-se defronte ao porto da residéncia deste
ultimo. Os recorrentes, entdo, sairam apressadamente do imévd,
conduzindo Severina. Ao ganhar a rua, LEANDRO, de inopino, para
assegurar aimpunidade e a fuga, sem nada dizer, realizou nada mais e nada
menos do que quatro disparos de arma em direcdo aos ofendidos, que
somente ndo foram atingidos porque se abrigaram atrés de um veiculo
estacionado na via publica e que acabou atingido por dois dos projéteis,
conforme a pericia demonstrou (folha 199).

A sentenca, ao dar provimento parcia a tese da acusacdo, considerou que
ndo havia se falar no reconhecimento de tentativa de delito qualificado pelo
resultado na hip6tese em que o proprio resultado do delito ndo ocorreu.
Respeitado o entendimento pessoal do E. Magistrado, fundado, ndo se
desconhece, em ponderaveis argumentos, penso que a razao estd com o
Ministério Publico.

Com efeito, considerado o quadro dos autos, a responsabilidade de
LEANDRO e MARIO pda tentativa de latrocinio € manifesta. A intencdo de
ambos, como se viu, era a subtragdo dos bens pertencentes ao ofendido,
mediante 0 emprego de ameaga com arma de fogo e violéncia real, com a
nota de que apenas infima parcela dos bens subtraidos foi recuperada em
poder deles, anotando-se que os comparsas fugiram na posse dos bens
remanescentes (numerdrio, eletrénicos e documentos). E a prova é segura
0 bastante, ainda, para afirmar que houve tentativa de homicidio, porque
LEANDRO efetuou disparos contra Moacir e Rodrigo, somente néo
atingidos porque se abaixaram atras de automoével estacionado nas
proximidades da residéncia do primeiro, que acabou alvejado na atura do
vidro traseiro, saliente-se.

O fato dos ofendidos, durante os disparos, ndo terem sofrido lesbes, ndo
permite afastar a tentativa de latrocinio. A prova é clara no sentido de que
LEANDRO, apds perceber ter sido avistado por Moacir no interior de sua
casa, saiu daquele iméve e, ao avistar a vitima, na companhia de Rodrigo,
na calgada da residéncia vizinha, pertencente a este Gltimo, virou-se e, de
inopino, passou a efetuar disparos de arma em suas diregbes, ndo 0s
atingindo por mero erro de pontaria e porgue tiveram tempo de se abrigar
atrés do FORD Corcel, como ja se disse. Clara, portanto, a intencéo
homicida, mormente quando se considera o potencia lesivo e vulnerante de
projétil disparado por arma de ponderavel calibre, a uma distancia de 20
metros. Cumpre destacar, ainda, que MARIO aderiu expressamente a aci0
de LEANDRO e aos riscos dela decorrentes em face do emprego de arma
de fogo.

A hipotese € mesmo de tentativa de latrocinio.

Quem aborda vitima, armado, com intencdo de subtrair bens, e durante a
acdo dispara tiros contra ela, s6 pode estar pretendendo mata-la. A intencdo
é clara. E mesmo que da fosse direcionada apenas para o roubo, o
resultado, pela previsibilidade, implica o reconhecimento do latrocinio
tentado. E o evento morte somente ndo ocorreu por circunstancias aheias a
vontade dos agentes, eis que as vitimas, felizmente, conseguiram abrigar-se
atempo.

Se a intencdo é roubar e a vitima morre, a conduta é a tipificada no artigo
157, 8 3.° segunda parte. Se a vitima ndo morre, 0 tipo € o mesmo,
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atenuada a reprimenda pelo conatus. A hip6tese ndo € de roubo qualificado.
A intencdo era roubar e matar, agdo quase instantanea na hipdtese, a Ultima
conduta para viabilizar a fuga e assegurar a impunidade. Os agentes
subtraiam os bens e, ao se certificarem de que o ofendido Moacir os havia
avistado no interior de sua casa, dea rapidamente sairam e o
surpreenderam na calcada da residéncia vizinha, na companhia de Rodrigo,
razdo pela qua LEANDRO passou a disparar na direcdo de ambos. Houve
emprego de vontade livre e consciente de matar" (e-STJ, fls. 45-46).

Com efeito, o habeas corpus ndo se presta para a apreciacdo de alegacOes que
buscam a absolvicdo do paciente, em virtude da necessidade de revolvimento do conjunto
fético-probatdrio, o que € invidve naviadeita

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A viadeita se revela inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado
como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para ta
fim, circunstéancia que impede o seu formal conhecimento. Precedentes.

2. O degado constrangimento ilegd sera andisado para a verificagdo da
eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, § 29,
do Cadigo de Processo Pendl.

TRAFICO DE DROGAS. FALTA DE PROVAS. ABSOLVICAO.
DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO PREVISTO NO ARTIGO 28
DA LEI N. 11.343/2006. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO
ACORDAO QUE MANTEVE A SENTENCA CONDENATORIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A pretendida absolvicdo ou desclassificagdo da conduta imputada ao
paciente para a infragdo penal prevista no artigo 28 da Le n. 11.343/2006
sd0 questbes que demandam aprofundada andlise do conjunto probatdrio
produzido em juizo, providéncia vedada na via estreita do remédio
constitucional .

2. No processo pend brasileiro vigora o principio do livre convencimento
motivado, em que o julgador, desde que de forma fundamentada, pode
decidir pela condenacdo, ndo se admitindo no &mbito do habeas corpus a
reandise dos motivos pelos quais as insténcias ordinédrias formaram
convicgdo pela prolagdo de decisdo repressiva em desfavor do acusado.

3. Habeas corpus néo conhecido."

(HC 343.107/RS, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 15/12/2015, DJe 2/2/2016, grifou-se).

Nesse contexto, se as insténcias ordinarias, mediante valoracdo do acervo
probatorio produzido nos autos, entenderam, de forma fundamentada, ser o réu autor do ddito
descrito na exordid acusatéria, a andise das aegacbes concernentes ao pleito de absolvicdo
demandaria exame detido de provas, inviave em sede de writ.

Ademais, o latrocinio (CP, art. 157, 8§ 3° in fine) é crime complexo, formado pela
unid dos crimes de roubo e homicidio, realizados em conexao consequencial ou teleoldgica e
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com animus necandi. Estes crimes perdem a autonomia quando compdem o crime complexo de
latrocinio, cuja consumacao exige a execucao da totaidade do tipo.

Ainda, para a tipificacdo da conduta como latrocinio tentado mostra-se
despicienda a existéncia de lesdo corpora, de qualquer natureza, bastando a comprovacéo do
animus necandi e que o resultado agravador n&o tenha sdo alcancado por circunstancias alheias

a vontade do agente.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. LATROCINIO TENTADO. ADEQUACAO TIPICA.
SENTENCA FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE NULIDADE.
REVISAO DE CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INEPCIA DA DENUNCIA. LAUDO JUNTADO
APOS A DENUNCIA. ANIMUS NECANDI EXTRAIDO DE OUTROS
ELEMENTOS. AUSENCIA DE PREJUIZO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo  sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do préprio Superior
Tribunal de Justica - STJ. Nada impede, contudo, que se verifique a
eventual existéncia de flagrante constrangimento ilegd que autorize a
concessdo da ordem de oficio.

2. O Magistrado sentenciante fundamentou corretamente seu
convencimento acerca da autoria e materiaidade do delito apreciando todos
0s elementos de prova carreados aos autos. Desse modo, ndo se verifica
qualquer violagdo do aegado principio da correlacdo que justifique a
anulacdo da sentenca.

3. O habeas corpus € via inapropriada para afastar as conclusdes das
instdncias ordinarias em relacdo a adequacdo tipica da conduta - isto é,
dizer se aintencdo do agente no momento do fato era de provocar a morte
ou lesBo grave - uma vez que ta procedimento demanda a andise
aprofundada do contexto fatico-probatério.

4. Demonstrada a intencdo do agente em subtrair a carga do
caminhdo e de matar a vitima, n&o ocorrendo ambos 0s
resultados por circunstancias alheias a sua vontade, a adequacao
tipica do caso como latrocinio tentado esta de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte Superior.

5. A auséncia de laudo que atestasse a gravidade das lesbes a época
da denuncia ndo macula o processo. A demonstracdo do animus
necandi ndo depende da gravidade das lesbes, mas do dolo do
agente. A juntada do laudo de exame de corpo de delito em momento
posterior (desde que submetido ao contraditério e a ampla defesa)
gera apenas nulidade relativa e néao foi demonstrado qualquer
prejuizo a defesa ao réu.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 250.983/PR, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 7/11/2016 grifou-se).

Ante 0 exposto, n&o conheco do writ.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0140496-6

Numeros Origem: 13692015 673050
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

HC 327.110/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 12/12/2017

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : LEANDRO SAMPAIO DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO SAMPAIO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



