)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 628.985 - SP (2014/0317415-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: TOTAL DISTRIBUIDORA S/A

MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348

LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS - PR024498

DANIELA CORREA LOPES E OUTRO(S) - SP252792

TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - DF045472

COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO

MARCELO ROSSI NOBRE - SP138971

ANDRE LUIZ AMERICO DA SILVA E OUTRO(S) - SP163845

REINALDO DANELON JUNIOR - SP182298

RICARDO DOS SANTOS CASTILHO - SP182635

EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO DO ART. 535, | e I,
DO CPC/1973. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA. COISA JULGADA.
REDISCUSSAO DE MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. TIiTULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.
1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional na hipétese em que o
Tribunal de origem indica adequadamente os motivos do convencimento,
analisando de forma clara, precisa e completa as questfes relevantes do
processo e solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entende
cabivel a hipétese.
2. Inexiste o vicio de contradicdo quando o0s argumentos apresentados no
acordao recorrido guardam coeréncia légica, demonstrando, ainda, a
compatibilidade entre os fundamentos e a solugédo dada a questao litigiosa.
3. A coisa julgada ndo impede apenas a propositura de acdo idéntica ap0s o
transito em julgado, mas a discussdo, por qualquer via (acdo ou defesa), do
resultado proferido em demanda anterior. Precedentes.
4. O acolhimento da pretensédo recursal sobre a existéncia de liquidez, certeza e
exigibilidade do titulo executivo extrajudicial demandaria o reexame de matéria
fatica e das demais provas constantes dos autos, atraindo o Obice da Sumula
7/STJ.
5. A discussdo sobre o prazo prescricional aplicavel a hipétese reclama a
apreciacdo da natureza juridica e do objeto do contrato (moéveis/imoéveis),
encontrando obstaculo nas Sumulas n°s 5 e 7/STJ.
6. Agravo interno néo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma , por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2017 (Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA - Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 628.985 - SP (2014/0317415-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo interno interposto por TOTAL DISTRIBUIDORA S.A. contra decisdo desta relatoria
gue conheceu do agravo e deu parcial provimento ao recurso especial apenas para fixar os

honorarios advocaticios em 1% (um por cento) sobre o valor da execucao.

Nas razdes recursais (fls. 940-952 e-STJ), a ora agravante sustenta a violagdo do
art. 535, | e I, do Cédigo de Processo Civil de 1973 (CPC/1973) ao fundamento de que houve
omissdo sobre questfes essenciais ao deslinde da controvérsia, além da existéncia de

contradicéo.

Pondera que n&o se pode admitir o "ndo reconhecimento da alegacéo de violacdo
do art. 535 do CPC/73 e, na sequéncia, 0 posicionamento no sentido de que as violagbes
trazida no recurso de estrito direito ndo poderiam ser apreciadas por essa Corte, sob o

fundamento de que demandaria reexame de matéria" (fl. 943 e-STJ).

Aduz, ainda, que a decisdo agravada deveria ter analisado o mérito do apelo

especial, sem a aplicacdo do 6bice da Sumula 7/STJ.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento do

presente recurso pelo érgéo colegiado.
Impugnacéao as fls. 960-989 e-STJ.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o

merece prosperar a irresignagao.

Na origem, a ora agravada propds execucao de titulo executivo extrajudicial com
base em suposto inadimplemento de contrato de arredamento de instalagbes e equipamentos

para armazenagem e movimentacao de alcool, gasolina e diesel.

Em seguida, os embargos a execucédo opostos (fls. 1-31 e-STJ) foram rejeitados
pelo magistrado de primeiro grau, cuja decisdo foi mantida apés o julgamento do recurso de
apelacéao (fls. 510-522 e-STJ).

Feito esses esclarecimentos faticos, observa-se que inexiste violagdo do art. 535,
I e Il, do CPC/1973, pois o Tribunal de origem indicou adequadamente os motivos que lhe
formaram o convencimento, analisando de forma clara, precisa e completa as questfes
relevantes do processo e solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entendeu
cabivel a hipotese. Nao ha falar, portanto, em prestacao jurisdicional lacunosa ou deficitaria
apenas pelo fato de o acérdao recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensdo do

recorrente.

Também ndo h& falar em vicio de contradicdo, tendo em vista que o0s
fundamentos apresentados no aresto impugnado guardam a devida pertinéncia logica, nao
revelando nenhuma incompatibilidade com as proposi¢cées adotadas. No ponto, cumpre
ressaltar que "a contradicdo que autoriza embargos de declaracédo é a contradicdo interna, isto
€, aquela existente no texto e contetdo do préprio julgado, que apresenta proposi¢cdes entre si
inconcilidveis, situacdo de nenhuma forma entrevista no julgado embargado” (EDcl n® Agint no
AREsp 663.614/MG, Rel. Ministro Moura ribeiro, Terceira Turma, julgado em 8/8/2017, DJe
22/8/2017).

Por oportuno, eis os trechos do acordao proferido pelo Tribunal local:

"(...) Passivel de execucdo como multa devida em razao da rescisao
do contrato é a importancia referente a trés meses do valor do aluguel na avenca
imposta a parte que a descumprisse a titulo de indenizag¢do, ou por afinar-se o
carater desta (indenizatorio) com o daquela (compensatério) ou porque, se a
apontada devedora dela, citada para os termos da execucdo e uma vez garantida
esta, podera embarga-la e nos embargos que opuser bem poderd questionar a
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cobranca que lhe esta sendo feita, alegando excesso no pacto da cobrada,
excesso desta, ou mesmo que nado lhe deu causa, para, ao final, estabelecer o
juiz da causa se a cobrada é devida e em que proporc¢ao, estara ela deduzindo
defesa que também seria possivel deduzir em face de uma acdo de cobranca
pelo rito ordinario, de modo que tanto faz que a discusséo se dé neste processo
de conhecimento ou naquele que se aninha nos embargos a execucdao,
porquanto tidos estes, como € cedico, como acdo de cognicdo incidental e de
carater constitutivo.

Referindo-se o0 contrato excutido a aluguel,porém ndo de imdvel,
mas, sim, de moveis, a pretenséo a ele relativa prescreve nao em trés, mas, sim,
em cinco anos, tendo por isso acertado a sentenca guerreada no deixar de
proclamar a prescri¢do intercorrente invocada pela apelante.

Se a recorrente, no mérito dos embargos que opds, repetiu
pretensdes ja definitivamente repelidas em demanda declaratéria de inexisténcia
de débito que intentara em face da recorrida, irrepreensivel se mostra o
acolhimento da preliminar de coisa julgada por esta suscitada.

N&o é caso de cassar a multa imposta a apelante por litigancia de
ma-fé, pois se reputa desenhada esta quando ha omissdo, como ocorreu in casu,
de fato relevante (existéncia de coisa julgada) para o julgamento da causa (CPC
de THEOTONIO, Saraiva, 452 edicdo, 2013, pag. 136, nota 21c ao art. 17)" (fls.
519-521 e-STJ).

Por outro lado, esta Corte assentou que a coisa julgada ndo impede apenas a
propositura de acgdo idéntica apds o transito em julgado, mas a discussdo, por qualquer via

(acéo ou defesa), do resultado proferido em demanda anterior.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO APELO EXTREMO
PARA JULGAR EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO -
OCORRENCIA DA COISA JULGADA - IRRESIGNAQAO DA AUTORA - VISTA
REGIMENTAL - MANUTENCAO DO VOTO - AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipétese, para o deslinde da controvérsia, dispensa-se a reapreciacao
do conjunto fatico-probatdrio, bastando a valoracdo do conteddo inserto nas
peticbes iniciais e respectivas sentencas, atribuindo-lhes o correto valor
juridico, portanto, descabida a incidéncia do 6bice da Sumula 7 do STJ.

2. Nos termos do art. 474 do CPC/1973 (art. 508, CPC/2015): 'Passada em
julgado a sentenca de meérito, reputar-se-ao deduzidas e repelidas todas as
alegacbes e defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento como a
rejeicdo do pedido'.

3. Destaca-se ser a coisa julgada tutelada pelo ordenamento juridico ndo sé
pelo impedimento a repropositura de acao idéntica apds o transito em
julgado da decisdo, mas também por forca da denominada ‘eficacia
preclusiva do julgado’, que impede seja infirmado o resultado a que se
chegou em processo anterior com decisdo transitada em julgado, ainda
que a acdo repetida seja outra, mas que, por via obliqua, desrespeita o
julgado adredemente proferido. (REsp 1.039.079/MG, Rel. Min. Luiz Fux, DJe
de 17.12.2010).

4. Infere-se que em ambas as demandas, além da coincidéncia das partes, ha
identidade no pedido e na causa de pedir. Evidencia-se, portanto, a triplice
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identidade entre as demandas, estando a pretensdo da autora acobertada
pela coisa julgada, em razdo da decisdo proferida no &ambito do juizado
especial, que julgou improcedente o pedido.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.204.324/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 15/9/2016, DJe 28/11/2016)

Ademais, ao contrario do sustentado, o acolhimento da pretensao recursal sobre
a existéncia de liquidez, certeza e exigibilidade do titulo executivo extrajudicial, nos termos em
gue posta, demandaria o reexame de matéria fatica e das demais provas constantes dos autos,
0 que é inviavel em recurso especial, consoante 6bice da Sumula n° 7/STJ: "A pretenséo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS NOS RECURSOS ESPECIAIS.
EMBARGOS A EXECUCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL. INEXISTENCIA DE
CERTEZA E LIQUIDEZ DO TITULO EXECUTIVO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. APELACAO. PRECLUSAO
PRO JUDICATA. SUMULA N° 283 DO STF. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
SUMULA N° 211 DO STJ. RECURSOS NAO PROVIDOS.

1. A executada e a exequente ndo apresentaram argumentos novos capazes
de modificar a conclusdo adotada, que se apoiou em entendimento aqui
consolidado para ndo conhecer dos recursos especiais.

2. Esta Corte possui o pacifico entendimento de que, salvo as hipéteses
excepcionais de valor excessivo ou irris6rio, ndo se conhece de recurso
especial cujo objetivo é rediscutir o montante da verba honoraria fixada pelas
instancias de origem, a teor da Sumula n® 7 do STJ. No caso, a verba
honoraria foi fixada em valor correspondente a mais de 1% do valor da execucéo.
3. Para se chegar a conclusao diversa da que chegou o Tribunal de origem
em relagcdo a liquidez e certeza do titulo executivo, seria inevitavel nova
interpretacdo do acervo fatico-probatério da demanda e do acordo de
quitacdo de débitos, procedimento sabidamente inviavel na instancia
especial, a teor das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

4, Existindo argumento capaz de manter o acérdao impugnado por si s6, néo
havendo o ataque especifico a tal ponto, atrai-se a incidéncia, por analogia,
da Sumula n® 283 do STF.

5. O tema do julgamento extra petita ndo foi objeto de debate no acoérdao
recorrido, carecendo do necessario prequestionamento viabilizador do
recurso especial, requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais,
apesar de interpostos embargos de declaracdo. Aplicavel, assim, a Sumula n°
211 do STJ.

6. Agravos regimentais nédo providos."

(AgRg no REsp n° 1.454.234/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 8/3/2016, DJe 14/3/2016 - grifou-se)

Por sua vez, o aresto impugnado também afastou a alegada prescricao

intercorrente com base nos seguintes fundamentos:

"(...) Referindo-se o contrato excutido a aluguel, porém nédo de
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imoével, mas, sim, de méveis, a pretensdo a ele relativa prescreve ndo em
trés, mas, sim, em cinco anos, tendo por isso acertado a sentenca guerreada no
deixar de proclamar a prescricdo intercorrente invocada pela apelante" (fls.
520-521 e-STJ - grifou-se).

Por sua vez, o recorrente diz que "houve a unificacdo dos contratos entre as
partes e esse pacto se referia ao pagamento de aluguel de bens méveis e imdveis, o que foi
ignorado pelo v. acorddo, que deixou de aplicar a regra do art. 206, § 3°, inciso | do CC, que

alude a pretensdo relativa a aluguéis" (fl. 576 e-STJ - grifou-se).

Cotejando as premissas acima, verifica-se que a discussdo a respeito do prazo
prescricional aplicavel a espécie - 3 (trés) ou 5 (cinco) anos - reclama a apreciacdo da natureza
juridica e do objeto do contrato (mdveis e/ou imdveis), 0 que atrai a aplicagdo das Sumulas n°s
5e 7/STJ.

Por fim, conforme orientacdo do Superior Tribunal de Justica, ndo ha
incongruéncia em afirmar a inexisténcia de ofensa ao art. 535, | e I, do CPC/1973 e, em

seguida, concluir pela aplicacdo do 6bice da Sumula 7/STJ.
Sobre o tema:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. DEMISSAO. FATOS PROVADOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73 NAO OCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA C. NAO DEMONSTRAGCAO DA
DIVERGENCIA.

| - Nao havendo, no acérdao recorrido, omisséo, obscuridade ou contradi¢cdo, nédo
fica caracterizada ofensa ao art. 535 do Cdadigo de Processo Civil de 1973.

Il - Hipétese em que o Tribunal de origem amparou-se inteiramente na analise
das provas dos autos. Rever tal entendimento implica reexame da matéria
fatico-probatoéria, o que é vedado em recurso especial. Enunciado n. 7 da Sumula
do STJ.

lIl - O recurso especial foi interposto com base no art. 105, I, ¢, da CF, e a parte
recorrente deixou de realizar o necessario cotejo analitico da divergéncia entre os
arestos em confronto, atraindo a incidéncia do 6bice do enunciado n. 284 da
Sumula do STF.

IV - Agravo interno improvido."

(AgInt no REsp 1.605.085/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 10/11/2017)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE COBRANCA -
DECISAO MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA REQUERIDA.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacao,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral solucao
da lide. Dessa forma, & mingua de qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade
no aresto recorrido, nao se verifica a ofensa ao artigo 535 do Cédigo de Processo
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2. No caso em tela, o Tribunal de origem, com base nas provas carreadas aos
autos, concluiu que néo restou demonstrada a quitacdo de parcela do débito
exigido. Alterar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, invidvel em
recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ.

3. Igualmente, a Corte de origem, com base no substrato fatico-probatério da
demanda, entendeu ndo estar configurada a ma-fé da autora. Derruir tal
convicgdo exigiria o reexame de fatos e provas, incabivel em recurso especial, a
teor do disposto na Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no Ag 1.363.175/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 17/10/2017, DJe 26/10/2017)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0317415-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 628.985/ SP

Numeros Origem: 02117175120028260100 2117175120028260100 42420070011644 5830020002117173
EM MESA JULGADO: 05/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . TOTAL DISTRIBUIDORA S/A

ADVOGADOS . MARIA LUCIA LINSCONCEIQAO - PR015348

LUIZ RODRIGUESWAMBIER - PR007295

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS - PR024498

DANIELA CORREA LOPES E OUTRO(S) - SP252792

TERESA CELINA DEARRUDA ALVIM - DF045472
AGRAVADO : COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO
ADVOGADOS : MARCELO ROSS|I NOBRE - SP138971

ANDRE LUIZ AMERICO DA SILVA E OUTRO(S) - SP163845

REINALDO DANELON JUNIOR - SP182298

RICARDO DOS SANTOS CASTILHO - SP182635

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Locacdo de Mével

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . TOTAL DISTRIBUIDORA S/A
ADVOGADOS : MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PRO15348
LUIZ RODRIGUESWAMBIER - PR007295
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS - PR024498
DANIELA CORREA LOPES E OUTRO(S) - SP252792
TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - DF045472
AGRAVADO : COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO
ADVOGADOS : MARCELO ROSS| NOBRE - SP138971
ANDRE LUIZ AMERICO DA SILVA EOUTRO(S) - SP163845
REINALDO DANELON JUNIOR - SP182298
RICARDO DOS SANTOS CASTILHO - SP182635

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



