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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°928.437 - PR (2016/0144508-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : LUIZ MARCELO GIOVANNETTI
AGRAVANTE : SOLANGE BARRETO DA CRUZ
ADVOGADO : ALEXANDRE TORRES VEDANA - PR031410
AGRAVADO . ELISETE APARECIDA FABRICIO SCHUINDT
AGRAVADO : MAURICIO DE OLIVEIRA SCHUINDT
ADVOGADO : MARLI CHAVES VIANNA DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
PR018521
INTERES. : ESTADO DO PARANA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. INOVACAO EM SEDE
DE AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. EMENDA A INICIAL APOS A CITAGAO.
POSSIBILIDADE. ALTERACAO DO POLO PASSIVO DA DEMANDA.
PRINCIPIOS DA PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E
DA ECONOMIA PROCESSUAL.

1. E vedado, em sede de agravo interno, ampliar-se o objeto do recurso especial,
aduzindo-se questOes novas, ndo suscitadas no momento oportuno, em virtude da
ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. Esta Corte Superior tem entendimento firmado no sentido de que € possivel a
reditivizagdo das regras constantes no art. 264, do CPC/1973 quando se tratar de
emenda a peticdo inicid em face de ilegitimidade do polo passvo da demanda.
Precedentes do STJ REsp 1473280/ES, Rel. Minisro Moura Ribeiro, 3 Turma,
julgado em 01/12/2015, DJe 14/12/2015; REsp 671.986/RJ, Rdl. Minigtro Luiz Fux, 12
Turma, julgado em 27/09/2005, DJ 10/10/2005, p. 232.

3. Agravo interno parcia mente conhecido e, nessa parte, néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo interno e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°928.437 - PR (2016/0144508-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : LUIZ MARCELO GIOVANNETTI
AGRAVANTE : SOLANGE BARRETO DA CRUZ
ADVOGADO : ALEXANDRE TORRES VEDANA - PR031410
AGRAVADO : ELISETE APARECIDA FABRICIO SCHUINDT
AGRAVADO : MAURICIO DE OLIVEIRA SCHUINDT
ADVOGADO : MARLI CHAVES VIANNA DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
PR018521
INTERES. : ESTADO DO PARANA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por Luiz Marcelo Giovannetti e Solange Barreto

da Cruz em face de decisdo monocrética sintetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. EMENDA A INICIAL APOS A CITA(;AO.
POSSIBILIDADE. ALTERACAO DO POLO PASSIVO DA DEMANDA.
PRINCIPIOS DA PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E
DA ECONOMIA PROCESSUAL. PRECEDENTE DO STJ. SUMULA 568/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

O agravante reitera que ocorreu a negativa de vigéncia aos arts. 264 e 294, do
CPC/1973, sob o fundamento de que n&o € possivel a alteracdo do polo passivo da demanda apis
a citacdo da parte requerida. A esse respeito sustenta que houve alteracéo implicita do pedido
e da causa de pedir, além de prejuizo para a defesa que ficou sem a possibilidade de

realizar chamamento ao processo.
Requer sgja provido o recurso.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. INOVAQAO EM SEDE
DE AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. EMENDA A INICIAL APOS A CITAGAO.
POSSIBILIDADE. ALTERACAO DO POLO PASSIVO DA DEMANDA.
PRINCIPIOS DA PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E
DA ECONOMIA PROCESSUAL.

1. E vedado, em sede de agravo interno, ampliar-se o objeto do recurso especial,
aduzindo-se questdes novas, ndo suscitadas no momento oportuno, em virtude da
ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. Esta Corte Superior tem entendimento firmado no sentido de que € possivel a
redlitivizacdo das regras constantes no art. 264, do CPC/1973 quando se tratar de
emenda a peticdo inicid em face de ilegitimidade do polo passvo da demanda
Precedentes do STJ REsp 1473280/ES, Rd. Ministro Moura Ribeiro, 3% Turma,
julgado em 01/12/2015, DJe 14/12/2015; REsp 671.986/RJ, Rel. Minigtro Luiz Fux, 12
Turma, julgado em 27/09/2005, DJ 10/10/2005, p. 232.

3. Agravo interno parcia mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n. 3/STJ: * Aos recur sos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os

requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC” .
A pretensdo ndo merece acolhida

Como bem sdientado no decisum monocrético, 0 ora agravante interpds recurso
especid a fim de ver reconhecida a alegada violagdo aos arts. 264 e 294 do CPC/1973, sob 0
fundamento de que ndo é possivel a ateracdo do polo passivo da demanda apés a citagdo da
parte requerida. A propdsito, citou que um dos problemas que pode surgir € a impossibilidede de

chamamento ap processo da parte excluida em razéo do pedido de desisténcia.

Desse modo, a tese relativa de que houve alteracédo implicita do pedido e da causa

de pedir, conditui indevida inovacdo recursal, razdo pela qua ndo pode ser levada em
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consideracéo no exame do agravo interno. Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Corte

Superior:

PROCESSUAL CIVIL. INOVACAO RECURSAL IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO. A apresentacdo de fundamento apenas em agravo regimental
caracteriza-se inovagdo recursal, cuja andlise é incabivel no presente recurso em
razéo da preclusdo consumativa. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1422014/SP, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 18/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. INOVA(;AO RECURSAL. INVIABILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. A apresentacdo de novas teses em sede de agravo regimental configura
inovagdo das razdes de recurso especial, 0 que é insuscetivel de andise em razéo
da preclusdo consumativa.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp 1157311/RS, Re. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/10/2013, DJe 11/10/2013)

Na hipétese em andise, a parte ora agravada guizou acdo indenizatéria em face do
Estado do Paran& e da parte ora agravante, tendo sido proferida sentenca sem resolugéo do
mérito acolhendo o pedido de desisténcia em face do Estado do Parand, excluindo-o da demanda,

motivo pelo qua insurgiram-se 0s agravantes por meio de agravo de instrumento.

O Tribund de origem, no julgamento do agravo de ingrumento, manifestou-se no
seguinte sentido (fl. 155 e-STJ):

O agravante afirma que € necessaria a anuéncia do réu, ja citado no processo,

para que se dtere ainicid.

Pois bem, a emenda a inicid € um direito subjetivo do autor, sob pena de

cerceamento do seu direito de defesa, de modo que mostra-se possivel ainda que

ocorrida a citagéo valida

Nesse sentido:
PROCESSO CIVIL. EMENDA A INICIAL APOS A CITACAO.
POSSIBILIDADE. CORRETA INDICAQAO DAS PESSOAS
JURIDICAS QUE DEVEM COMPOR O POLO PASSIVO.
PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA
ECONOMIA PROCESSUAL- PRECEDENTE DO STJ. 1. A discussdo
central diz respeito & suposta ocorréncia de violagdo da art. 264,
parégrafo Unico c/c ar. 257, VI, todos estes do Codigo de Processo
Civil por entender pea impossibilidade de regularizacdo do polo passivo
da demanda apés o saneamento do feito, razdo pela qual deve o
processo ser extinto sem julgamento de mérito. 2, N&o obstante, tendo
como norte as clausulas gerais da efetividade do processo e da
instrumentalidade das formas, € possivel a relativizagdo das regras
constantes no art. 264, paragrafo unico c/c art. 267, V1, todos estes
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do Cadigo de Processo Civil, quando se tratar de emenda a peticéo
inicial em face de ilegitimidade do polo passivo da demanda.
Assim, é possivel que se promova a emenda a inicial sem que tal
providéncia implique, no entanto, na extingdo do processo sem
julgamento de mérito. 3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRig no REsp 1362921/MG, Re, Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe
01/07/2013)

(Sem destaques no origina).

A respeito da problematica, a decisdo agravada consignou a orientacdo sedimentada
nesta Corte Superior acerca da possibilidade de relativizag&o das regras constantes no art. 264 do
CPC/1973 quanto se tratar de emenda a peticéo inicid em face da ilegitimidade do polo passivo

da demanda.

Com efeito, 0 agravante alega que houve preuizo para a defesa que ficou sem a
posshilidede de redizar chamamento a0 processo. Entretanto, tal entendimento ndo merece
prosperar, pois a decisdo que reconheceu a ilegitimidade da parte para exclui-la do polo passivo
denota a desnecessidade de sua presenca no processo, de modo que € possive a emenda inicid
como foi proposta, eis que em consonancia com os principios da efetividade do processo e da

instrumentalidade das formas.
No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU INCLUSAO DE
PARTE NO POLO PASSIVO DA AGCAO APOS A CITACAO DO REU.
INTERDITO PROIBITORIO. AUSENCIA DOS ViCIOS ELENCADOS NO
ART. 535 DO CPC. EMENDA DA INICIAL APOS CITACAO.
POSSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA  INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL. PECULIARIDADES DO
CASO QUE JUSTIFICAM A RETIFICACAO DO POLO PASSIVO.
INEXISTENCIA DE MODIFICA(;AO DA CAUXA DE PEDIR OU PEDIDO.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. N&o ha violagdo do disposto no art 535 do CPC quando o aresto recorrido
adota fundamentacdo suficiente para dirimir  a controvérsia, sendo
desnecessaria a  manifestacdo  expressa sobre todos os argumentos
apresentados.

2. Observados os principios da instrumentalidade das formas e da economia
processual, € possivel a relativizagdo das regras previstas no art. 264 do CPC
para se admitir a emenda da inicid apds acitagdo do réu desde que isso ndo
acarrete alteracdo da causa de pedir ou do pedido. Precedentes.

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1473280/ES, Red. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 01/12/2015, DJe 14/12/2015)



Ante o

V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. EXTINCAO DO PROCESSO.
EMENDA A INICIAL APOS A CITACAO. POSSIBILIDADE. ABERTURA DE
PRAZO PARA SUPRIMENTO DA FALHA. PRINCIPIOS DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL.
RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284 DO CPC. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS DO STJ.

1. Acdo proposta em face de pessoa fisica supostamente representante da pessoa
juridica. A legitimidade para receber citacéo ndo arrasta a legitimatio ad causam,
por influéncia do principio societas distat singulis.

2. Ndo obstante, a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a
extin¢do do processo, sem julgamento do mérito, ante a auséncia de documentos
essenciais a propositura da acdo, sem a concessao de prazo para que 0s autores
emendem ainicia, importa em violagdo ao art. 284 do CPC.

3. E que, hodiernamente, € cedico que o rigor excessivo ndo se coaduna com 0s
principios da efetividade do processo e da instrumentalidade das formas, além de
revelar verdadeira violagdo aos principios constitucionais do devido processo legd
e do acesso ajustica.

4. Deveras, sob 0 angulo axiologico, a emenda da peca vestibular € um direito
subjetivo do autor, de modo que ndo oportunizar a ee a emendar ainicia, no caso
de ser a emenda possivel, constitui um cerceamento do seu direito de defesa, hgja
vista o preconizado nas normas insertas nos incisos XXXV e LV do art. 5° da
Constituicdo Federal de 1988. (Precedentes jurisprudenciais desta Corte: AgRg no
AG 504270/RJ, desta relatoria, DJ de 17.11.2003; RESP 101.013/CE, Relator
Ministro Hamilton Carvahido, DJ de 18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, Relator
Ministro Castro Filho, DJ de 30.06.2003; RESP 390.815/SC, Relator Ministro
Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.04.2002; RESP 384.962/MG, Relator
Ministro Felix Fisher, DJ de 08.04.2002 e RESP 319.044/SP, Relator Ministro
Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 18.02.2002.)

5. Recurso Especia improvido.

(REsp 671.986/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/09/2005, DJ 10/10/2005, p. 232)

exposto, conheco parcidmente do agravo interno para, nessa extensao,

negar-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0144508-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 928.437 / PR

Numeros Origem: 00021183720148160001 1327865202 1327865203
PAUTA: 15/12/2016 JULGADO: 15/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . LUIZ MARCELO GIOVANNETTI
AGRAVANTE . SOLANGE BARRETO DA CRUZ
ADVOGADO . ALEXANDRE TORRESVEDANA - PR031410
AGRAVADO . ELISETE APARECIDA FABRICIO SCHUINDT
AGRAVADO : MAURICIO DE OLIVEIRA SCHUINDT
ADVOGADO : MARLI CHAVESVIANNA DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - PR018521
INTERES. : ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ MARCELO GIOVANNETTI
AGRAVANTE : SOLANGE BARRETO DA CRUZ
ADVOGADO : ALEXANDRE TORRESVEDANA - PR031410
AGRAVADO . ELISETEAPARECIDA FABRICIO SCHUINDT
AGRAVADO : MAURICIO DE OLIVEIRA SCHUINDT
ADVOGADO : MARLI CHAVES VIANNA DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - PR018521
INTERES. : ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo interno e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahdes (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



