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: FAJARDO JOSE PEREIRA FARIA E OUTRO(S) - PR029699

ADVOGADOS : LIA FARIA FRANCESCHI - PR039153

CESAR FRANCESCHI - PR047530

RECORRIDO : MUNICIPIO DE ASSIS CHATEAUBRIAND

ADVOGADOS : VERONICA MATULAISTIS RATUCHENEI E OUTRO(S) -
PR029749
EDUARDO HENRIQUE FERRAZ MARTINS - PR0O57569

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRATO DE DOAC;AO
DE IMOVEL PUBLICO. DESRESPEITO AO PACTUADO. REVERSAO
AO DOMINIO PUBLICO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
CARACTERIZADA. VIOLACAO A DISPOSITIVOS DE LEI LOCAL.
SUMULA 280/STJ.

1. O acorddo do Tribuna a quo acompanha a jurisprudéncia do Superior Tribund
de Justica uma vez que 0 desrespeito as regras pactuadas em contrato de doacéo
de imove publico com encargo - 0 que particularmente foi 0 arrendamento do
bem a terceiros - ensgja a reversdo deste ao dominio publico. Precedente: REsp
1.087.273/IMG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/5/2009.

2. N&o se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil/1973, uma
vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como |he foi apresentada.

3. Invidvd a discussio em Recurso Especid acerca de suposta ofensa a
dispositivos de lei municipd, o que é expressamente vedado pela Simula 280/STJ.
4. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento ao recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 06 de dezembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da Republica,

contra acordao assm ementado;

DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL-
REVOGACAO DE DOACAO COM ENCARGO. - IMOVEL PUBLICO.-
FINALIDADE DA DOACAO NAO ALCANCADA.- INOBSERVANCIA
DO ENGARGO PELO DONATARIO -.UTILIZACAO DE BEM PUBLICO
PARA FIM DIVERSO DO COMPACTUADO - DESCUMPRIMENTO DO
ENCARGO.- REVERSAO DO BEM AO PATRIMONIO PUBLICO. -
SENTENGCA CONFIRMADA - APELACAO E RECURSO ADESIVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

a) A doacdo de um imévd por parte da administragdo Publica
para um particular s6 se justifica no caso deste atender a um interesse publico,
ndo podendo o particular se r agraciado com bem pertencente a sociedade sem
cumprir com uma fungdo socia. b) No caso, ndo foi cumprida a findidade para a
qua o imoved foi doado (desenvolvimento de atividade indudtrid pela Apelante
para atender a0 interesse publico e ndo por terceiro), caracterizando
descumprimento do encargo, o que gera a reversdo do bem publico ao patrimonio
do Municipio.

Opostos dois Embargos de Declaracéo, ambos foram rgeitados (fls. 651-656

e670-674, e-STJ).

O recorrente sustenta, em Recurso Especid, violagéo dos arts. 535, 11, 267,

VI, do CPC; 1.181, § Unico, 960 do Codigo Civil. Argumenta, em sintese, que néo esta

configurado seu inadimplemento uma vez que ndo fol caracterizada a mora no cumprimento do
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contrato.
Contrarrazdes asfls 708-714, e-STJ.
Sem contraminuta, conforme certidéo afl. 749, e-STJ.
Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.636.696 - PR (2016/0139682-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 4.11.2016.

Tratarse, na origem, de acdo guizada peo Municipio ora recorrido em
desfavor da empresa recorrente a fim de que fosse revogada a doagéo com encargo de imove
publico, en razéo de desvirtuamento das findidades origind mente propostas.

Assm se menifestou o Tribund a quo a respeito da quaestio juris (fls
595-597, e-STJ):

A exclusdo de indenizacdo, no caso de reversdo do bem ao
patrimdnio publico ante o descumprimento dos encargos, ndo ofende qualquer
principio condtituciona, porque ndo se trata de bem particular, mas Sm de imove
publico doado & empresa privada, a fim de que ela desenvolvesse atividades de
interesse publico (funcdo socid).

Cumpre ressdltar, ainda, que o art. 562 do Cddigo Civil de 2002
estabel ece que:

"Art. 562. A doacdo onerosa pode ser revogada
por inexecucdo do encargo, se o donatério incorrer em mora. Néo
havendo prazo para o cumprimento, o doador poderd notificar
judicidmente o donatério, assinando-lhe prazo razoave para que
cumpra a obrigagdo assumida.”

No caso, 0 Municipio de Assis Chateaubriand, doou o imévd tendo
em conta o interesse publico, uma vez que as atividades a serem exploradas pela
donataria fomentariam o comércio locd e levariam a geragdo de empregos.

Todavia, a propria donatéria, ora Apelante ndo cumpriu com 0s
encargos da doacdo, dterando a findidade a que se destina o iméve doado,
firmando contratos de locacdo com empresas com findidede diversa da
estabel ecida na escritura de doag&o do imévd, o que caracteriza descumprimento
do encargo, pois a doacdo foi feita para que a Apelante .desenvolvesse atividades
de interesse publico (fun¢do socid).

(...)

Como a donataria arrendou o imove a terceiro, com findidade
diversa da estabelecida na escritura de doagdo do iméve, houve o descumprido
do encargo, 0 que gera a reversao do bem ao patriménio do Municipio.

No caso, observo que 0 acordao acompanha a jurigorudéncia do Superior
Tribund de Judtica viso que o desrespeito as regras pactuadas em contrato de doacdo de
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imoved publico com encargo - 0 que particularmente foi 0 arrendamento do bem aterceiros -

ensga areversio deste ao dominio pablico. Cito precedente:

ADMINISTRATIVO — DOAGCAO DE IMOVEL PUBLICO
PARA INCENTIVO A ATIVIDADE INDUSTRIAL — AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC — PRESTACAO JURISDICIONAL
DADA NA MEDIDA DA PRETENSAO DEDUZIDA —
DESCUMPRIMENTO DAS CONDICC)ES IMPOSTAS PELA LEI QUE
DESAFETOU O BEM — DESCONSTITUICAO DO NEGOCIO JURIDICO —
POSSIBILIDADE — DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Inexiste violagdo do art. 535, || do CPC quando ndo ha omissdo,
contrariedade ou obscuridade no acorddo recorrido. Prestacdo jurisdiciond
proferida de acordo com a pretensdo deduzida em juizo.

2. A doacdo de imove publico, para fins de incentivo a atividade
indudtrid, deve obedecer as exigéncias estabelecidas na legidacdo que desafetou
0 bem, sob pena de desconstitui¢éo do negdcio juridico e a reversao do imove ao
patrimdnio do ente publico.

3. N&o cabe ao STJ rever a conclusio do Tribund de origem,
segundo a qud, o recorrente inadimpliu as condigdes impostas pela lei. A andise
de tais circunsténcias implicaria em reexame de matéria probatoria, 0 que é
vedado pela Simula 7/STJ.

4. A auséncia de smilitude fética entre os acordé@os confrontados
e a dntonia do aresto hogdtilizado com o entendimento desta Corte impedem o
conhecimento do recurso especia interposto com fulcro na dinea "c¢' do
permissivo congtitucional.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp 1087273IMG, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, D Je 27/05/2009)

Ademas ndo se configura a ofensa a0 art. 535 do Cddigo de Processo
Civil/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia, ta como lhefoi apresentada.

N&o € o drgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questfes reevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse sentido: REsp
1486330/PR, Rd. Minisro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 24/2/2015; AgRg no ARE
694.344/RJ, Rd. Minigro S&rgio Kukina, Primdra Turma, DJe 2/6/2015; EDd no AgRg nos
EAREs 436.467/SP, Rd. Minidro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especid, DJe
27/5/2015.
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Por fim, destaco a invigbilidade da discussio em Recurso Especid acerca de
suposta ofensa a digpostivos de le munidpd, o0 que é expressamente vedado pela Simula
280/STJ.

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0139682-7 REsp 1.636.696 / PR

NUmeros Origem: 00000578719998160048 578719998160048 779452504 779452505
PAUTA: 06/12/2016 JULGADO: 06/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

RECORRENTE : ALGOLIM - ALGODOEIRA LIMOEIRENSE SA
ADVOGADO : FAJARDO JOSE PEREIRA FARIA E OUTRO(S) - PR029699
ADVOGADOS : LIA FARIA FRANCESCHI - PR039153

CESAR FRANCESCHI - PR047530
RECORRIDO : MUNICIPIO DEASSISCHATEAUBRIAND
ADVOGADOS : VERONICA MATULAISTIS RATUCHENEI E OUTRO(S) - PR029749

EDUARDO HENRIQUE FERRAZ MARTINS - PR057569

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Dominio
Publico - Bens Publicos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



