iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.592.478 - RS (2016/0072256-8)
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AGRAVANTE
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AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: PEDRO ROBERTO DE SOUZA VIEIRA
: GUSTAVO BERNARDI - RS044154
- JUSSARA MANOELITA KOENEN VIEIRA
: GUSTAVO BERNARDI E OUTRO(S) - RS044154
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: CLOVIS KONFLANZ - RS022871
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ROGERIO SPANHE DA SILVA - RS018649
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
HNANCMMENTOIMO&UARKLCONTRATO[ﬁiMUTUO.QUWACAO
DO IMOVEL. LIBERACAO DE HIPOTECA. ILEGITIMIDADE ATIVA.
A(;AO EXTINTA. (1) RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. (2) VIOLACAO DOS ARTS. 303 DO CC/02 E 2°,§ § 1°, 2° E
3°, DA LEI N° 10.150/00. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ. (3) MERITO. ACORDAO
RECORRIDO QUE FIRMOU A ILEGITIMIDADE ATIVA COM BASE EM
RECURSO ESPECIAL JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO
CPC/73 (RESP N°1.150.429/CE). APLICAQAO DA SUMULA N° 83 DO
STJ.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos
0s requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A matéria contida nos arts. 303 do CC/02 e 2°, 88 1°, 2° e 3°, da Lei
n°® 10.150/00, tidos por violados, nao foi enfrentada pelo Tribunal de
origem nem mesmo depois da oposicdo dos embargos de declaracao.
Incidéncia da Siumula n° 211 do STJ.

3. Em razdo da existéncia de iniameros processos discutindo a
legitimidade ativa dos cessionarios de direitos sobre imodveis
financiados pelo Sistema Financeiro de Habitacdo, esta eg. Corte, no
julgamento do Recurso Especial n° 1.150.429/CE, sob o rito do art.
543-C do CPC/73, DJe 10/5/2013, firmou o entendimento de que, na
cessao de direitos sobre imovel financiado no ambito do Sistema
Financeiro de Habitacdo com a cobertura do FCVS, realizada apos
25/10/1996, é indispensavel a anuéncia da instituicdo financeira
mutuante para que 0 cessionario adquira legitimidade ativa para
demandar em juizo questdes pertinentes as obrigacdes assumidas e
aos direitos adquiridos em decorréncia do contrato de gaveta.

3. No caso dos autos, ficou consignado no acérdao recorrido que o
imovel foi adquirido pelo mutuario originario aos 28/11/78 e a cesséao,
por meio de contrato de gaveta, ocorreu aos 16/9/98, por conseguinte,
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apdés o marco estabelecido no art. 22, § 1°, da Lei n° 10.150/00, qual
seja, 25/10/1996. Inafastavel, portanto a ilegitimidade ativa dos autores
para propor a presente demanda.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justi¢a, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

Ministro MOURA RIBEIRO

Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.592.478 - RS (2016/0072256-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : PEDRO ROBERTO DE SOUZA VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI - RS044154
AGRAVANTE : JUSSARA MANOELITA KOENEN VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI E OUTRO(S) - RS044154
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS . CLOVIS KONFLANZ - RS022871

BRUNO BUDDE - RS016351
ROGERIO SPANHE DA SILVA - RS018649
RICARDO GONCALEZ TAVARES - RS047246

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

PEDRO ROBERTO DE SOUZA VIEIRA e JUSSARA MANOELITA
KOENEN VIEIRA (PEDRO e JUSSARA) ajuizaram acdo declaratoria de quitacdo de
contrato habitacional contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF).

Os pedidos foram julgados procedentes para declarar totalmente quitado
o contrato de mutuo habitacional objeto desta demanda, firmado originariamente na data
de 28/2/1978, com a consequente liberagdo do 6nus real de hipoteca e determinar a
expedicdo pela CEF do respectivo Termo de Quitacdo e Liberagdo. Condenou, ainda, a
demandada ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da
causa, nos termos do art. 20, § 3°, do CPC/73.

Interposta apelagdo, o TRF da 42 Regidao negou-lhe provimento, nos

termos do acérdao assim ementado:

SFH. CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. TRANSFERENCIA
SEM ANUENCIA DO AGENTE FINANCEIRO. PAGAMENTO
INTEGRAL DA DIVIDA. DIREITO A QUITACAO. LIBERACAO DA
HIPOTECA.

Hip6tese em que o contrato de financiamento habitacional,
transferido a parte autora, sem a interveniéncia do agente
financeiro, foi integralmente pago, no tempo, modo e valor exigido,
sendo devida a quitacdo do mutuo e a liberacdo da respectiva
hipoteca.

Auséncia de prejuizo do agente financeiro, porquanto cumpridas as
obrigacGes contratuais, especialmente no que tange as
contribuicbes ao FCVS (e-STJ, fl. 361).
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Sobreveio recurso especial, o qual foi sobrestado em virtude da selecéo
do REsp n° 1.150.429/CE como representativo da controvérsia. Apos o julgamento do
REsp n° 1.150.429/CE, os autos foram devolvidos a Turma julgadora da Corte ad quem
para novo exame, conforme previsto no art. 543-C (e-STJ, fl. 393).

A eg. Quarta Turma do TRF da 42 Regido, ao fazer novo julgamento do
recurso de apelagéo, reformou a sentenca a fim de, reconhecendo a ilegitimidade ativa da
parte autora, extinguir o feito, sem resolucdo de mérito, sendo invertida a sucumbéncia e

observada a assisténcia judiciaria gratuita, em acérdao assim ementado:

CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. CONTRATO DE
GAVETA. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECEDENTES.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica, por meio de atualizada
jurisprudéncia, pacificou a questdo no sentido de que "com a
edicdo da Lei n. 10.150/2000, os cessionarios de direitos sobre
imoveis financiados pelo SFH possuem legitimidade ativa ad
causam para discutir em juizo os chamados "contratos de gaveta",
desde que a cessao tenha ocorrido até 25.10.1996 (AgRg no REsp
852.153/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta
Turma, julgado em 23/6/2009, DJe 30/6/2009)".

No caso dos autos, o contrato foi cedido em 16/9/1998, sendo
patente a ilegitimidade ativa da parte autora. (e-STJ, fls. 399).

Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados.

Irresignados, PEDRO e JUSSARA interpuseram novo recurso especial,
com fundamento no art. 105, lll, a, da CF, alegando viola¢do dos arts. 303 do CC/02; 2°, 8§
1°, 2° e 3° e 22 da Lei n° 10.150/00. Sustentam que a auséncia da intervengao expressa do
agente financeiro (CEF) nos negdcios juridicos ndo acarreta a sua ilegitimidade, ainda
mais quando ele aceita receber os pagamentos efetuados pelos gaveteiros sem nenhuma
contrariedade a cessao realizada.

Sem contrarrazoes, o recurso foi admitido na origem, ascendendo os
autos a esta Corte, sendo-me distribuidos (e-STJ, fls. 426, 427 e 433, respectivamente).
Em decisdo monocratica, neguei provimento ao apelo especial, em deciséo indexada nos

seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. CONTRATO DE MUTUO.
QUITACAO DO IMOVEL. LIBERACAO DE HIPOTECA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. ACAO EXTINTA. (1) RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/1973. (2) VIOLACAO DOS
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ARTS. 303 DO CC/02 E 2°, § § 1°, 2° E 3°, DA LEI N° 10.150/00.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N°
211 DO STJ. (3) MERITO. ACORDAO RECORRIDO QUE FIRMOU
A ILEGITIMIDADE ATIVA COM BASE EM RECURSO ESPECIAL
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/73 (RESP N°
1150429/CE). APLICACAO DA SUMULA N° 83 DO STJ. RECURSO
NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 433).

No presente agravo interno, ROBERTO e JUSSARA afirmaram que (1)
embora a decisdo agravada tenha aplicado a Sumula n® 83 do STJ ao caso concreto, sob
o fundamento de que o acoérdao recorrido estd em consonancia com o entendimento
assentado nesta Corte, h4 na decisdo flagrante equivoco, uma vez que o Recurso
Especial Repetitivo n® 1.150.429/CE, utilizado como fundamento para negar provimento ao
recurso especial, firmou a legitimidade do cessionario para revisar 0 contrato de
financiamento, enquanto que no caso em comento a pretensao € a quitacdo do contrato; e,
(2) a auséncia de intervencéo expressa do agente financeiro nos negdcios juridicos nao
acarreta a ilegitimidade, ainda mais quando aquele aceita receber os pagamentos
efetuados pelos gaveteiros sem nenhuma contrariedade a cesséao realizada.

Impugnagédo ndo apresentada.

E o relatorio.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: PEDRO ROBERTO DE SOUZA VIEIRA
: GUSTAVO BERNARDI - RS044154
: JUSSARA MANOELITA KOENEN VIEIRA
: GUSTAVO BERNARDI E OUTRO(S) - RS044154
. CAIXA ECONOMICA FEDERAL
: CLOVIS KONFLANZ - RS022871
BRUNO BUDDE - RS016351
ROGERIO SPANHE DA SILVA - RS018649
RICARDO GONCALEZ TAVARES - RS047246
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. CONTRATO DE MUTUO. QUITACAO
DO IMOVEL. LIBERACAO DE HIPOTECA. ILEGITIMIDADE ATIVA.
ACAO EXTINTA. (1) RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. (2) VIOLACAO DOS ARTS. 303 DO CC/02 E 2°,§ § 1°, 2° E
3°, DA LEI N° 10.150/00. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ. (3) MERITO. ACORDAO
RECORRIDO QUE FIRMOU A ILEGITIMIDADE ATIVA COM BASE EM
RECURSO ESPECIAL JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO
CPC/73 (RESP N° 1.150.429/CE). APLICACAO DA SUMULA N° 83 DO
STJ.
1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos
0s requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.
2. A matéria contida nos arts. 303 do CC/02 e 2°, 88 1°, 2° e 3°, da Lei
n° 10.150/00, tidos por violados, nao foi enfrentada pelo Tribunal de
origem nem mesmo depois da oposicdo dos embargos de declaracao.
Incidéncia da Siumula n° 211 do STJ.
3. Em razdo da existéncia de inimeros processos discutindo a
legitimidade ativa dos cessionarios de direitos sobre iméveis
financiados pelo Sistema Financeiro de Habitacdo, esta eg. Corte, no
julgamento do Recurso Especial n° 1.150.429/CE, sob o rito do art.
543-C do CPC/73, DJe 10/5/2013, firmou o entendimento de que, na
cessao de direitos sobre imovel financiado no ambito do Sistema
Financeiro de Habitacdo com a cobertura do FCVS, realizada apés
25/10/1996, ¢é indispensavel a anuéncia da instituicdo financeira
mutuante para que 0 cessionario adquira legitimidade ativa para
demandar em juizo questdes pertinentes as obrigacbes assumidas e
aos direitos adquiridos em decorréncia do contrato de gaveta.
3. No caso dos autos, ficou consignado no acérdao recorrido que o
imoével foi adquirido pelo mutuario originario aos 28/11/78 e a cessao,
por meio de contrato de gaveta, ocorreu aos 16/9/98, por conseguinte,
apOs o marco estabelecido no art. 22, § 1°, da Lei n° 10.150/00, qual
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seja, 25/10/1996. Inafastavel, portanto a ilegitimidade ativa dos autores

para propor a presente demanda.
4. Agravo interno nao provido.
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : PEDRO ROBERTO DE SOUZA VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI - RS044154
AGRAVANTE : JUSSARA MANOELITA KOENEN VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI E OUTRO(S) - RS044154
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS . CLOVIS KONFLANZ - RS022871

BRUNO BUDDE - RS016351
ROGERIO SPANHE DA SILVA - RS018649
RICARDO GONCALEZ TAVARES - RS047246

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante 0s

termos do Enunciado Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Como constou do relatério, PEDRO e JUSSARA ajuizaram acgéo
declaratéria de quitacdo de contrato habitacional contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(CEF).

Os pedidos foram julgados procedentes para declarar totalmente quitado
0 contrato de mutuo habitacional objeto desta demanda, firmado originariamente na data
de 28/2/1978, com a consequente liberagdo do 6nus real de hipoteca e determinar a
expedicao pela CEF do respectivo Termo de Quitacdo e Liberagdo. Condenou, ainda, a
demandada ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da
causa, nos termos do art. 20, § 3°, do CPC.

Interposta apelacdo, o TRF da 4 Regido negou-lhe provimento, nos

termos do acérdao assim ementado:

SFH. CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. TRANSFERENCIA



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

SEM ANUENCIA DO AGENTE FINANCEIRA. PAGAMENTO
INTEGRAL DA DIVIDA. DIREITO A QUITACAO. LIBERACAO DA
HIPOTECA.

Hipétese em que o contrato de financiamento habitacional,
transferido a parte autora, sem a interveniéncia do agente
financeiro, foi integralmente pago, no tempo, modo e valor exigido,
sendo devida a quitagdo do mutuo e a liberacdo da respectiva
hipoteca.

Auséncia de prejuizo do agente financeiro, porquanto cumpridas as
obrigagbes contratuais, especialmente no que tange as
contribuicbes ao FCVS (e-STJ, fl. 361).

Sobreveio recurso especial, o qual foi sobrestado em virtude da selecao
do REsp n° 1.150.429/CE como representativo da controvérsia, sendo determinada a
suspensao do presente recurso até o julgamento do referido Resp (e-STJ, fls. 364/372.
389 e 391, respectivamente).

Apbs o julgamento do aludido recurso, os autos foram devolvidos & Turma
julgadora da Corte ad quem para novo exame, conforme previsto no art. 543-C (e-STJ, fl.
393).

A eg. Quarta Turma do TRF da 42 Regido, ao fazer novo julgamento do
recurso de apelacao, reformou a sentenga a fim de, reconhecendo a ilegitimidade ativa da
parte autora, extinguir o feito, sem resolucao de mérito, sendo invertida a sucumbéncia e
observada a assisténcia judiciaria gratuita.

Irresignados, PEDRO e JUSSARA interpuseram recurso especial,
admitido na origem e ao qual, em decisdo monocratica, neguei provimento, com
fundamento na Sumula n° 83 desta Corte.

E contra essa decis&o que se volta a presente insurgéncia.

Da alegada violacdo dos arts. 303 do CC/02 e 2°, 88 1° 2°e 3°e da Lei n°

10.150/00.

A decisdo agravada ha mesmo que ser mantida, tendo em vista que as
matérias contidas nos dispositivos de lei tidos por violados (arts. 303 do CC/02 e 2°, 88 1°,
2° e 3° da Lei n° 10.150/00, que dizem respeito a novagdo de saldos residuais de
responsabilidade do FCVS) nao foram enfrentadas pelo Tribunal de origem, nem mesmo
depois da oposicéo dos embargos de declaracao.

Assim, com base no que dispde a Sumula n° 211 desta Corte, 0 recurso
especial ndo podera ser analisado neste Tribunal Superior: Inadmissivel recurso especial
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guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Registre-se, ademais, que caberia a parte, nas razdes do seu especial,
alegar a violacdo do art. 535 do CPC/73 a fim de que esta Corte pudesse averiguar a
existéncia de possivel omissao no julgado, o que nao foi feito.

Quanto ao mérito recursal

Cinge-se a controvérsia acerca da legitimidade ativa dos cessionarios de
direitos sobre imoveis financiados pelo Sistema Financeiro de Habitac&o.

A legislacéo de regéncia, Lei n° 10.150/2000, em seu art. 22, estabelece
que:

Art. 22. Na liquidagdo antecipada de divida de contratos do SFH,
inclusive aquelas que forem efetuadas com base no saldo que
remanescer da aplicacdo do disposto nos 8§ 1°, 2° e 3° do art. 2°
desta Lei, o comprador de imdvel, cuja transferéncia foi
efetuada sem a interveniéncia da instituicdo financiadora,
equipara-se ao mutuario final, para todos os efeitos inerentes
aos atos necessarios a liquidacéo e habilitacdo junto ao FCVS,
inclusive quanto a possibilidade de utilizacdo de recursos de sua
conta vinculada do FGTS, em conformidade com o disposto no
inciso VI do art. 20 da Lei n.° 8.036, de 1990.

§ 1° A condigdo de cessionario podera ser comprovada junto a
instituicdo financiadora, por intermédio de documentos formalizados
junto a Cartérios de Registro de Imoveis, Titulos e Documentos, ou
de Notas, onde se caracterize que a transferéncia do imével foi
realizada até 25 de outubro de 1996.

§ 2° Para os fins a que se refere o paragrafo anterior, podera ser
admitida a apresentacdo dos seguintes documentos:

| - contrato particular de cessdo de direitos ou de promessa de
compra e venda, com firma reconhecida em cartério em data
anterior a liguidacéo do contrato, até 25 de outubro de 1996;

Il - procuragdo por instrumento publico outorgada até 25 de
outubro de 1996, ou, se por instrumento particular, com firma
reconhecida em cartério até 25 de outubro de 1996." (sem
destaque no original).

Verifica-se, desse modo, que o legislador passou a reconhecer e admitir a
existéncia de cessionarios e promitentes compradores irregulares, cedendo a realidade
social contemporanea, em que 0s contratos, sem o0 consentimento do agente financeiro,
tém se difundido e, nem por isso, deixados de ser validos e gerar efeitos.

Entretanto, referida lei estabeleceu como marco a data de 25/10/1996,
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desde quando a anuéncia da instituicdo financeira mutuante passou a ser indispensavel.
Em razdo da existéncia de inUmeros processos discutindo a legitimidade
ativa dos cessionarios de direitos sobre iméveis financiados pelo Sistema Financeiro de
Habitac&o, esta eg. Corte, no julgamento do Recurso Especial n°® 1.150.429/CE, sob o rito
do art. 543-C do CPC/73, DJe 10/5/2013, firmou o entendimento de que, na cessao de
direitos sobre imovel financiado no ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo com a

cobertura do FCVS, realizada apds 25/10/96, é indispensavel a anuéncia da instituicao

financeira mutuante para que o cessionario adquira legitimidade ativa para demandar em
juizo questbes pertinentes as obrigacdes assumidas e aos direitos adquiridos em

decorréncia do contrato de gaveta.

Eis a ementa do aludido acérdao:

RECURSO ESPECIAL. REPETITIVO. RITO DO ART. 543-C DO
CPC. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITA(}AO. LEGITIMIDADE
ATIVA DO CESSIONARIO DE CONTRATO DE MUTUO. LEI Ne°
10.150/2000. REQUISITOS. 1.Para efeitos do art. 543-C do CPC.:
1.1 Tratando-se de contrato de mutuo para aquisicdo de imovel
garantido pelo FCVS, avencado até 25/10/96 e transferido sem a
interveniéncia da instituicdo financeira, 0 cessionario possui
legitimidade para discutir e demandar em juizo questdes
pertinentes as obriga¢des assumidas e aos direitos adquiridos.

1.2 Na hip6tese de contrato originario de mutuo sem cobertura do
FCVS, celebrado até 25/10/96, transferido sem a anuéncia do
agente financiador e fora das condi¢bes estabelecidas pela Lei n°
10.150/2000, o cessionario ndo tem legitimidade ativa para ajuizar
acao postulando a reviséo do respectivo contrato.

1.3 No caso de cessado de direitos sobre imével financiado no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo realizada apés
25/10/1996, a anuéncia da instituicdo financeira mutuante é
indispensavel para que o cessionario adquira legitimidade ativa
para requerer revisdo das condi¢cfes ajustadas, tanto para os
contratos garantidos pelo FCVS como para aqueles sem
referida cobertura.

2. Aplicacdo ao caso concreto:

2.1. Recurso especial parcialmente conhecido e nessa parte
provido. Acordao sujeito ao regime do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e da Resolugdo STJ n° 8/2008.

(REsp n° 1150429/CE, Rel. Ministro RICARDO VILAS BOAS
CUEVA, Corte Especial, DJe 10/5/2013; sem destaque no original).

No caso dos autos, ficou consignado no acérdao recorrido que o imovel
foi adquirido pelo mutuario originario aos 28/11/78 e a cessao, por meio de contrato de
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gaveta, ocorreu aos 16/9/1998, portanto, ap0s o marco estabelecido no art. 22, § 1°, da
Lei n°®10.150/00, qual seja, 25/10/96.

Desse modo, inafastavel a ilegitimidade ativa dos autores PEDRO e
JUSSARA para propor a presente demanda.

Nesse sentido, vejam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CESSAO DE DIREITOS.
LEGITIMIDADE ATIVA DO CESSIONARIO. AUSENCIA DE
INTERVENIENCIA DA INSTITUICAO FINANCEIRA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA PELO RITO DO ART. 543-C
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Na cessdo de direitos sobre imdvel financiado no ambito do
Sistema Financeiro da Habitacdo - sem cobertura do FCVS -,
realizada até 25/10/1996, a concordéancia da instituicao financeira é
indispensavel para que o cessionario adquira legitimidade ativa
para ajuizar acao revisional de clausulas contratuais (REsp
1.150.429/CE, julgado pelo rito do art. 543-C do CPC, Corte
Especial, DJe 10/5/2013).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 627.827/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 16/2/2016, DJe 23/2/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA
FINANCEIRO HABITACIONAL. AC}AO REVISIONAL DE
CONTRATO DE MUTUO, SEM COBERTURA DO FCVS.
ILEGITIMIDADE ATIVA. CESSAO DE DIREITOS ANTERIOR A
25/10/96. NECESSIDADE DE ANUENCIA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. PARAMETROS DEFINIDOS NO JULGAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N° 1.150.429/CE. SUMULA N.
83/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Por ocasido do julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.
1.150.429/CE, a Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica
consolidou o entendimento no sentido de que "na hip6tese de
contrato originario de matuo sem cobertura do FCVS, celebrado até
25/10/96, transferido sem a anuéncia do agente financiador e fora
das condi¢des estabelecidas pela Lei n° 10.150/2000, o cessionario
nao tem legitimidade ativa para ajuizar acdo postulando a revisao
do respectivo contrato", como ocorrido na hipétese.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.542.425/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 22/9/2015, DJe 13/10/2015).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAQAO. AQZ\O REVISIONAL.
CONTRATO DE GAVETA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. REVISAO.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Na cessédo de direitos sobre imdével financiado no ambito do
Sistema Financeiro da Habita¢do-FCVS, firmada apés 25/10/1996,
a concordancia da instituicao financeira é indispenséavel para que o
cessiondrio adquira legitimidade ativa para ajuizar acao revisional
de clausulas contratuais.

2. Rever as conclusdes do acordao recorrido acerca da validade de
documento como sendo apto a comprovar a data da cessao
demandaria o reexame de matéria fatico-probatéria, procedimento
vedado pela Sumula n°® 7/STJ.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 387.824/AM, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 21/10/2014, DJe 28/10/2014).

Estando o acérdao recorrido em conformidade com a orientacédo firmada
nesta Corte, incide, na espécie, a Sumula n® 83 do STJ, também aplicavel aos recursos
interpostos com fundamento na alinea a do art. 105 do inciso lll, da CF.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra este acorddo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, §
4° e 1.026, § 2°) e honorarios recursais (art. 85, § 11).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0072256-8 REsp 1.592.478 / RS
Nudmeros Origem: 00220088620054047100 200571000220087 220088620054047100
PAUTA: 22/11/2016 JULGADO: 01/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : PEDRO ROBERTO DE SOUZA VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI - RS044154
RECORRENTE : JUSSARA MANOELITA KOENEN VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI EOUTRO(S) - RS044154
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : CLOVISKONFLANZ - RS022871

BRUNO BUDDE - RS016351
ROGERIO SPANHE DA SILVA - RS018649
RICARDO GONCALEZ TAVARES - RS047246

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . PEDRO ROBERTO DE SOUZA VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI - RS044154
AGRAVANTE : JUSSARA MANOELITA KOENEN VIEIRA
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI EOQUTRO(S) - RS044154
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS . CLOVISKONFLANZ - RS022871

BRUNO BUDDE - RS016351
ROGERIO SPANHE DA SILVA - RS018649
RICARDO GONGCALEZ TAVARES - RS047246

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



