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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.375 - SP
(2015/0178280-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE
AGRAVANTE : BR SOLUTION CONSULTORIA E  ASSESSORIA EM
TELECOMUNICACOES LTDA
ADVOGADO . RICARDO PONZETTO - SP126245
AGRAVADO : CENTRO EDUCACIONAL PONTO MAXIMO
ADVOGADO . JOAO BATISTA SALA FILHO E OUTRO(S) - SP174551
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO VERBAL. SERVICOS DE DIVULGAGCAO DE CURSOS.
ART. 42 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ALTERACAO DAS
PREMISSAS FATICAS ADOTADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Nos termos do Enunciado 2 do Plenario do STJ "Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas
aé 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admisshilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica.”

2. Esta eg. Corte de Justica consagra orientagdo no sentido da necessidade
de prequestionamento dos temas ventilados no recurso especia, néo sendo
suficiente a smples invocacdo da matéria na peticdo de embargos de
declaracdo. Caberia ao recorrente, na hipdtese, alegar violagdo ao art. 535
do Cdadigo de Processo Civil de 1973 especificamente quanto a auséncia de
manifestacdo sobre ofensa ao principio da boa-fé, providéncia, todavia, da
qua ndo se desincumbiu. Incide, pois, na especie, a SUmula 211 do Superior
Tribund de Justica.

3. No caso dos autos, 0 que o recorrente busca com a alegacdo de violagdo
a0 art. 422 do Cadigo Civil é discutir, por via transversa, se houve ou ndo
contrato verba firmado entre as partes. Ocorre que a contratagdo e
prestacéo dos servigos de divulgacdo dos cursos oferecidos pela recorrente
fol expressamente reconhecida pela Corte de origem, de modo que a
alteracdo de tais premissas féticas demandaria o reexame de provas, o que
€ inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7 do Superior
Tribuna de Justica.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termaos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Minisro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra
Maria |sabel Gdlotti.
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Brasilia, 06 de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.375 - SP
(2015/0178280-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE

AGRAVANTE : BR SOLUTION CONSULTORIA E ASSESSORIA EM
TELECOMUNICACOES LTDA

ADVOGADO - RICARDO PONZETTO - SP126245

AGRAVADO : CENTRO EDUCACIONAL PONTO MAXIMO

ADVOGADO : JOAO BATISTA SALA FILHO E OUTRO(S) - SP174551

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo desta relatoria (e-STJ, fls.
592/594) que conheceu do agravo e negou provimento ao recurso especia, por entender que o art.
422 do Codigo Civil ndo foi prequestionado sob 0 enfoque das razbes apresentadas no recurso
especial.

Nas razfes recursais, a agravante alega que houve o prequestionamento do referido
dispogtivo, tendo as teses recursais Sdo apresentadas nas razdes de apelacdo e nos embargos de
declaracéo, as quais foram rechagadas pelo Tribund de origem, e que reconhecer a procedéncia da
acdo, sem o vinculo contratua indispensavel, é privilegiar aguele que ndo respeitou a boafé

contratual.
A parte agravada apresentou impugnacao as fls. 608/610 (e-STJ).

E o rdatorio.
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Agint no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.375 - SP
(2015/0178280-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE
AGRAVANTE : BR SOLUTION CONSULTORIA E  ASSESSORIA EM
TELECOMUNICACOESLTDA
ADVOGADO : RICARDO PONZETTO - SP126245
AGRAVADO : CENTRO EDUCACIONAL PONTO MAXIMO
ADVOGADO . JOAO BATISTA SALA FILHO E OUTRO(S) - SP174551
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Na andlise dos autos, observa-se que 0s argumentos trazidos pela parte recorrente

mostram-se insuficientes para infirmar a decisdo agravada, a qua deve ser mantida.

Conforme afirmado na decisdo ora impugnada, observa-se que o0 eg. Tribund de
origem, a despeito da oposicdo dos embargos de declaracdo, ndo andisou a questdo sob o enfoque
do conteido normativo do art. 422 do Codigo Civil, de que os contratantes devem guardar o principio

da boa-fé.

Ressalte-se que esta eg. Corte de Justica consagra orientacdo no sentido da
necessidade de prequestionamento dos temas ventilados no recurso especia, ndo sendo suficiente a
samples invocacdo da matéria na peticdo de embargos de declaracdo. Caberia a recorrente, na
hipétese, degar violagdo ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, providéncia, todavia, da qua ndo
se desincumbiu. Incide, pois, na espécie, a Simula 211 do Superior Tribund de Justica.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA  DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E 356, DO STF E N. 211 DO
STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA N. 283 DO STF.

I. As questdes federais ndo enfrentadas pelo Tribunal estadual, a
despeito da oposicdo do embargos de declaracéo, recebem o ébice das
Simulas n. 282 e 356 do STF e n. 211 do STJ, n&o podendo, por falta
de prequestionamento, ser debatidas no ambito do recurso especial.

. 'E inadmissivel recurso extraordinario, quando a decisio recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles (SUmula 283/STF).

[11. Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag 1.113.439/DF, Rdl.
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Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em
4/5/2010, DJe de 24/5/2010)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO
- SUMULA 211STJ - AUSENCIA DE ALEGACAO DE
CONTRARIEDADE AO ART. 535 DO CPC - DESPROVIMENTO.

| - N&o ensgja interposicéo de Recurso Especial matéria que néo tenha
sido ventilada no v. aresto atacado e sobre a qual, embora tenham sido
opostos os embargos declaratérios competentes, o 6rgéo julgador ndo
Se pronunciou e a parte interessada ndo alegou ofensa ao art. 535 do
CPC, incidindo, na hipétese, o verbete sumular n. 211 do STJ.

[l - Agravo Regimental desprovido." (AgRg no REsp 881.416/RS,
Relator o Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA,
DJ de 5/3/2007)

Ressdte-se que 0s recursos especiais interpostos com base na dinea "c' do
permissivo congtituciona ndo dispensam o necessario prequestionamento da questdo juridica, o que
ndo ocorreu no presente caso, pois € impossive haver divergéncia sobre determinada questéo
federa se 0 acdrdao recorrido nem mesmo emitiu juizo de valor acerca da matéria juridica

O que a parte recorrente busca com a aegacdo de violacdo ao art. 422 do CC é
discutir, por via transversa, se houve ou ndo contrato verba firmado entre as partes. Ocorre que a

contratacéo fol expressamente reconhecida pela Corte de origem, sendo vgamos.

"Ora, analisando os documentos trazidos aos autos, fica comprovado que
através dos e-mails de boas vindas a apelada informando os dados de
acesso ao sistema de informatica, e- mails acerca dos procedimentos das
provas e horérios de aulas conforme mencionado na sentenca, que
demonstram que a apelada atendeu o pedido das apelantes, munida de
todo suporte necessario para a prestacdo dos servicos e ainda, que
sequer houve impugnacao da parte das apelantes quanto aos e-mails, 0
gue dao conta do compromisso verbal realizado.

Ademais, houve todo um programa de publicidade realizado pela apelada
sem em nenhum momento uma negatéria das apelantes, elas foram
aceitando todo o procedimento realizado, ou seja, a prestacéo de servigo
foi em continuidade. Mesmo que ndo tenha se consolidado o contrato na
forma expressa, € notoria a prestacao de servico aceita pelas apelantes, o
gue ndo faz prosperar a tese trazida de que a apelada agiu por conta e
risco.
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Pois bem, o servigo prestado foi aceito e deve ser reembolsado nos moldes
trazidos na r. sentenca." (e-STJ, fls. 464/465)

Nesse contexto, a alteracdo das premissas féticas adotadas pelo acérdéo recorrido
quanto a existéncia de contratacdo e prestacdo do servigo demandaria o reexame de provas, 0 que €
vedado pela Simula 7 do Superior Tribund de Justica. A propésito:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
ARBITRAMENTO E COBRANCA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATO VERBAL. SERVICOS PRESTADOS  HONORARIOS
DEVIDOS REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ.
NAO PROVIMENTO.

1. Invidvel o recurso especial cuja analise impde reexame do
contexto fatico-probatério da lide (Simula 7 do STJ).

2. Agravo interno a que se nega provimento." (AgRg no Ag 1.241.854/MG,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
11/10/2016, DJe de 21/10/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS INADMISS BILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (SUmula n. 7 do
ST1J).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem examinou as provas dos
autos para concluir que a recorrente ndo logrou comprovar a alegada
existéncia de renovacgao verbal do contrato de locagdo. Dessa forma,
inviavel alterar tal conclusdo na presente instancia.

3. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp
937.527/MG, Rd. Minisro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 29/09/2016, D Je de 05/10/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no AgRg no
Numero Registro: 2015/0178280-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 748.375/ SP

Numeros Origem: 03560695320078260577 3560695320078260577
PAUTA: 06/12/2016 JULGADO: 06/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE
AGRAVANTE : BRSOLUTION CONSULTORIA E ASSESSORIA EM TELECOMUNICAQOES
LTDA
ADVOGADO . RICARDO PONZETTO - SP126245
AGRAVADO . CENTRO EDUCACIONAL PONTO MAXIMO
ADVOGADO : JOAO BATISTA SALA FILHO EOUTRO(S) - SP174551

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE
AGRAVANTE : BR SOLUTION CONSULTORIA E ASSESSORIA EM TELECOMUNICACOES
LTDA
ADVOGADO : RICARDO PONZETTO - SP126245
AGRAVADO . CENTRO EDUCACIONAL PONTO MAXIMO
ADVOGADO : JOAOBATISTA SALA FILHO EOUTRO(S) - SP174551
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe
Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.



