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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.348.016 - RJ (2012/0210920-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PR000000O
AGRAVADO . PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZIS E OUTRO(S) - RX056329
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS. VALOR EXORBITANTE OU
IRRISORIO. CAUSA ONDE VENCIDA A FAZENDA PUBLICA.
FIXAC;AO NA FORMA DO ART. 20, 84°, DO CPC.

1. Condderando os registros efetuados pea Corte de Origem e peo reator
antecedente nesta causa, foi confirmada por decisio monocréatica em sede de
aclaratorios a fixagdo da verba honoraria sobre o "vaor da causa’ e ndo sobre o
"vaor da condenacdo”. Desse modo, a verba honoraria € de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), tendo a FAZENDA NACIONAL partido de premissa equivocada quando da
interposicdo do presente agravo regimenta ja que imaginou haver fixacdo sobre o
"valor da condenacdo”.

2. Sendo asim, é de se confirmar a fixagdo da verba honoraria em 1% (um por
cento) sobre o vaor da causa (R$ 1.000.000,00), totaizando R$ 10.000,00 (dez mil
reais), audizados a partir da data da publicagdo da decisBo monocrética que a
estabel eceu, posto que irrisdria a verba honoraria fixada anteriormente nas insténcias
ordinarias no vaor de R$ 1.000,00 (mil reais).

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"Prosseguindo-se no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin,
acompanhando o Sr. Minigro Mauro Campbell Marques, a Turma, por unanimidade, negou
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.”

A Sra. Minigtra Assusete Maga hées (Presidente), os Srs. Ministros Herman Benjamin
(voto-vista) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Fal céo.

Brasilia (DF), 17 de novembro de 2016

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.348.016 - RJ (2012/0210920-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO YA PETROBRAS

ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZIS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimentd interposto contra decisGo monocrética que deu provimento ao
recurso especial da PETROBRAS a fim de mgjorar a verba honoréria fixada nas instancias
ordinérias de R$ 1.000,00 (mil reais) para 1% (um por cento) sobre o valor da causa que, no juizo
da FAZENDA NACIONAL, faria a verba honor&ia totdizar aproximadamente R$
14.000.000,00 (quatorze milhdes de reais) (e-STJ fls. 952/953).

Alega a agravante FAZENDA NACIONAL, que o vdor fixado monocraticamente é
exorbitante pois a matéria de fundo dos autos (incongtitucionaidade do conceito de faturamento
dado pelo art. 3° 81° da Le n. 9.718/98) é singela e a longo tempo encontra-se pacificada a
favor do contribuinte no @mbito do Supremo Tribund Federal, ndo se podendo conceder
honorérios que superam a marca dos dez milhdes de reais. Pede sgja redlizada nova apreciacéo

equitativa do valor da verba, ja que desproporciona ao trabaho realizado (e-STJ fls. 969/973).

Nas e-STJ fls. 990/991 h& julgado monocrético em aclaratdrios que esclareceu e
confirmou a fixagdo da verba honoraria em 1% (um por cento) sobre o vaor da causa (R$
1.000.000,00) totaizando R$ 10.000,00 (dez mil reais), muito embora o vaor da condenacdo seja

superior a 1,4 bilhGes de reais.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.348.016 - RJ (2012/0210920-5)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS. VALOR EXORBITANTE OU
IRRISORIO. CAUSA ONDE VENCIDA A FAZENDA PUBLICA.
FIXACAO NA FORMA DO ART. 20, §4°, DO CPC.
1. Consderando os registros efetuados pela Corte de Origem e pdo relator
antecedente nesta causa, foi confirmada por decisio monocrética em sede de
aclaratérios a fixacdo da verba honoréria sobre o "vaor da causa' e ndo sobre o
"vaor da condenacao”. Desse modo, a verba honoraria € de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), tendo a FAZENDA NACIONAL partido de premissa equivocada quando da
interposicéo do presente agravo regimental ja que imaginou haver fixacdo sobre o
"vaor da condenacdo”.
2. Sendo assm, é de se confirmar a fixacdo da verba honoraria em 1% (um por
cento) sobre o vaor da causa (R$ 1.000.000,00), totalizando R$ 10.000,00 (dez mil
reais), audizados a partir da data da publicacéo da decisBo monocrética que a
estabeleceu, posto que irrisdria a verba honoréria fixada anteriormente nas ingténcias
ordindrias no vaor de R$ 1.000,00 (mil reais).
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Convém inicidmente registrar que a peticdo inicid data de junho de 2005, sendo que os acordaos
do Supremo Tribund Federal que fecharam questdo em relacdo a incondtitucionaidade do
conceito de faturamento dado pelo art. 3%, 81° da Le n. 9.718/98 (cf. RE n° 346.084-PR, Rdl.
orig. Min. ILMAR GALVAO, RE n° 357.950-RS, RE n° 358.273-RS e RE n° 390.840-MG, Rdl.
Min. MARCO AURELIO, todos julgados em 09.11.2005, consoante Informativo STF n° 408, p.
1) foram julgados em 09.11.2005. Desse modo, a0 tempo da inicid, a questdo ndo estava ainda
pacificada nos tribunais, prova disso € que a Corte de Origem tinha entendimento diverso por seu
Orgdo Especia, o que rdaiviza a afirmaci de que se tratava de questdo singela a ndo exigir
maiores esforgos dos advogados.

Outro ponto de relevo é que o vaor da causa fixado nainicid é de R$ 1.000.000,00 (um
milh&o de reais), consoante e-STJ fl. 7. No entanto, apos a citagdo, foi aditada a inicid para
elevar o indébito tribut&io a R$ 1.402.653.198,63 (um bilhdo, quatrocentos e dois milhdes,
seiscentos e cinquenta e trés mil, cento e noventa e oito reais e sessenta e trés centavos). No

entanto, mesmo esse aditamento n&o teve repercussdo na verba honoréria fixada pelas insténcias



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
ordinarias.

A respeito da fixacdo da verba honoraria assm foi decidido nos autos:

Na sentenca (e-STJ fl. 621):
Tendo a Autora decaido de parte minima do pedido, condeno a Unido cm
custas e em honorarios advocaticios que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais).

No ac6rdao (e-STJ fls. 732/733):

Por fim, quanto & insurgéncia da autora em face dos honorarios fixados
pela sentenca (mil reais), ndo prospera.

O vaor fixado pela sentenca (mil reais) atende ao disposto no art. 20, §4°,
do CPC, que é a norma aplicavel ao tema quando se trata de acdo na qual é
vencida a Fazenda Publica. Nesses casos, a regra determina que os honorérios
sgjam fixados de forma equitativa pelo juiz, com a observancia dos critérios
arrolados no 83° do mesmo dispositivo, quais sgam: (a) o grau de zelo do
profissiona; (b) o loca de prestacéo do servico, e (¢) a natureza e importancia da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico.

Diante desses aspectos, considero suficiente a quantia fixada pela sentenca,
jaque, malgrado o advogado da parte tenha sido zeloso, a demanda néo veicula
matéria complexa e ndo foi exigido, do causidico, qualquer esforco extraordinario
no trato do pleito, pois 0 processo caminhou de maneira simples, sem
incidentes que Ihe causassem maior es embar agos.

Na decisdo monocratica (e-STJ fl. 953).

Na espécie, a controveérsia cingiu-se em torno do pedido de restituicdo dos
valores relativos ao PIS e & Cofins.

O acordao recorrido fixou os honorarios advocaticios em R$ 1.000,00 (um
mil reais) em causa com valor fixado em mais de um bilh&o de reais.

O feito ndo apresenta maior complexidade, versando a discussdo
sobre matéria com jurisprudéncia pacifica e meramente de direito.

Dessarte, apresenta-se razodvel a fixagdo da verba honoréria em 1% (um
por cento) do valor da causa , nos termos preconizados no artigo 20, § 4° do
Cadigo de Processo Civil.

Desse modo, considerando os registros efetuados pela Corte de Origem e pdo relator
gue me antecedeu nesta causa, julgue em sede de aclaratorios por confirmar a fixacéo da verba
honoraria sobre 0 "vaor da causa’ e ndo sobre o "vaor da condenacéo” (e-STJ fls. 990/991).
Desse modo, a verba honoraria € de R$ 10.000,00 (dez mil reais), tendo a FAZENDA
NACIONAL partido de premissa equivocada quando da interposicdo do presente agravo
regimental.

Dito iss0, em razéo da oportunidade colocada pelo recurso interposto, aproveito para
integrar o julgado e enfrentar por completo os requisitos previstos nas aineas do art. 20, 83° do

CPC, aplicaveis por forga do 84° do mesmo artigo de lei. Decerto, considero esse enfrentamento
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explicito necessario, sob pena de ensgar futura acdo rescisoria com fulcro no art. 485, V, do
CPC, em razéo da auséncia absoluta de analise consoante os critérios legais. Sendo assm, passo

a 0s examinar.

Como consabido, em se tratando de causa onde foi parciamente vencida a Fazenda
PUblica, h& a necessidade de fixagdo da verba honoréria consoante o art. 20, 84° do CPC, que
ndo se prende ao percentua estabelecido no art. 20, 83° do mesmo Codex processua, mas Sm

asdineas"d', "b" e "c" desse mesmo digpostivo.

No contexto, o grau de zdo profissond foi regular consoante o esperado dos bons
profissonais da advocacia, havendo a necessidade de interposicdo de recurso de apelacdo,
embargos de declaracdo e recurso especia, sem a intencdo de protelar o feito. Tudo iso

demonstra a salutar presenca dos advogados na causa.

O locd da prestacédo do servico ndo onerou sobremaneira os causidicos, tendo em vista
gue se deu por inteiro na cidade do Rio de Janeiro - RJ e, quando necessario o dedocamento, o
peticionamento se deu através de departamento juridico regiond da PETROBRAS o que

demonstra a hecessidade de se manter uma estrutura permanente para tal.

A causa ndo é de alta complexidade, estando os argumentos de ha muito conhecidos
pelos tribunais pétrios, muito embora a jurisprudéncia tenha sido oscilante, conforme o

demonstrado.

O tempo de tramite do processo foi 0 esperado para 0s processos que aqui chegam via
recurso especia, ja que guizado em 2005 e julgado o mérito na Corte de Origem em 2009, tendo
chegado e esta Corte no ano de 2012, com sete anos de tramitacéo.

Também registro que nenhuma das aineas do art. 20, 83° do CPC, faz quaquer
mencdo ao vaor da causa, de modo que este ndo é parametro obrigatdrio, mas Sm a apreciacéo
equitativa que podera levélo em consideragéo ou ndo. Com efeito, as causas tributarias que
envolvem grandes empresas certamente envolvem grandes cifras, mas a interferéncia dessas
cifras no vaor do traba ho desempenhado pelo advogado € relativa, ja que nem sempre as causas
de valores maiores sd0 as mais complexas. N&o se pode esguecer que 0 que se esta a julgar € 0

trabalho do advogado e n&o o porte da empresa a qua ele representa.
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Sendo assm, considerando que o montante da condenacdo se gproxima de R$
1.400.000.000,00 (um hilhéo, quatrocentos milhdes de reais), a equidade recomenda que a verba
honoréria sgja fixada em vaor fixo, ou em percentua sobre o vaor da causa, ja que a fixacdo em
percentua sobre o valor da condenacdo pode levar a verba exorbitante ou ao debate a respeito

de sua irrisoriedade diante do baixo percentua a ser estabelecido.

N&o olvido também que deve ser levado em consideracdo que a Corte de Origem
firmou os pressupostos féticos de que a causa ndo guarda maior complexidade e que 0 processo
caminhou de maneira Smples, o que aqui corroborei, tendo fixado a verba honoraria na origem
em R$ 1.000,00 (mil reais), 0 que indica a clara percepcdo dos juizes da causa a respeito do
trabalho executado e do tramite processual, muito embora irrisbria a verba estabel ecida frente a
condenacdo, conforme o julgado na decisdo monocrética de e-STJ fls. 952/953, que a mgorou
para R$ 10.000,00 (dez mil reais). Transcrevo:

O agravo em recurso especial foi interposto com fulcro na ainea"d' do
permissivo congtitucional contra acordéo que manteve sentenca de procedéncia de acdo
ordin&ria em que foi reconhecido o direito a compensagao tributéria.

A recorrente alega violagdo do artigo 20, 88 3° e 4° do Cédigo de
Processo Civil.

E o relatdrio. Passo a decidir.

De acordo com a jurisprudéncia do STJ, é vedada a discussao do valor
fixado a titulo de honorérios advocaticios no ambito do recurso especial, ante o 6bice
contido na Simula 7/STJ, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja
recurso especia”.

Excepcionam-se as hip6teses em que essa verba esteja estipulada em
quantia flagrantemente irrisdria ou exorbitante, ocasido na qua se permite que esta Corte
examine o0 apelo e atribua nova valoracéo aos honorérios, observando os parametros da
razoabilidade e proporcionalidade. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. MAJORACAO.
POSSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ.

1. A fixacdo de honorérios com base no art. 20, § 4° do CPC n&o
encontra como limites os percentuais de 10% e 20% previstos no 8§ 3° do
mesmo dispositivo legd, podendo ser adotado como base de calculo o valor
da causa, 0 da condenagéo ou arbitrada quantia fixa

2. Conforme o entendimento jurisprudencial desta Corte Superior,
a modificagdo do valor dos honorérios advocaticios sucumbenciais €
possivel, desde que fixado em patamar irrisorio ou exorbitante.

3. Na hipotese dos autos, ndo se faz necessario o revolvimento de
matéria fatico-probatéria para reconhecer que a quantia de R$ 200,00 nao
condiz com o trabalho dos representantes da autarquia, que conseguiram a
reforma da sentenca e que tiveram opor aclarat6rios para obter a inversdo
dos 6nus sucumbenciais.

4. Considerando o valor dado a causa (R$ 27.147,34 - vinte e sete
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mil, cento e quarenta e sete reais e trinta e quatro centavos), os honorarios
advocaticios devem ser majorados para R$ 1.000,00 (mil reais).

5. Recurso especia provido (REsp 1.252.329/RJ, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 24.6.11);

PROCESSUAL CIVIL. FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4.°, DO CPC. REVISAO. POSSIBILIDADE
NO CASO DE VALOR IRRISORIO OU EXCESSIVO. REFORMA DO
ACORDAO RECORRIDO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Admite-se Recurso Especia para alterar valores fixados a titulo
de honorarios advocaticios, aumentando-os ou reduzindo-os, se 0 montante
estipulado for excessivo ou irrisorio e, por isso, afastar-se do principio da
razoabilidade.

2. O acordéo fixou honorérios advocaticios em R$ 400,00, cujo
valor irrisdrio foi maorado para R$5.000,00, considerados o zelo
profissional do patrono e a natureza da causa.

3. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp .458/RS,
Rel. Min.Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11.5.11).

Na espécie, a controvérsia cingiu-se em torno do pedido de restituicéo
dos valores relativos ao PIS e a Cofins .

O acordao recorrido fixou os honorérios advocaticios em R$ 1.000,00
(um mil reais) em causa com valor fixado em mais de um bilh&o de reais.

O feito ndo apresenta maior complexidade, versando a discusséo sobre
matéria com jurisprudéncia pacifica e meramente de direito.

Dessarte, apresenta-se razoavel a fixacdo da verba honoré&ria em 1%
(um por cento) do valor da causa , nos termos preconizados no artigo 20, § 4° do
Caodigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial.

Sendo assim, considerando tais parametros, confirmo a fixacdo da verba honoraria em
1% (um por cento) sobre o vaor da causa (R$ 1.000.000,00), totdizando R$ 10.000,00 (dez mil
reais), atualizados a partir da data da publicacdo da decisdo monocrética que a estabel eceu.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo regimental. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0210920-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.348.016/RJ

Numeros Origem: 112975920054025101 200551010112979
PAUTA: 03/11/2015 JULGADO: 03/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZISEQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - PIS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZIS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, hegando provimento a0 agravo regimental, pediu
vista dos autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.”

Aguardam a Sra. Ministra Assusete Magalhaes, os Srs. Ministros Humberto Martins e Og
Fernandes (Presidente).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0210920-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.348.016/RJ

Numeros Origem: 112975920054025101 200551010112979
PAUTA: 20/09/2016 JULGADO: 20/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : PETROLEOBRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADO . JORGE TADEU DE CARVALHO AZISEOUTRQO(S) - RI056329
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O00000O

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - PIS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PRO00000O

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS

ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZIS E OUTRO(S) - R1056329
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Herman Benjamin.”
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0210920-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.348.016/RJ

Numeros Origem: 112975920054025101 200551010112979
PAUTA: 20/09/2016 JULGADO: 10/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : PETROLEOBRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADO . JORGE TADEU DE CARVALHO AZISEOUTRQO(S) - RI056329
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O00000O

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - PIS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PRO00000O

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS

ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZIS E OUTRO(S) - R1056329
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Herman Benjamin.”
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.348.016 - RJ (2012/0210920-5)

RELATOR . MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZISE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. REVISAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. QUANTIA
ABUSIVA. PREMISSA EQUIVOCADA DA AGRAVANTE.
DESPROVIMENTO.

1. Tratase de Agravo Regimentd no qua a Fazenda Nacional defende a
reforma do decisum monocrético, ao argumento de que este terminou por fixar
verba excessiva, pois a dteracdo implicou a subdituicio do montante
estabelecido nas instancias de origem (R$1.000,00 — mil reais) por quantia
superior a R$10.000.000,00 (dez milhdes de reais), sem observancia ao juizo
equitativo.

2. O e. Ministro Relator negou provimento ao presente recurso, ao argumento de
que o ente publico centralizou sua argumentacdo em premissa equivocada, pois 0
vador da causa foi atribuido pela Petrobras em R$1.000.000,00 (um milhdo de
reais), motivo pelo qua a verba honoréria (estipulada no STJ em 1% do vaor da
causa) corresponde a R$10.000,00 (dez mil reais), e ndo a quantia superior a dez
milhdes de reais.

3. O e. Minigro Relator demonstrou que a Fazenda Naciond se equivocou ao
confundir os termos "vaor da causa’' e "vador da condenacéo”.

4. A demanda tem por objeto pedido declaratério do direito de a Petrobras
proceder a compensacéo dos vaores recolhidos com o dargamento da base de
cdculo do PIS e da Cofins, em raz&o da incongtitucionaidade do art. 3°, § 1° da
Le 9.718/1998.

5. O vdor da causa foi arbitrado, pela prépria agravada, em R$1.000.000,00 (fl. 7,
e-STJ). Embora a autora (ora agravada) tenha, posteriormente, juntado
documentos para demonstrar que o indéhito superaria 0 montante de um bilh&o de
reais, o e. Minisro Relator bem registrou que a verba honor&ria por ee
estabelecida levou em consideragdo exclusvamente o parametro "vaor da
causad’, e ndo a quantia referente ao valor do indébito, até porque, nesse caso, al
sm o estabelecimento de 1% sobre o indébito representaria quantia excessiva,
tendo em vista que a causa ndo comporta maior complexidade — juizo esse feito,
registre-se novamente, pelo proprio e. Ministro Mauro Campbell Marques.

6. Portanto, a majoragéo da verba, de R$1.000,00 (mil reais) para 1% do vaor da
causa representou o estabelecimento do montante find de R$10.000,00 (dez mil
reais), e nd de quantia superior a dez milhdes de reais, como erroneamente
defendido pela agravante.

7. Dessa forma, a quantia arbitrada no STJ em R$10.000,00 (dez mil reais),
atudlizados a partir da data da publicacdo da decisio monocrética que a
estabeleceu, néo se revela abusiva

8. Voto-vista no sentido de acompanhar 0 e. Minisro Relator para negar
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provimento ao Agravo Regimental.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Trata-se de Agravo
Regimenta interposto contra decisdo monocratica do e. Minigro Castro Meira, que deu
provimento ao Recurso Especid paramgorar 0s honorarios advoceticios para 1% do vdor da
causa

Redidtribuidos os autos apés a gposentadoria do e. Minigro Castro Meira, o e.
Minigro Mauro Campbel rgeitou os Embargos de Declaragdo opostos pela ora agravada,
mantendo assm integrdmente o conteido da deci sGo monocrética embargeda.

Em sau Agravo Regimentd, a Fazenda Naciond defende a reforma do
decisum, a0 argumento de que este terminou por fixar verba excessva, pois a dteracéo
implicou a subgtituicdo do montante estabelecido nas instancias de origem (R$1.000,00
— mil reais) por quantia superior a R$10.000.000,00 (dez milhdes de reais), sem
observancia ao juizo equitativo.

O e. Minigro Rdlator negou provimento ao presente recurso, ao argumento de
que 0 ente publico centrdizou sua argumentacdo em premissa equivocada, pois o vaor da
causa fo aribuido pela Petrobras em R$1.000.000,00 (um milhé&o de reais), mativo pelo qua
a verba honoréria corresponde a R$10.000,00 (dez mil reais), e ndo a quantia superior a dez
milhdesdereais.

Pedi vida dos autos porque senshilizou-me, a primera vida, a argumentacéo
fazendéria de que os honorérios superiores a R$10.000.000,00 se revelariam excessivos no
caso concreto.

Sucede que o0 e. Minigro Relaor bem demondrou que a Fazenda Naciond se
equivocou ao confundir os termos "vaor da causd' e "vaor da condenacéo’.

A demanda tem por objeto pedido declaratdrio do direito de a Petrobras
proceder & compensacdo dos vaores recolhidos com o dargamento da base de cdculo do
PIS e da COFINS, em razéo da incondituciondlidade do art. 3°, § 1°, da Le 9.718/1998. O
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vador da causa fo arbitrado, pela propria agravada, en R$1.000.000,00 (fl. 7, e-STJ).
Embora a autora tenha, pogteriormente, juntado documentos para demongrar que o indébito
Superaria 0 montante de um bilh&o de reais, 0 e. Minigro Rdator bem destacou que a verba
honoraria por de estabelecida levou em consideracéo exclusvamente o parametro "vaor da
causd', e ndo a quatia referente a0 vaor do indébito, até porque, nesse caso, a Sm 0
estabd ecimento de 1% sobre o indébito representaria quantia excessva, tendo em visa que a
causa ndo comporta maor complexidade — juizo esse feito pelo proprio e. Ministro Mauro
Campbd| Marques.

Mediante 0 eclaecimento adma, 0 e. Minidro Rdator raificou que a
majoracéo da verba, de R$1.000,00 (mil reais) para 1% do vaor da causa representou o
estabd ecimento do montante find de R$10.000,00 (dez mil reais), e ndo de quantia superior a
dez milhdes de reai's, como erroneamente defendido pela agravante.

Dessa forma, entendo que a quantia arbitrada no STJ em R$10.000,00 (dez mil
reais), audizados a partir da data da publicacdo da decisGo monocrdtica que a estabeleceu,
néo se revdaabusva

Com essas consderagOes, acompanho o e. Ministro Relator para negar
provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0210920-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.348.016/RJ

Numeros Origem: 112975920054025101 200551010112979

PAUTA: 20/09/2016 JULGADO: 17/11/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : PETROLEOBRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADO . JORGE TADEU DE CARVALHO AZISEOUTRQO(S) - RI056329
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O00000O

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - PIS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PRO00000O

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS

ADVOGADO : JORGE TADEU DE CARVALHO AZIS E OUTRO(S) - R1056329
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin,
acompanhando o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, a Turma, por unanimidade, negou
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdator."

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Herman Benjamin
(voto-vista) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



