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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 52.729 - MG (2014/0268194-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: ANDRE LUIZ DA SILVA FERREIRA (PRESO)

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES NAS IMEDIACOES DE
ESTABELECIMENTO DE ENSINO. CORRUPCAO DE
MENORES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO
CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. POTENCIALIDADE
LESIVA DA INFRACAO. ENVOLVIMENTO DE MENOR
INIMPUTAVEL. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA.
COAGAOQ ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. Nao hé ilegalidade na manutencéo da priséo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao
se mostra necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada.
2. As circunstancias em que se deu a prisdo em flagrante - nas
proximidades da entrada principal de uma universidade, sendo a
droga destinada a comercializacdo em festa publica de grande
repercussao social na cidade e com o auxilio de um adolescente
-, somadas a natureza lesiva de um dos estupefacientes
apreendidos, séo fatores que indicam a periculosidade efetiva do
acusado, autorizando a ordenacao da preventiva para o fim de
preservar a ordem publica.

3. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer votaram com

0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 52.729 - MG (2014/0268194-0)
RECORRENTE : ANDRE LUIZ DA SILVA FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de recurso
ordinario em habeas corpus interposto por ANDRE LUIZ DA SILVA FERREIRA contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que denegou a ordem no
Writ n.° 1.0000.14.063487-4/000, mantendo a decisdo que converteu a prisdo em
flagrante do recorrente, ocorrida no dia 8-8-2014, em preventiva, nos autos da acéo
penal em que restou denunciado pela pratica dos delitos previstos no art. 33, caput, c/c
art. 40, inciso lll, ambos da Lei n.° 11.343/2006, e no art. 244-B da Lei n.° 8.069/90.

Sustenta o recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que ndo teria sido apresentada fundamentacdo idGnea para a

manutencéo de sua segregacao processual.

Enfatiza que a simples mencdo aos requisitos autorizadores da priséo
preventiva, previstos no art. 312 do CPP, ndo seria suficiente para justificar a
preservacao da medida extrema, a qual deveria estar pautada em elementos concretos,
gue lograssem demonstrar como a sua liberdade poderia afetar a ordem publica, o

andamento da instrucéo criminal ou a aplicacéo da lei penal.

Requereu, liminarmente e no mérito, que lhe fosse permitido responder a
acao penal em liberdade até o seu desfecho definitivo, expedindo-se em seu favor o

competente alvara de soltura.

Sem contrarrazdes, 0s autos ascenderam a este Superior Tribunal de

Justica.
A liminar foi indeferida.
Informac0bes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do

inconformismo.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 52.729 - MG (2014/0268194-0)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Colhe-se dos autos

gue o recorrente foi preso em flagrante em 8-8-2014, convertida a custdédia em
preventiva e findou denunciado pela pratica dos delitos tipificados no art. 33, caput, c/c
art. 40, inciso lll, ambos da Lei n.° 11.343/2006, e no art. 244-B da Lei n.° 8.069/90,
porque foi surpreendido, juntamente com um menor inimputavel, trazendo consigo 2
(duas) buchas de maconha e uma sacola plastica contendo 25 (vinte e cinco) por¢cdes
de cocaina, as quais "almejavam comercializar, na Festa do Pe&do Boiadeiro de Alfenas”
(fl. 127).

Verifica-se que o Juizo singular converteu a prisdo em flagrante em
preventiva sob o entendimento de que a medida seria devida para a preservacao da
ordem publica, fragilizada diante da gravidade do delito imputado ao réu, "mormente na
cidade de Alfenas, cujos indices de criminalidade sdo preocupantes, com delitos
fomentados pelo trafico de drogas”, aduzindo que a reprovabilidade diferenciada da
conduta perpetrada demonstraria, ainda, "que sao ineficazes as medidas cautelares
previstas no artigo 319 do CPP" (fl. 34).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, entendendo suficiente e fundamentada a decisdo de primeiro
grau, denegou a ordem, ao argumento de que a segregacao cautelar se fazia

necessaria tendo em vista a gravidade concreta do delito praticado, destacando que:

No presente caso, observa-se principalmente a partir do
APFD de fls. 18/22-TJ, que, durante patrulhamento
preventivo realizado pela Policia Militar, o paciente e um
menor foram abordados pelos milicianos em atitude
suspeita, proximo ao portdo principal da Universidade
Federal de Alfenas, tendo sido apreendido sua posse uma
sacola plastica contendo 25 (vinte e cinco) por¢des de uma
substancia semelhante a cocaina e, em posse do menor, 02
(duas) buchas de substancia semelhante a maconha, bem
como certa quantia em dinheiro.

Ora, tais circunstancias, ao menos em uma analise
aprioristica, sdo capazes de demonstrar a periculosidade do
paciente e a intranquilidade social que a soltura do autor de
um delito desta gravidade causaria, 0 que torna necessaria
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a manutencdo da custédia cautelar para a garantia da
ordem publica.

Nesse diapasdo, considerando que a decisdo primeva se
baseou nos atos e comportamentos concretos do paciente,
apreciando o modo de execucdo da conduta delituosa e a
periculosidade que essas circunstancias demonstraram a
garantia da ordem publica, a manutencdo da segregacao
proviséria do acusado € medida que se impde. [...]. (fl. 84)

Verifica-se que o Desembargador Relator do writ originario, ressaltou,
ainda, na ocasido do seu julgamento, ndo vislumbrar, "por total incompatibilidade com a
preventiva, a possibilidade de aplicagdo das medidas cautelares ao caso em apreco,
especialmente quando se constata a existéncia de sélidas evidéncias do envolvimento

do paciente na pratica do gravissimo delito de trafico de drogas” (fl. 85).

Delineado o contexto fatico, constata-se que as decisdes impugnadas
justificaram a custédia do recorrente com base no art. 312 do CPP, diante da
necessidade de acautelamento, especialmente, da ordem e salde publica, haja vista a
gravidade concreta dos delitos pelos quais € acusado, bem demonstrada pelas

circunstancias em que se deu sua prisdo em flagrante.

Infere-se da inicial acusatoria (fls. 126/128) que policiais militares
visualizaram o paciente em atitude suspeita, acompanhado de um menor inimputavel,

nas proximidades da entrada principal da Universidade Federal de Alfenas.

Consta que os milicianos, ao abordarem a dupla, lograram apreender 2
(duas) buchas de maconha e 25 (vinte e cinco) por¢cdes de cocaina, as quais 0s
agentes "almejavam comercializar, na Festa do Pedo Boiadeiro de Alfenas" (fl. 127),
tendo sido encontrada, ainda, a quantia de R$ 105,00 (cento e cinco reais) com 0

adolescente.

Ora, ndo obstante a quantidade de substancias toxicas capturadas em
poder do recorrente ndo seja elevada, a natureza altamente lesiva da cocaina, bem
como as circunstancias em que se deu a prisdo em flagrante - nas proximidades da
entrada principal de uma universidade e com o auxilio de um adolescente na venda dos
estupefacientes, sendo certo que a droga apreendida era destinada a comercializacédo

em uma festa publica e de grande repercusséo social na cidade - sdo fatores que,
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somados, evidenciam que a manutencao da prisdo preventiva encontra-se justificada e

mostra-se necessaria na hipotese dos autos.

De fato, as particularidades acima narradas refletem a potencialidade
lesiva da infrag&o e a periculosidade social do acusado, pois indicativas de habitualidade
na pratica criminosa e da probabilidade concreta de continuidade no cometimento da
referida infracéo, caso fosse libertado. Ou seja, bem demonstrado o periculum libertatis

exigido para a ordenacéo e preservacao da priséo cautelar.

Nesse norte, 0s seguintes precedentes, deste Superior Tribunal de

Justica:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. AVENTADA NULIDADE DO DECRETO PRISIONAL
POR AUSENCIA DE PREVIA PROVOCACAO DO MINISTERIO
PUBLICO OU DA AUTORIDADE POLICIAL. INOCORRENCIA.
COACAO NAO DEMONSTRADA. PRECEDENTES DESTE STJ.

1. Nao é nula a deciséo do Juizo singular que, de oficio, converte a
prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes 0s requisitos
e fundamentos para a medida extrema, mesmo sem prévia
provocacao/manifestacdo do Ministério Publico ou da autoridade
policial. Exegese do art. 310, Il, do CPP. Precedentes deste STJ.
PRISAO PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGACAO.
SEGREGA(}AO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. NATUREZA DANOSA E
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO
DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS. SUPRESSAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO CONHECIDO EM PARTE E NESSE
PONTO IMPROVIDO.

1. Nao ha ilegalidade na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao
se mostra necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada.

2. A natureza lesiva e a quantidade da substéncia encontrada
em poder do agente séo fatores que autorizam a concluséo pela
necessidade da preservacdo da segregacdo para a garantia da
ordem e saude publica, pois indicativas de habitualidade da
préatica ilicita.

3. Inviavel a apreciagdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de
incidir-se em indevida supressdo de instancia, da aventada
possibilidade de substituicAo da medida extrema por cautelares
diversas, tendo em vista que tal questdo ndo foi analisada pelo
Tribunal impetrado no aresto combatido.

4. Recurso ordinario em parte conhecido e, nessa extensao,
improvido.
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(RHC 46.119/MG, deste Relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
06/05/2014, DJe 21/05/2014)

HABEAS CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE. TRAFICO ILICITO
DC ENTORPECENTES. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
LIBERDADE PROVISORIA. VALIDADE DA VEDAQAO CONTIDA
NO ART. 44 DA LEI N.° 11.343/06. EXCESSO DE PRAZO.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 52 DESTA CORTE. ORDEM
DENEGADA.

1. Hipétese em que o Paciente foi preso em flagrante no dia
20/05/2010, quando foram apreendidas em sua residéncia 54
"petecas" de cocaina (21 gramas).

2. E firme a orientacdo da Quinta Turma deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que a vedacdo expressa da liberdade
provisoria nos crimes de tréfico ilicito de entorpecentes é, por si s6,
motivo suficiente para impedir a concessdo da benesse ao réu
preso em flagrante por crime hediondo ou equiparado, nos termos
do disposto no art. 5.°, inciso XLIII, da Constituicdo da Republica,
gue impde a inafiancabilidade das referidas infracbes penais.
Precedentes desta Turma e do Supremo Tribunal Federal.

3. Ainda que assim nao o fosse, as instancias antecedentes
reconheceram a configuragcdo dos requisitos do art. 312 do
Cédigo de Processo Penal no caso, especialmente em razdo dos
indicios de que o Paciente h& anos exercia a traficancia com
habitualidade.

4. Ordinariamente, resta superada a alegacado de excesso de prazo
se o feito encontra-se na fase de prolacdo de sentenca.
Inteligéncia da simula n.° 52 deste Tribunal Superior.

5. Ordem denegada.

(HC 186.210/PA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 14/04/2011, DJe 04/05/2011)

Assim, inviadvel acoimar-se de ilegal o acérddo quando manteve a prisao
preventiva do recorrente, pois a potencialidade lesiva da conduta perpetrada, evidencia
gue a constricdo processual € mesmo devida, a bem da ordem e saude publica,

afastando o suposto constrangimento de que seria vitima.

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento
ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0268194-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 52.729/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000140634874 10000140634874000 10000140634874001 6348743720148130000
EM MESA JULGADO: 09/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ANDRE LUIZ DA SILVA FERREIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



