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HABEAS CORPUS N° 306.795 - M G (2014/0266430-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : MARUZAN ALVES DE MACEDO E OUTRO

ADVOGADO : MARUZAM ALVESDE MACEDO E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : TULIO CESAR SILVESTRE NASCIMENTO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LEI PENAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Primerra Turmado col. Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsdo legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Minisra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinigraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetragéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

Il - A prisdo cautdar deve ser considerada excecéo, ja que, por meio desta
medida, privacse 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que ta medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93498/M S, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - No caso o decreto cautdar esta suficentemente fundamentado em dados
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concretos extraidos dos autos, mormente por que ha noticias de que o paciente
congrangeu testemunhas para que nédo relatassem os fatos e que também
empreendeu fuga, o que explica e judifica a manutencéo da segregacdo cautelar, com
fundamento na conveniéncia da ingtrucéo criminal e para assegurar a aplicacéo da
lel penal.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, néo
conhecer do pedido.

Os Ss Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
convocado do TJYSP) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Bradilia(DF), 04 de dezembro de 2014 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 306.795 - M G (2014/0266430-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus, subdtitutivo de recurso ordinaio, impetrado em beneficio de TULIO CESAR
SILVESTRE NASCIMENTO, em face de v. acordédo proferido pelo eg. Tribund de Judtica
do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente fo preso preventivamente pela
prética, em tese, do delito cagpitulado no art. 121 8 22,11, Il eIV eV, do Cdodigo Pend.

Irresgnada, impetrou a defesa habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo,
sugentando, em sintese, a ausénda de fundamentacdo idonea para a decretacdo da
segregacéo cautdar. A ordem fal denegada, em v. acdrddo cuja ementa transcrevo a segur:

"EMENTA: HABEAS CORPUS - HOMICIDIO

QUALIFICADO - REU PRONUNCIADO - REVOGACAO DA PRISAO

PREVENTIVA - [IMPOSSBILIDADE - CAUTELAR PRISONAL

FUNDAMENTADA NA PRESENCA DOSREQUISTOS DO ART. 312 DO

CPP - ELEVADA EXIGENCIA DA CAUTELARIDADE EVIDENCIADA

NA GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME E NO APONTAMENTO DE

QUE TESTEMUNHAS ESTAO SENDO AMEACADAS -

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO - PRISAO
CAUTELAR MANTIDA - ORDEM DENEGADA" (fl. 25).

Dai o presente writ, no qud repisa os algumentos do mandamus impetrado
na origem quanto a auséncia de fundamentacdo para a decretacdo de sua segregacio
preventiva

Sudenta, em breve sintese, que "por se tratar de decisio que realmente
carece de fundamentacdo em dados concretos do feito, a manutengdo da prisdo
preventiva do paciente é ilegal, porque o MM®° Juiz de Direito ndo atendeu ao comando
congtitucional de necessidade de motivacéo de todas as decisdes dos 6rgédos do Poder
Judiciario, sob pena de nulidade (art. 93, IV, CR88) - fl. 4.

Alega, anda, que "nada h& nos autos que indique possivel destruicéo de
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provas e intimidacéo de testemunhas pelo paciente e, presumir dessa forma, sem um
minimo de lastro probatdrio, com alegacdo genérica e vaga por s s, ndo tem o conddo
dejustificar a excepcional privacdo cautelar da liberdade individual" (fl. 12).

A liminar foi indeferida as fls 35-36.

O Minigério Piblico Federd, as fls 366-369, opinou pelo ndo conhecimento
daordem, ou, sucessvamente, por sua denegacao.

E o rdaodrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 306.795 - M G (2014/0266430-8)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL
E APLICACAO DA LEI PENAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turma do col. Pretorio Exceso
firmou orientacd0 no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previso legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Redl. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo desta Corte
dinharamse a eda diccéo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, pefilhando
esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Situacéo
que implica o ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem de
dficio.

1l - A prisso cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
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transtada em julgado. E por isso que td medida
condritiva s0 se judiifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a aplicacéo da la pend, ex vi do
atigo 312 do Codigo de Processo Pend. A priso
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem
permite complementacdo de sua fundamentacéo pelas
indéncias superiores (HC n. 93498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de Meéello, DJ de
18/10/2012).

IV - No caso 0 decreto cauttda esa
sufidentemente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, mormente por que ha noticias de
gue o paciente constrangeu testemunhas para que
ndo relatassem os fatos e que também
empreendeu fuga, o0 que explica e judifica a
manutencdo da segregacdo cautelar, com fundamento
na conveniéncia da ingrucdo criminal e para
assegurar a aplicacdo dalei penal.

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado col.
Pretdrio Excdso firmou orientacéo no sentido de ndo admiitir aimpetracéo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Terceira Secdo desta Corte dinharan-s a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Minidra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurédio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
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Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinidraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive o recurso préprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisorudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dedtarte, passo a0 exame das razoes ve culadas no mandamus.

Incddmente, inda condgnar que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdn, ja que, por mao desta medida, privarse 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronundiamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por is30 que td medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a aplicacéo da lé pend, ex vi do
artigo 312 do Cédigo de Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentac@o pelas ingéncias superiores.

Neste sentido, cito o seguinte precedente do col. Pretério Excelso:

"E'M E N T A “HABEAS CORPUS - PRISAO
CAUTELAR - FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO -
CARATER EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA
LIBERDADE INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO,
NO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS
INCOMPATIVEIS COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE OBJETIVA DO DELITO) -
INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO CONCRETA DE
RAZOES DE NECESSIDADE SUBJACENTES A UTILIZACAO,
PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacéo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
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expressa cldusula inscrita no proprio texto da Constituicdo da Republica
(CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a presuncao
constitucional de inocéncia (CF, art. 5°, LVII) - reveste-se de caréter
excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razio, em situagoes
de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para legitimar-se em
face de nosso sistema juridico, impde - além da satisfacdo dos
pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da existéncia
material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se evidenciem, com
fundamento em base empirica idbnea, razbes justificadoras da
imprescindibilidade dessa extraordinaria medida cautelar de privacéo da
liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina. Precedentes. A PRISAO
PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE NATUREZA
CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO
OU DO REU. - A prisio cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada,
pelo Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a
guem se imputou a pratica do ddito, pois, no sistema juridico brasleiro,
fundado em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade,
incompativel com punigdes sem processo e inconciliavel com condenactes
sem defesa prévia. A prisdo cautelar - que néo deve ser confundida com a
prisdio penal - ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua
decretacdo, mas destina-se, consderada a funcdo cautelar que Ihe é
inerente, a atuar em beneficio da atividade estatal desenvolvida no
processo penal. Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO
DE FUNDAMENTAGCAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcéo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das instancias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser prépria,
inerente e contemporanea a decisio que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “ a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacOes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritério, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da le e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
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possivel - por efeito de insuperdvel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguem,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica lhe tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio congtitucional do
estado de inocéncia, tal como ddineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento gque impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93498/MS, Segunda
Turma, Redl. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re. Minidra Regina Heena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bellizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Oportunamente, transcrevo a r. decisdo que decretou a prisio preventiva, in

verbis;

“[..]

A segregacao cautelar também se justifica por conveniéncia da instrucéo
processual, para que as testemunhas fagam os reconhecimentos de forma isenta, sem
temor de pessoa apontada como perigosa, sendo certo que ha noticias de que
constrangeu testemunhas para gque néo relatassem osfatos.

Ademais, o representado n&o foi encontrado para prestar declaracoes,
sendo constatado pel os investigadores que Tulio empreendeu fuga logo apés os fatos.

[...]

Sendo assim, a prisdo preventiva do representado € medida que se impde,
nao sendo suficientes, nem eficazes, as demais medidas cautelares elencadas no art. 319
do CPP (redacéo dada pela Lei 12.403/2011).

Destarte. DEFIRO a representagdo policial, que contou com parecer
favoravel do Ministério PUblico e decreto a prisio preventiva de TULIO CESAR
SLVESTRE NASCIMENTO, ja qualificado nos autos, ex vi do disposto no artigo 311 e
seguintes do Codigo de Processo Penal (destaque, fls 101-102).

Da latura dos trechos acima transcritos, tem-se que a conduta perpetrada pelo
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ora paciente traduz crcunsténcia gpta a judificar a imposicéo de sua segregacéo cautdar, em
virtude da conveniéncia da instrucdo criminal e para assegurar a aplicacdo dalei penal,
notadamente se condderado que ha noticias de que o paciente constrangeu
testemunhas, bem como empreendeu fuga logo apds os fatos. Sobre o tema, confirase 0

seguinte precedente desta eg. Corte:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
FALTA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL.
MANUTENCAO DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. ASSEGURAR A LIVRE MANIFESTACAO DAS
TESTEMUNHAS REU QUE SE EVADIU APOS O CRIME.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva so se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, ex vi do artigo
312 do Cadigo de Processo Penal. Precedentes.

Il - No caso dos autos 0 decreto prisonal encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos para a garantia da ordem
publica e a conveniéncia da instrucdo criminal, uma vez que o ilustre
magistrado de primeira instancia, para justificar a segregacéo cautelar do
recorrente, destacou o0 risco de interferéncia do acusado na livre
manifestacdo das testemunhas e a fuga do acusado apGs o crime.

Il - Condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacao licita e resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por S S0,
garantirem ao recorrente a revogacdo da prisio preventiva se ha nos
autos elementos habeis a recomendar a manutencao de sua cautelar.

Recurso ordinério desprovido" (RHC n. 52238/GO, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 3/11/2014.

Por fim, oportuno ressdtar que condigbes pessoas favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e resdéncia fixa néo tém o condéo de, por si SO, garantirem ao
recorrente a revogacao da prisfo preventiva se h& nos autos e ementos hébel's a recomendar a
manutencéo de sua custddia cautdlar. Nesse sentido: HC n. 221061/SP, Sexta Turma, Rd.
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Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297221/MG, Sexta Turma, Rdl.
Minidra Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n. 297931/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293706/SP, Quinta Turma, Rd.
Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0266430-8 PROCESSO ELETRONICO HC 306.795/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01262014038 10000140261017000 10000140292673000 10000140646746 1262014033
EM MESA JULGADO: 04/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . MARUZAN ALVESDE MACEDO EOUTRO
ADVOGADO : MARUZAM ALVESDE MACEDO EOQUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : TULIO CESAR SILVESTRE NASCIMENTO (PRESO)
CORREU . VANDERSON APARECIDO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



