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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 51.782 - SP (2014/0236487-6)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: EDERSON LUIZ BONFIM (PRESO)

: CHRISTPHER VITAL DOS SANTOS (PRESO)

: VALMIR ERNESTO E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXTORSAO
COM RESTRICAO DA LIBERDADE DA VITIMA PARA A
OBTENCAO DE VANTAGEM ECONOMICA. FURTO
QUALIFICADO. CONCURSO DE AGENTES E MEDIANTE
FRAUDE. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. INDICIOS DE AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA
DE PARTICIPACAO NO ILICITO. INVIABILIDADE DE EXAME NA
VIA ELEITA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE.
PERICULOSIDADE SOCIAL DOS ENVOLVIDOS.
CONDENACAO ANTERIOR POR CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. REITERACAO CRIMINOSA. RISCO CONCRETO.
REUS FORAGIDOS. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA LEI PENAL. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacéo criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos
elementos que instruem o reclamo, se fazem presentes.

2. A andlise acerca da negativa de participagao no ilicito é questao
gue ndo pode ser dirimida em sede de recurso ordinario em
habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das
provas a serem produzidas na instru¢cdo criminal, vedado na via
sumaria eleita.

3. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custédia cautelar estd devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razéo da gravidade das circunstancias em que
praticado o delito.

4. Caso em que os recorrentes estdo sendo acusados pela
pratica de extorsao com restricdo da liberdade da vitima, que ficou
sob dominio dos acusados durante consideravel periodo de
tempo, tendo sido conduzida de uma cidade a outra, sendo
constante e gravemente ameacada pelo emprego de arma de
fogo, visando a realizacdo de saques bancarios que atingiram
elevada soma, e ainda de furto qualificado pelo emprego de fraude
e concurso de agentes, ao efetuarem mais trés saques
utilizando-se do cartdo e da senha bancaria do ofendido,
circunstancias que bem evidenciam o periculum libertatis exigido
para a preventiva.
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5. O fato de um dos recorrentes possuir outros registros criminais
pela pratica de crimes contra o patriménio € circunstancia que
revela a inclinacdo a criminalidade, demonstrando a
periculosidade social e a real possibilidade de reiteragcéo delitiva.
6. A fuga do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada e
gue perdura, j& que ordenada a prisdo h& quase um ano, até o
momento o respectivo mandado ndo foi cumprido, € motivacao
suficiente para embasar a manutencdo da custédia preventiva, a
fim de salvaguardar a aplicacdo da lei penal.

7. Condigdes pessoais favoraveis ndo teriam o condédo de,
isoladamente, revogar a prisdo cautelar, quando ha elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade.

8. Recurso ordinario improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 51.782 - SP (2014/0236487-6)
RECORRENTE : EDERSON LUIZ BONFIM (PRESO)
RECORRENTE : CHRISTPHER VITAL DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : VALMIR ERNESTO E OUTRO(S) )
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de recurso ordinario
em habeas corpus com pedido liminar interposto por EDERSON LUIZ BONFIM e
CHRISTPHER VITAL DOS SANTOS contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado de Sdo Paulo que denegou a ordem visada no HC n.
0016297-97.2014.8.26.0000, mantendo a prisdo preventiva do recorrente, nos autos da
acao penal em que restou denunciado pela préatica do delito tipificado no art. 158, § 3°, 12
parte - por seis vezes -, na forma do art. 71, c/c art. 155, § 4°, inciso Il e IV - por trés

vezes - na forma do art. 71, todos do Codigo Penal, em concurso material.

Sustentam a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de
gue nao teria sido apresentada fundamentacao idonea para a ordenagéo e manutencao
da custddia cautelar, porquanto ndo demonstrado que, em liberdade, pudessem vir a

causar embaraco a ordem publica, a instrucéo criminal ou a aplicacao da lei penal.

Alegam que ndo haveria nos autos qualquer comprovacdo de que

tivessem participado das condutas que lhe sdo imputadas.

Enfatizam que sdo primarios, com bons antecedentes, trabalho licito,
residéncia fixa e familia constituida, predicados que, somados ao fato de os delitos ndo
terem sido perpetrados mediante violéncia ou grave ameaca, lhes permitiriam

responder ao processo em liberdade.

Destacam que a segregacdo ante tempus somente teria sido decretada
50 (cinquenta) dias apés os fatos, o que demonstraria a prescindibilidade da medida

extrema.

Requereram, liminarmente e no mérito, o provimento do reclamo, para
gue fosse revogada a prisdo preventiva, expedindo-se contramandado de prisdo em

seus favores.

Contrarrazoado o recurso, 0os autos ascenderam a este Superior Tribunal
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de Justica.
A liminar foi indeferida.

Solicitadas informacdes, foram devidamente prestadas, noticiando o
Magistrado singular que os mandados de prisdo ainda nao teriam sido cumpridos e que
0s autos estariam aguardando a realizagcdo de audiéncia, designada para o dia
26-2-2015 (fls. 213 e 214).

O Ministério Publico opinou pelo improvimento do inconformismo.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 51.782 - SP (2014/0236487-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Compulsando-se
0s autos infere-se que os recorrentes foram denunciados pela pratica dos delitos
tipificados no art. 158, § 3°, 12 parte - por seis vezes -, na forma do art. 71, c/c art. 155,
8 4°, inciso Il e IV - por trés vezes - na forma do art. 71, do CP, em concurso material,
porque teriam constrangido a vitima, por diversas vezes, mediante ameaca exercida
pelo emprego de arma de fogo e restricdo de liberdade, com o fim de obterem
vantagem econdmica, a efetuar diversos saques em caixas eletronicos, totalizando em
mais de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais) em espécie, apos 0 que, subtrairam, para
ambos, R$ 892,43 (oitocentos e noventa e dois reais e quarenta e trés centavos),

utilizando-se de um cartdo bancario da vitima.

Extrai-se dos autos que a vitima foi abordada na cidade de Itu/SP pelos
denunciados que, mediante grave ameaca pelo emprego de arma de fogo, a
constrangeram a sacar, direto do caixa bancario, a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), oportunidade em que EDERSON acompanhou o ofendido até o banco, enquanto
CRISTPHER aguardava do lado de fora, num automovel.

Na sequéncia, a vitima foi levada, a bordo do veiculo a outra agéncia
bancéria, onde exigiram, sob ameaca exercida com arma empunhada por EDERSON,

gue retirasse mais R$ 5.000,00 (cinco mil reais), também direito do caixa bancario.

Dando continuidade aos delitos, os recorrentes conduziram o ofendido até
a cidade de Indaiatuba/SP, onde, da mesma forma anteriormente perpetrada,

obrigaram-na a sacar, em um banco, R$ 5.000,00 (cinco mil reais) em espécie.

A conduta restou repetida por mais trés vezes na cidade de
Indaiatuba/SP, logrando os agentes éxito em obter mais R$ 4.950,00 (quatro mil e
novecentos e cinquenta reais) e R$ 4.900,00 (quatro mil e novecentos reais), sacados
de duas agéncias bancérias distintas, bem como R$ 1.000,00 (um mil reais) retirados,

desta vez, de um caixa eletrénico, tendo para isto, constrangido violentamente a vitima.

Nao satisfeitos, os acusados, ao libertarem o ofendido proximo a um

parque ecoldgico, o constrangeram, a fim de conseguir a senha de seu cartdo
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magnético, com o qual efetuaram mais trés saques em caixas eletrénicos, subtraindo

um total de R$ 892,43 (oitocentos e noventa e dois reais e quarenta e trés centavos).

Quase um més apos os fatos, a guarda municipal da cidade foi informada
de que o veiculo utilizado pelos acusados no crime havia acabado de entrar na cidade,
momento em que se realizou a abordagem e identificacdo dos ora recorrentes pela

vitima.

Verifica-se que o Magistrado a quo, quando do recebimento da denuncia,
acolhendo o requerimento do Parquet estadual, decretou a prisdo preventiva dos réus,
porquanto a entendeu necessaria a bem da ordem publica, diante da gravidade concreta
dos delitos assestados aos envolvidos, evidenciada pela forma em que ocorridos -
"mediante grave ameaca a pessoa, em plena luz do dia e em locais de grande
movimentacéo de pessoas, sempre com emprego de arma de fogo" (fls. 98) -, e a fim

de coibir a reproducéo de fatos criminosos de igual natureza.

Inconformada, a defesa ingressou com remeédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, considerando presentes indicios suficientes de autoria e
materialidade delitva e entendendo suficientemente fundamentada a decisédo de
primeiro grau, denegou a ordem, tendo em vista as circunstancias em que praticado o
crime, a revelar a periculosidade acentuada dos acusados, que "utilizaram-se de grave
ameaca (com utilizacdo de arma de fogo) e restricdo da liberdade da vitima, que
permaneceu em poder deles por longo periodo" (fls. 158), destacando, ainda, que
"Ederson apresenta extensa folha de antecedentes (fls. 73/81), além de ter afirmado
perante a autoridade policial que ja foi processado por estelionato” (fls. 159), pelo que

seria a custodia devida, também, para obstar a continuidade das acfes delitivas.

Na ocasido, consignou ainda o Colegiado que condicdes pessoais
favoraveis ndo possuiriam o conddo de ensejar a revogacdo da prisdo preventiva,
guando presentes requisitos que autorizam a sua imposi¢ao, afirmando, por fim, que
"diante das circunstancias peculiares do caso concreto, que demonstram a gravidade
da conduta especifica imputada aos pacientes e a maneira pela qual se portaram
perante a vitima, é certo que outras medidas cautelares previstas no artigo 319 do
Cddigo de Processo Penal se mostram insuficientes neste momento e em face dos

elementos trazidos nos autos” (fls. 160 e 161).
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Quanto aos requisitos para a decretagcdo da preventiva - provas da
materialidade e indicios suficientes da autoria delitiva - , € cedi¢co que nédo se exige prova
concludente deste Ultimo pressuposto, reservada a condenacéo criminal, mas apenas
indicios suficientes que apontem o acusado como o autor do delito, o que, pelo cotejo

dos elementos que instruem o recurso, se fazem presentes.

Efetivamente, o que consta dos presentes autos da conta da existéncia de
provas da materialidade e de indicios minimos da autoria do crime assestado aos
agentes, tanto que a dendncia restou recebida, tendo sido ambos o0s agentes
prontamente reconhecidos pela vitima, quando foram abordados pela autoridade policial
(fls. 38).

Dessa forma, demonstrada a presenca dos requisitos autorizadores da
prisdo preventiva, ndo ha ilegalidade a ser solucionada quanto ao ponto, merecendo
registro que a tese de fragilidade probatéria quanto a participacdo de ambos os
recorrentes na pratica ilicita € questdo que ndo pode ser dirimida na via sumaria do
recurso ordinario em habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas

gue ainda serao coletadas no curso da instrugéo criminal, aqui vedado.

A aventada negativa de autoria deve ser solucionada na sede e Juizo
proprios, ou seja, na acdo penal a que respondem os réus e pelo Togado singular, apds
produzidos os elementos probatérios sob o crivo do contraditorio, consoante reiteradas

decisdes deste egrégio Superior Tribunal de Justica.

Nesse norte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO.
ART. 157, § 2° INCISO |, DO CODIGO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ELEITA. FUNDAMENTA(;AO IDONEA. PRESENCA DE
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A NECESSIDADE DA
MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE
EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA PRATICA
CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA DO ACUSADO.
MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR.

| - A andlise da negativa de autoria implicaria o revolvimento
fatico-probatério, inviavel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

Il - A prisdo cautelar, nos termos do art. 5° inciso LVII, da
Constituicdo da Republica, € medida excepcional de privagdo de
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liberdade, que somente podera ser adotada quando os motivos do
caso concreto, devidamente fundamentados no art. 312 do Cdadigo
de Processo Penal, demonstrarem a sua imprescindibilidade.

lIl - Demonstrados 0s requisitos necessarios para a decretacdo da
prisdo processual, de rigor sua manutengcdo, porquanto a
necessidade de garantia da ordem publica encontra-se
devidamente fundamentada na periculosidade do Recorrente,
evidenciada no modus operandi da pratica criminosa, consistente
no roubo cometido mediante grave ameaca exercida com emprego
de arma de fogo, em que o acusado subtraiu das vitimas o veiculo,
além de diversos pertences, como celulares, reldgios, cartbes
bancarios, dinheiro e documentos pessoais, bem como pela
reiteracdo delitiva. Precedentes.

IV - Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 44.671/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 02/06/2014)

No tocante aos fundamentos da prisdo preventiva, verifica-se que a
custddia foi concretamente fundamentada, com esteio sobretudo na imprescindibilidade
de acautelar-se o meio social, ou seja, a ordem publica, dada a gravidade acentuada
dos delitos cometidos pelos recorrentes, evidenciada pela forma de execucdo
empregada e pela ousadia de ambos, que cometeram os delitos em plena luz do dia e
em locais de intensa movimentacdo de pessoas, logrando éxito em subtrair elevada
guantia em dinheiro pertencente a vitima, que ficou sob dominio dos acusados durante
consideravel periodo de tempo, tendo sido conduzida de uma cidade a outra, periodo

em gue foi constante e gravemente ameacada, mediante o emprego de arma de fogo.

Tais particularidades traduzem a gravidade acentuada da conduta
imputada aos recorrentes e sdo indicativas, via de consequéncia, do periculum libertatis
exigido para a ordenacdo e preservacdo da prisdo preventiva, pois evidente a
periculosidade social de ambos os agentes e o risco de reiteracao criminosa.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de
gue: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado para
decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo € consentdneo com o proprio
instituto da priséo preventiva, j& que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracao delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou

a manutencdo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
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materialidade e da autoria" (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Nesse sentido, de nosso Tribunal:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
EXTORSAO. 1. PRISAO CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA - EXTRAIDA
DA MECANICA DELITIVA DO CRIME - E REITERACAO
CRIMINOSA DO RECORRENTE. NECESSIDADE DA PRISAO
DEMONSTRADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 2. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA.
NECESSIDADE DE EXPEDI(}AO DE CARTA PRECATORIA.
ATUA(;AO REGULAR DO PODER JUDICIARIO. ILEGALIDADE
INEXISTENTE. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. Se a conduta do agente - seja pela gravidade concreta da
acdo, seja pelo préprio modo de execugdo do crime - revelar
inequivoca periculosidade, imperiosa a manutencao da priséo
para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo qualquer
outro elemento ou fator externo aquela atividade. No caso,
inexiste ilegalidade a ser sanada, pois a prisdo provisoria
encontra-se devidamente justificada na necessidade de
garantia da ordem publica, nos termos disciplinados no art. 312
do Cddigo de Processo Penal, ante a gravidade concreta da
conduta - evidenciada pela mecanica delitiva empregada na
pratica do crime - e a reiteracdo criminosa do recorrente, o qual,
segundo as instancias ordinarias, "ostenta extensa ficha criminal,
sendo inclusive reincidente na pratica de delito contra o
patriménio”, fundamentos esses tidos por idéneos pela unissona
jurisprudéncia desta Corte.

2. Conforme entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica,
eventual ilegalidade da prisdo cautelar por excesso de prazo para
conclusdo da instrucdo criminal deve ser analisada a luz do
principio da razoabilidade, sendo permitido ao juizo, em hipéteses
de excepcional complexidade, a extrapolacdo dos prazos previstos
na lei processual penal. Na espécie, ndo se mostra excessivo e
desarrazoado o decurso de aproximadamente 11 (onze) meses
desde a prisdo proviséria, notadamente porque se trata de feito no
gual houve a necessidade de expedicdo de carta precatéria para a
inquiricdo de testemunhas residentes fora da comarca. Assim, néo
se apresentou irregular a atuacdo do Poder Judiciério, motivo pelo
gual ndo se divisa 0 alegado constrangimento ilegal, cabendo
destacar que a acdo penal tramita normalmente e que o Juizo vem
atuando de forma diligente.

3. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 45.737/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 27/08/2014)
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De se destacar que, em relacdo ao recorrente Ederson, a segregacdo

cautelar foi mantida, ainda, para se evitar a reiteracdao delitiva, uma vez que,

conforme destacado pela Corte recorrida, esse acusado possui outros registros pela

préatica de crimes contra o patrimonio.

Ora, tal circunstancia € motivo a mais para preservar a preventiva na
espécie, pois revela a inclinacdo a pratica de crimes, concretizando a conclusao pela
efetiva periculosidade social desse recorrente e inviabilizando a pretendida liberdade, ja
gue patente a real possibilidade de que, solto, volte a cometer infracdes penais de
idéntica gravidade.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
gualguer outra pessoa, quer porque seja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
guer porque, em liberdade, encontrard os mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida”, concluindo que "esta ela justificada se o acusado é dotado de
periculosidade, na perseveranca da pratica delituosa, [...]" (Cédigo de Processo Penal
interpretado. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008. p. 803)

Confira-se, a propadsito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTA(;AO. REITERA(}AO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. N&o é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso adequado. Precedentes.

2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da
ndo culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias
concretas que demonstrem a necessidade da medida extrema.

3. Na espécie, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e
mantida no intuito de evitar a reiteracdo criminosa. llegalidade
inexistente.

4. O Superior Tribunal de Justica tem decidido que a reiteragdo
delitiva constitui fundamento idoneo para amparar a
decretacdo da custdédia cautelar para garantia da ordem
publica.

5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 250.814/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013)
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Ademais, das informacdes prestadas pelo Juizo de primeiro grau (fls.
214), verifica-se que até o momento 0s recorrentes ndo teriam sido localizados,
permanecendo foragidos, o que demonstra que a segregagéo cautelar se mostra de
fato imprescindivel, diante da fundada necessidade de se assegurar o cumprimento de

eventual condenacéo, pois nitida a intencéo dos réus de evitar a acdo da Justica.

E, nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a evasao do agente
do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e que perdura, €
motivacao suficiente a autorizar a preservacao da segregacao cautelar para assegurar

a aplicacéo da lei penal.

Destaca-se por derradeiro que, consoante orientagdo jurisprudencial
desta Corte Superior de Justica, condicbes pessoais favoraveis - no caso nao
plenamente demonstradas, diga-se - nado teriam o conddo de, isoladamente,
desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos a justificar a

manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custédia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra o alegado

constrangimento ilegal a ser sanado por este Superior Tribunal quanto ao ponto.
Diante do exposto, nega-se provimento ao reclamo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



