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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°577.064 - SP (2014/0227310-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARILENE TRIGOLO DOS REIS
ADVOGADOS : ANA CLAUDIA DE MORAESBARDELLA EOUTRO(S)

AGRAVADO

EDSON RICARDO PONTES
MARILIA ZUCCARI BISSACOT
. INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CRITERIO DE
HIPOSSUFICIENCIA. DEMONSTRAGCAO DE CONDIGOES PARA
PROVER O PROPRIO SUSTENTO. REEXAME DE PROVAS. OBICE.
SUMULA 7DO STJ
1. No presente caso, ndo fora demonstrada a auséncia de condi¢des de prover o
Seu proprio sustento ou té-lo provido pela sua familia. O estudo socid realizado
em 17 de dezembro de 2009 (fls. 123-125, e-STJ) informou ser o nucleo familiar
composto pela autora e seu esposo, 0s quals residem em imove proprio
financiado, de avenaria, com um quarto, sala, cozinha e banheiro.
2. Ao avdiar o requisito de hiposauficiéncia, o 6rgdo juridiciond ndo deve
limitar-se a andlise isolada do cdculo da renda per capita, visto ser este apenas
um requisito objetivo da condicéo de miserabilidade.
3. No caso dos autos, 0 Magistrado se baseou em outros e ementos de provas,
aém do cdculo da renda per capita, como o estudo socid redizado em 17 de
dezembro de 2009. Portanto, rever o entendimento do Tribuna locd, para anaisar
0 contelido fético-probatério apresentado nos autos, encontraria ébice na Simula
7ISTI.
4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 09 de dezembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AGRAVANTE : MARILENE TRIGOLO DOS REIS
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AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisA0 que negou Seguimento ao recurso.

A parte agravante aduz que o magistrado pode aferir por outros critérios a
miserabilidede previsanaLa 9.742/1993 (fl. 430, e-STJ).

Por dtimo pleteia a reconsideracéo do decisum agravado ou a submisséo do
recurso a Turma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 13.11.2014.
A irresgnagdo néo merece prosperar.

Do acordéo impugnado extraio os seguintes excertos (fl. 293, e-STJ):

No presente caso, ndo fora demonstrada a auséncia ae condicoes
de prover 0 seu proprio sustento ou té-lo provido pela sua familia. O estudo socia
redizado em 17 de dezembro de 2009 (fls. 123/125) informou ser o nlcleo
familiar composto pela autora e seu esposo, 0s quais resdem em imove proprio
financiado, de avenaria, com um quarto, sala, cozinha e banheiro.

A renda familiar deriva da aposentadoria do marido da postulante,
no valor de R$465,00.

Entretanto, o extrato do Sistema Plenus de fl. 157 revelaque o Sr.
José Carlos Barreto dos Reis, conjuge da demandante, percebia aposentadoria
por invdidez, em jubho de 2010, no importe de R$872,40, equivaente a 1,71
salérios minimos, a época.

Dessa forma, mesmo considerados os gastos com o financiamento
do imovd (R$115,00), & mingua de elementos que demonstrem a suposta
hipossuficiéncia econdmica, entendo que a condicdo socioecondmica descrita
mostra-se incompativel com a concessao do beneficio pleiteado.

Cumpre ressaltar que o beneficio em questéo possui caréter
nitidamente assistencia, devendo ser destinado somente agqueles que realmente
necessitam dele, ndo podendo servir para proporcionar maior conforto e nem de
complemento da renda familiar.

Ao avdia o requidto de hiposauficiéncia, 0 6rgéo jurisdiciond n&o deve
limitar-se & andise isolada do cdculo da renda per capita, vido ser este apenas um requisto
objetivo da condicéo de miserabilidade. Em consonancia com ainterpretacéo da norma, faz-se
NECcEsSsArio mencionar o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, I1I, ALINEA
C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE
PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR
FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de
um sd&io minimo de beneficio mensal, independente de contribuicio a
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Seguridade Socid, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua
familia, conforme dispuser a lel.

2. Regulamentando o comando condtitucional, a Le 8.742/93,
alterada pela Le 9.720/98, dispde que sera devida a concessdo de beneficio
assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam
meios de prover a prépria manutencdo, ou cuja familia possua renda mensal per
capitainferior a 1/4 (um quarto) do sa&rio minimo.

3. O egrégio Supremo Tribuna Federal, ja declarou, por maioria de
votos, a congtitucionalidade dessa limitacdo legd relativa ao requisito econdmico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rd. para o acérddo Min. NELSON JOBIM,
DJU 1.6.2001).

4, Entretanto, diante do compromisso conditucional com a
dignidade da pessoa humana, especiamente no que se refere a garantia das
condicdes basicas de subsisténcia fisica, esse dispodtivo deve ser interpretado de
modo a amparar irrestritamente ao cidaddo socid e economicamente vulnerével.

5. A limitagdo do vaor da renda per capita familiar ndo deve ser
considerada a Unica forma de se comprovar que a pessoa hao PossuUi outros Meios
para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou sgja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a
1/4 do sad&rio minimo.

6. Além disso, em ambito judicdd vige o principio do livre
convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo
legd de provas, motivo pelo qua essa ddimitacéo do vaor da renda familiar per
capita ndo deve ser tida como Unico meio de prova da condicéo de miserabilidade
do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a
determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7.
Recurso Especid provido." (REsp 1.112.557/MG, Relator Min. Napoledo Nunes
Maia Flho, Terceira Secéo, v.u., j. 28/10/2009, DJE 20/11/2009).

Cabe a0 magidrado avdiar, no caso concreto, as condigies apresentadas pelo
pleiteante. Da mesmaforma, no julgamento da Reclamacao 4.374/PE, de rdatoria do Minigtro
Gilmar Mendes (STF), o Plen&rio confirma a incondituciondidade da normareferida

Aduziu-se ser possivel que o STF, via julgamento da presente
reclamagdo, pudesse revisar 0 que decidido na ADI 1232/DF e exercer nova
compreensdo sobre a conditucionalidade do 8§ 3° do art. 20 da Le 8.742/93.
Obtemperou-se que, hodiernamente, o STF disporia de técnicas diversificadas de
decisdo para enfrentar problemas de omissdo incongtituciond. Se fosse julgada
hoje, a norma questionada na ADI 1232/DF poderia ter interpretacdo diversa,
sem necessidade de se adotar posturas de autocontencdo por parte da Corte,
como ocorrera naguele caso. Frisou-se que, no atua contexto de significetivas
mudancas econdmico-socials, as legidacbes em matéria de beneficios
previdenciarios e assistenciais teriam trazido critérios econdmicos mais generosos,
com consequente aumento do vaor padrdo da renda familiar per capita
Condgnou-se a incongituciondidade superveniente do préprio critério definido
pelo 8 3° do art. 20 da Loas. Tratar-se-ia de incongtituciondidade resultante de
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processo de incondituciondizacd em face de notériass mudancas féaticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificactes legidativas
dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessao de outros
beneficios assistenciais por parte do Estado). Pontuou-se a necessidade de se
legidar a matéria de forma a compor um sistema consistente e coerente, a fim de
se evitar incongruéncias na concessao de beneficios, cuja consequéncia mais
Obvia seria o tratamento anti-isondmico entre os diversos beneficidrios das
politicas governamentais de assisténcia social. Vencido o Min. Teori Zavascki,
gue julgava o pleito procedente. Sublinhava que a decisdo proferida na ADI teria
eficacia erga omnes e efeitos vinculantes. Considerava que, ao se mudar o quanto
decidido, estar-se-ia a operar sua rescisdo. Ponderava ndo caber, em reclamacéo,
fazer juizo sobre o acerto ou o desacerto das decisdes tomadas como parametro.
Arrematava que, a0 se concuir sobre a condituciondidade ou
incondtitucionaidade em ambito de reclamacéo, atuar-se-ia em controle abstrato
de condituciondidade. Vencidos, anda, os Minisros Dias Toffoli, Ricardo
Lewandowski e Joaquim Barbosa, Presidente, que ndo conheciam da reclamacéo
(Rcl 4.374/PE, Rdl. Min. GILMAR MENDES, 18.4.2013, Informativo 702/STF).

No caso dos autos, 0 Magisrado se baseou em outros dementos de provas,
dém do cdculo da renda per capita, como o estudo socid redizado em 17 de dezembro de
2009. Portanto, rever o0 entendimento do Tribund locd, para andisar 0 contelido
fético-probatorio apresentado nos autos, encontraria 6bice na amula07/STJ.

Por tudo is0, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0227310-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 577.064 / SP

Numeros Origem: 00452526020124039999 201203990452529 2520120080030473 452526020124039999
800001184

PAUTA: 09/12/2014 JULGADO: 09/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARILENE TRIGOLO DOSREIS
ADVOGADOS . EDSON RICARDO PONTES

ANA CLAUDIA DE MORAESBARDELLA E QUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Beneficio Assistencial (Art. 203V

CF/88)
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARILENE TRIGOLO DOSREIS
ADVOGADOS . EDSON RICARDO PONTES

MARILIA ZUCCARI BISSACOT

ANA CLAUDIA DE MORAESBARDELLA EQUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



