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HABEAS CORPUS N° 303.509 - M G (2014/0225520-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . CLEBER FERREIRA GOMES (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. ART. 33,
CAPUT, DA LEl 11.343/2006 E ART. 16, PARAGRAFO UNICO, IIl, DA LEl
10.826/2003. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. VALORACAO DA
CIRCUNSTANCIA NA PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA DOSIMETRIA.
IMPOSSIBILIDADE. BIS IN IDEM. REPERCUSSAO GERAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Minigra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Secdo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Re. Minigra Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinigraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagcéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

[l - O col. Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n.
666.334/AM, reconheceu a repercussdo gerd da maéria referente a vaoragéo da
naiureza e quantidade da droga na dosmeria rddiva ao ddito de tréfico de
entorpecentes e, regfirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento segundo o qua
caracterizabisin idem td vaoracdo tanto na primera quanto naterceirafase do cdculo
da pena (ARE n. 666.334 RG/AM, Tribunal Pleno, Rd. Min. Gilmar M endes, DJe
de 6/5/2014).

IV - No caso dos autos, o v. acorddo impugnedo diverge do aud
entendimento jurisprudencid do eg. STF, no sentido de que as circungdncias rddivas a
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naureza e a quantidade de drogas gpreendidas somente podem ser utilizadas "na
primeira ou na terceira fase dosimetria da pena, sempre de forma n&o cumulativa,
sob pena de caracterizar o bisin idem" (RHC n. 117.990/ES, Rd. Min. Luiz Fux,
Primera Turma, DJe de 5/6/2014, v.g.).

Habeas Cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para que o eg. Tribund de origem proceda a nova
dosmetria da pena do paciente, utilizando as circungténcias rdativas a naureza e a
quantidade da droga apreendida em somente umadas etapas do cdculo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Wdter de Almeada Guilheme (Desembargador
convocado do TY¥SP) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 02 de dezembro de 2014 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 303.509 - M G (2014/0225520-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso especid impetrado em beneficio de CLEBER FERREIRA
GOMES, gpontando como autoridade coatora 0 eg. Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado pela prética dos dditos
tipificados no artigos 33, caput, da La n° 11.343/2006, as penas de 6 anos e 3 meses de
reclusdo, em regime fechado, e 624 diasmulta, € como incurso nas sangdes do artigo 16,
parégrafo unico, 111, da La n° 10.826/03, as penas de 3 anos de reclusio, em regime
aberto, e 10 dias-multa. Aplicado o concurso materid, as penas foram somadas, totdizando
9 anos e 3 meses dereclusdo, em regime fechado, e 634 diasmuta.

Irresgnada, a defesa inter pos apelacdo perante o eg. Tribund a quo por meo
do qud buscava a absolvigdo do ora paciente, ou, subsdiariamente, reducdo da reprimenda
impogta, substituicio por redritivas de direitos, sursis e dteracdo do regime de cumprimento.
O eg. Tribund de origem, a unanimidade, deu provimento parcid ao apeo, somente para
isentar 0 gpelante das custas processuais.

Eisa ementado v. acordéo reprochado:

"APELACAO - TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL
DE ARTEFATOS EXPLOSVOS - AUTORIA E MATERIALIDADE
DEMONSTRADAS - ABSOLVICAO - IMPOSSBILIDADE -
DEPOIMENTO DE POLICIAIS PRESTADO SOB O CRIVO DO
CONTRADITORIO - VALOR PROBANTE - CONDENACAO MANTIDA -
APLICACAO DA MINORANTE DO §4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/06 -
EXORBITANTE QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA -
MANUTENCAO DO QUANTUM DE 1/6 (UM SEXTO) DE REDUCAQ,
ANTE A AUSENCIA DE RECURSO MINISTERIAL - CUSTAS
PROCESSUAIS - ISENCAO - ART. 10, INCISO Il DA LElI ESTADUAL
14.939/03 - RECURSO PROVIDO EM PARTE.

- Havendo nos autos elementos suficientes para se imputar
ao acusado a autoria dos crimes de trafico de drogas e posse ilegal de
artefatos explosivos, a manutencéo de sua condenacdo € medida que se
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impde.

- A palavra firme e coerente de policiais militares é
reconhecidamente dotada de valor probante, prestando-se a comprovagao
dos fatos narrados na dentincia sempre que isenta de qualquer suspeita e
cm harmonia com o conjunto probatério apresentado. Precedentes do
STJ.

- Tendo em vista a exorbitante quantidade de droga
apreendida com o acusado, qual sga cerca de mais de 01 kg (um quilo) de
cocaina e 28g (vinte e oito gramas) maconha,deve o quantum de reducéo
da causa especial de diminuicéo de pena prevista no 84° do art. 33, da Lel
11.343/06, ser mantido em 1/6 (um sexto), haja vista a auséncia de recurso
ministerial para decotar tal minorante.

- A Lel Estadual n°. 14.939/03, em seu artigo 10, Il, prevé a
isencdo de custas nos casos de assisténcia judiciaria.

- Recurso provido em parte" (fl. 109).

Da 0 presente writ, no qua dega o impetrante bis in idem na dosmetria da

pena, vigo que a inddénda do disposto no artigo 42, da Le 11.343/2006, ocorreu em duas

fases de fixacdo da pena, ig0 €, tanto na determinagdo da pena-base, quanto a escolha da
fracdo redutora do artigo 33, 84° da La 11.343/2006. Requer a gplicacdo de 2/3 (dois

tercos) de reducdo, previgano atigo 33, 84° dareferidala.

As informagdes foram prestadas as fls 158-186.
A douta Subprocuradoria-Gerd da Republica, asfls. 190-194, opinou pelo néo

conhecimento do mandamus.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 303.509 - M G (2014/0225520-2)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
ART. 33, CAPUT, DA LEl 11.343/2006 E ART. 16,
PARAGRAFO UNICO, Ill, DA LEl 10.826/2003.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
VALORACAO DA CIRCUNSTANCIA NA
PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA
DOSIMETRIA. IMPOSSIBILIDADE. BIS IN
IDEM. REPERCUSSAO GERAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Minisdra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minigra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mas, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
dfido.

1l - O col. Supremo Tribunal Federal, por
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ocasdo do julgamento do ARE n. 666.334/AM,
reconheceu a repercussio gard da matéria referente a
vdoracdo da naiureza e quantidade da droga na
dosmeria relativa ao ddito de tréfico de entorpecentes
e, regfirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento
segundo o0 qua caracteriza bis in idem ta vaoragéo
tanto na primeira quanto na terceira fase do cdculo da
pena (ARE n. 666.334 RG/AM, Tribunal Pleno, Rd.
Min. Gilmar M endes, DJe de 6/5/2014).

IV - No caso dos autos, o v. acorddo impugnado
diverge do aud entendimento jurisprudencid do eg.
STF, no santido de que as dircungéncias rddivas a
natureza e a quantidade de drogas apreendidas somente
podem ser utilizadas "na primeira ou na terceira fase
dosmetria da pena, sempre de forma néo
cumulativa, sob pena de caracterizar o bisin idem"
(RHC n. 117.990/ES, Rd. Min. Luiz Fux, Primeara
Turma, DJe de 5/6/2014, v.g.).

Habeas Cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de ofido para que o eg.
Tribund de origem proceda a nova dosmetria da pena
do paciente, utilizando as drcungéncias rdaivas a
naureza e a quantidade da droga apreendida em
somente umadas etapas do cdculo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o impetrante, en
sintese, por meio do presente habeas corpus, 0 redimensonamento da pena do paciente
aplicando o redutor previso no art. 33, 84°, da La 11.343/06, em sua fracdo maxima (2/3),
afastando o bisin idem.

A Primera Turmado col. Pretdrio Excdso firmou orientacéo no sentido de néo
admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de cabimento de
recurso ordinio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012;
RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffdli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
MinisdraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagcdo desmedida do writ
ubgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Minigra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinidraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ap exame das razdes veiculadas no mandamus.

Nas razdes do presente writ busca o impetrante a gplicacéo do 84° do art. 33
daLea 11.343/06 - nafracéo me&xima-, afastando aincidéncia do disposto no artigo 42, da
Le 11.343/2006 na primdra e na terceira fases de fixagdo da pena, evitando, assm a
ocorréncia do bis in idem, ds que o fundamento da quantidade de droga gpreendida fo
consderado tanto para devacdo da pena-base acima do minmo legd como também para a
escolha da fragdo da minorante previsano 84°, do artigo 33, dareferidald.

Quanto ao reconhecimento da incidéncia do redutor insarto no 84° do art. 33
daLe 11.343/06, em patamar mais favorave ao paciente a SUplica comporta acolhida. Para o
dedinde da controvérsa é importante verificar 0 seguinte excerto da r. sentenca condenatdria,

in verbis:;

"Pelo exposto e, levando em consideracao que o denunciado mantinha sob
guarda consideravel quantidade de entorpecentes - 862,60g de cocaina e 181g de
"crack" - eacircunsténcia autorizadora contida no art 42 da Lel 11.343/06, hei por bem
fixar a pena base acima do minimo legal. Sendo assim, fixo a reprimenda em 08 (0ito)
anos de reclusdo e 800 (oitocentos) dias/multa.

Impde-se a atenuante da confissBo espontanea perante autoridade,
prevista no art. 65, 111,"d", do Codigo Penal. Dessarte, diminuo a pena para 07 (sete)
anos e 06 (sais) meses de reclusio e 750 (setecentos e cinqlienta) dias-multa.
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N&o ha agravantes que incidam no caso.

O denunciado preenche os requisitos do art. 33, 84°, da Lel 11.343/06,
mas em funcdo da espécie e eevada quantidade de substéncia entorpecente
apreendida, diminuo a pena em 1/6, fixando-a em 06 (sais) anos e 03 (trés) meses de
reclusdo e 624 (setecentos e vinte quatro)dias/multa” (f1.32 - grifa).

O eg. Tribund a quo, por ocas& do recurso de gpeacdo interposto pelo
paciente, assm conggnou no V. acordao reprochado para afastar a aplicacdo da minorante em

percentuad masfavorave ao paciente, in verbis;

"T..]

Nenhum reparo merece as penas aplicadas, s que :observados os
critérios legais previstos nos arts. 59 e 68, ambos do Cédigo Penal.

A pena-base imposta pelo delito de trafico de drogas foi fixada acima do
minimo legal, em 08 (oito) anos e 800 (oitocentos)dias-multa, em razéo da exorbitante
guantidade de droga apreendida. Na segunda fase, pela incidéncia da atenuante da
confissdo espontanea, a pena foi reduzida para 07 (sete) anos e 06 (sais) meses de
reclusdo e 750 (setecentos) dias-multa. E, na terceira fase face a aplicacdo da minorante
prevista no 84°, do art. 33, da Le n° 11 343/06, a pena foi reduzida em 1/6 (um sexto),
tornando-se definitiva em 06(sals) anos e 03 (trés) meses de reclusio e 624 (seiscentos e
vinte e quatro) dias-multa.

Registro que, conquanto sga o apelante primario e de bons antecedentes,
entendo que a exorbitante quantidade de droga apreendida - mais de 01 kg (um quilo)
de cocaina e 28g (vinte e oito gramas) de maconha (f. 83/84) -, aliada as demais
circunstancias que envolveram o delito, obsta a concessdo do privilégio, porquanto
evidencia que ele possuia certo grau de envolvimento com organizagdo criminosa
voltada para a pratica do tréfico de entorpecentes ou, pelo menos, que se dedicava a
essa atividade criminosa.

[...]

Assm, entendo que, in casu, 0 acusado ndo faria jus a aplicacdo da
referida minorante, tendo em vista que o volume significativo de droga apreendido
nao o qualifica como traficante ocasional, impedindo, por conseqiiéncia, a concessao
do beneficio. Todavia, tendo sido o privilégio reconhecido na sentenca e ndo havendo
recurso ministerial a . respeito, nada mais pode ser feito, lamentavelmente, haja vista a
proibicdo da non reformatio in pgus (fls. 118-119, grifa).

Pois bem. Da andise dos fundamentos que déo suporte a r. sentenca
condenatdria e ao v. acorddo objurgado, observa-se que a quantidade e a natureza da droga
gpreendida fo utilizada como fator apto a permitir a exasperacéo da pena tanto na primera
fase da dosmetria, como também na terceira, judificando a inddénda da fracéo redutora de
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pena, expressano art. 33, § 4°, daLe 11.343/2006, em seu patamar minimo.

No entanto, inda condggnar que o col. Supremo Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento do ARE n. 666.334/AM, reconheceu a repercussdo geara da maéria
referente & valoracdo da natureza e da quantidade da droga na dosmetria rldiva ao ddito de
trafico de entorpecentes e, reafirmando sua jurigorudéncia, fixou entendimento segundo o qud
caracteriza bis in idem td vaoracéo tanto na primeira quanto na terceira fases do cdculo da

pena. Transcrevo, oportunamente, a ementa do referido julgedo:

"Recurso extraordinario com agravo. Repercussao Geral. 2.
Trafico de Drogas. 3. Valoracdo da natureza e da quantidade da droga
apreendida em apenas uma das fases do calculo da pena. Vedacgéo ao bis
in idem. Precedentes. 4. Agravo conhecido e recurso extraordinario
provido para determinar ao Juizo da 3* VECUTE da Comarca de
Manaus/AM que proceda a nova dosimetria da pena. 5. Reafirmacao de
jurisprudéncia” (ARE n. 666.334 RG/AM, Tribunal Pleno, Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJe de 6/5/2014).

Dedta forma, verificarse que o0 aud entendimento do eg. STF sobre o tema,
firmado sob regime de repercussio gerd, € no sentido de que as circungténcias relaivas a
natureza e a quantidade de drogas apreendidas somente podem ser utilizadas "na primeira ou
na terceira fase da dosmetria da pena, sempre de forma ndo cumulativa, sob pena de
caracterizar o bisin idem" (RHC n. 117.990/ES, Primera Turma, Re. Min. Luiz Fux,
DJe de 5/6/2014).

Td orientacdo, dids, tem ddo adotada neste eg. Superior Tribunal de
Jugtica, conforme se depreende dos seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSMETRIA. QUANTIDADE E
DIVERSDADE DAS SUBSTANCIAS ENTORPECENTES
APREENDIDAS UTILIZACAO PARA EXASPERACAO DA PENA-BASE
E PARA DETERMINAR O QUANTUM DE APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. BISIN IDEM. OCORRENCIA.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAQ, DE OFiCIO.

[..]

2. Em recentes decisdes proferidas em 19 de dezembro de
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2013, nos autos dos HC's n.° 109.193/MG e n.° 112.776/MS ambos de
relatoria do Ministro Teori Zavascki, o Plendrio do Supremo Tribunal
Federal decidiu, por maioria de votos, que a utilizacdo da quantidade
e/ou qualidade da droga tanto no estabel ecimento da pena-base como na
aplicacdo do redutor descrito do art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/2006
caracteriza bis in idem, entendimento este que, embora ndo sgja dotado
de carater vinculante, deve também ser adotado por esta Corte, em
homenagem aos principios da isonomia e da individualizagéo da pena. No
momento da individualizacdo da pena, deve o magistrado escolher em que
fase da dosimetria as circunstancias referentes a quantidade e a natureza
da droga devem ser consideradas, cuidando para que sgjam valoradas
apenas em uma etapa, a fim de se evitar o odioso bisin idem.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, a fim de determinar que o magistrado de primeiro grau proceda a
nova dosimetria do paciente, utilizando a quantidade e/ou a diversidade da
droga em somente uma das etapas do calculo da pena" (HC n. 283.997/SP,
Sexta Turma, Rd. Minigra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014, grifel).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. VETORES UTILIZADOS TANTO PARA A ESCOLHA DA
PENA-BASE QUANTO PARA A FIXACAO DO REDUTOR DO § 4° DO
ART. 33 DA LEI 11.343/2006. IMPOSS BILIDADE. DUPLA VALORACAO
NEGATIVA. BISIN IDEM.

1. Extrai-se dos autos que a quantidade e a qualidade da
droga apreendida foram utilizadas como parametros tanto para fixar a
pena-base acima do minimo legal quanto para aplicar o redutor do art.
33, 84°da Lei n. 11.343/2006 no menor patamar legal.

2. No ponto, vale registrar que esta Corte Superior passou a
se alinhar ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, no
sentido de que a utilizacdo da quantidade e do tipo da droga tanto no
estabelecimento da pena-base como na aplicacdo da referida causa de
diminuicéo caracteriza bisin idem.

3. Impde-se, pois, a reforma da decisio agravada no
particular, redimensonando-se as penas para afastar a dupla
valoragdo.[...]" (AgRg no REsp n. 1349247/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJede 17/9/2014).

No caso dos autos, 0 v. acérdéo reprochado diverge do aud entendimento do
col. Pretorio Excdso, bem como desta eg. Corte Superior de Justica, na medida em que

consderou a natureza e a quantidede da droga tanto na primera quanto na terceira fase da
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dosmetria, caracterizando indevido bisin idem quando da fixacéo da pena.

Diante de tais consideractes, ndo conheco do writ.

Todavia, concedo a ordem de oficio para que o eg. Tribund de origem
proceda a nova dosmetria da pena do paciente, utilizando as circungéncias rdaivas a
natureza e a quantidade da droga gpreendida em somente uma das etapas do caculo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



