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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 477.743 - RJ (2014/0035505-5)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : JULIANA DE SOUZA REIS VIEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : PAULO MARCELO NASCIMENTO DE ARAUJO
AGRAVADO : JOAO PAULO PIMENTEL ALVARENGA
ADVOGADOS : CAROLINA FERREIRA TREVIZANI

DANIEL BUCAR CERVASIO E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. PARCELA RESIDUAL DE 24% (VINTE E
QUATRO POR CENTO). VIOLACAO AO ART. 472 DO CPC E APLICACAO DA
SUMULA 339/STF. IMPOSSIBILIDADE DE INOVAGAO NA VIA DE AGRAVO
REGIMENTAL. INOCORRENCIA DE PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
SUMULAS 85/STJ E 280/STF. AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO DESPROVIDO.

1. Os temas referentes a aplicacdo da Sumula 339/STF e a violacao
do art. 472 do CPC, nao invocados no Recurso Especial, constituem-se em inovacao, o
gue é defeso na oportunidade do Agravo Regimental.

2. E firme a orientacdo desta Corte Superior de que n&o ocorre a
prescricdo do fundo de direito no caso de inexistir manifestacdo expressa da
Administracdo negando o direito reclamado, estando prescritas apenas as prestacoes
vencidas no quinquénio que precedeu a propositura da acdo, nos termos da Sumula
85/STJ.

3. Além disso, ndo h4 como afastar a orientacdo firmada no aresto
hostilizado sobre tal ponto sem a analise Lei Estadual 1.206/87, o que na via especial é
vedado por for¢a da incidéncia da Sumula 280/STF.

4. Agravo Regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Marga Tessler
(Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Benedito Goncalves.

Brasilia/DF, 16 de dezembro de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 477.743 - RJ (2014/0035505-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : JULIANA DE SOUZA REIS VIEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO . PAULO MARCELO NASCIMENTO DE ARAUJO
AGRAVADO : JOAO PAULO PIMENTEL ALVARENGA
ADVOGADOS : CAROLINA FERREIRA TREVIZANI

DANIEL BUCAR CERVASIO E OUTRO(S)

RELATORIO

1 Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo ESTADO DO RIO
DE JANEIRO contra decisdo que negou provimento ao seu Agravo em Recurso

Especial nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. INOCORRENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. REAJUSTE DE VENCIMENTOS.
RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. A OCORRENCIA DE PRESCRICAO
DEPENDE DE ANALISE DA LEI ESTADUAL 1.206/87. SUMULA 280/STF.
RECURSO DESPROVIDO (fl. 436).

2. O Agravante assevera que o Supremo Tribunal Federal tem

decidido pela aplicacdo da Sumula 339/STF em casos idénticos. Cita precedentes.

3. Sustenta, por outro lado, que a questdo da violagdo dos limites
subjetivos da coisa julgada (art. 472 do CPC), tema central do Apelo Nobre, ndo foi
enfrentada pelo decisum agravado, matéria que prescinde da analise do conjunto

probatorio, motivo pelo qual a Siumula 7/STF foi mal aplicada.

4. Por fim, pugna pelo reconhecimento da prescricdo do fundo de
direito, e, por conseguinte, o afastamento da Sumula 85/STJ ao presente caso.

5. Requer a reconsideracao da decisdo atacada ou a submissao do

recurso a andlise do Colegiado.

6. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 477.743 - RJ (2014/0035505-5)

RELATOR
AGRAVANTE

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : JULIANA DE SOUZA REIS VIEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : PAULO MARCELO NASCIMENTO DE ARAUJO
AGRAVADO : JOAO PAULO PIMENTEL ALVARENGA
ADVOGADOS : CAROLINA FERREIRA TREVIZANI

DANIEL BUCAR CERVASIO E OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. PARCELA
RESIDUAL DE 24% (VINTE E QUATRO POR CENTO). VIOLAGAO AO ART.
472 DO CPC E APLICACAO DA SUMULA 339/STF. IMPOSSIBILIDADE DE
INOVACAO NA VIA DE AGRAVO REGIMENTAL. INOCORRENCIA DE
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. SUMULAS 85/STJ E 280/STF.
AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO DESPROVIDO.

1. Os temas referentes a aplicacdo da Sumula 339/STF e a
violagdo do art. 472 do CPC, ndo invocados no Recurso Especial,
constituem-se em inovacdo, o que € defeso na oportunidade do Agravo
Regimental.

2. E firme a orientacdo desta Corte Superior de que n&o
ocorre a prescricdo do fundo de direito no caso de inexistir manifestacéo
expressa da Administracdo negando o direito reclamado, estando prescritas
apenas as prestacfes vencidas no quinquénio que precedeu a propositura
da acéo, nos termos da Sumula 85/STJ.

3. Além disso, ndo ha como afastar a orientagdo firmada no
aresto hostilizado sobre tal ponto sem a analise Lei Estadual 1.206/87, o
gque na via especial é vedado por forca da incidéncia da Sumula 280/STF.

4. Agravo Regimental desprovido.

1. A despeito das afirmacdes do Agravante, razdo nao lhe assiste,

porquanto os argumentos trazidos no recurso nao foram suficientes para infirmar a

deciséo agravada, a qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

2. De inicio, esclareca-se que os temas referentes a aplicacdo da

Sumula 339/STF pelo STF em casos semelhantes e a violacdo ao art. 472 do CPC ndo
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podem ser examinadas, porquanto tais pontos ndo foram suscitados por ocasido da
interposi¢éo do Recurso Especial, constituindo-se em indevida inovagéo recursal, o que

€ defeso na oportunidade do Agravo Regimental. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE
ENERGIA ELETRICA. ART. 543-C DO CPC. QUESTAO DECIDIDA PELA
SISTEMATICA DE JULGAMENTO DE RECURSOS REPETITIVOS (REsp
1.003.955/RS E REsp 1.028.592/RS). CASO ANALOGO. CORRECAO
MONETARIA. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(..).

3. E vedada a alegacdo de novos argumentos em fase de agravo
regimental, em face da preclusdo consumativa.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg nos EDcl nos EDcl no
REsp 1.022.092/RS, 1T, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
11.6.2014).

SRR

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. PEDIDO DE
MAJORACAO DO PERCENTUAL. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE
MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Nao havendo no acé6rdao recorrido omissao, obscuridade ou
contradicdo, nao fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E vedado, em sede de agravo regimental, suscitar matéria que
nao foi objeto do recurso especial, em virtude da ocorréncia da preclusao
consumativa.

(..).

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1.421.263/PE, 2T,
Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 11.6.2014).
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3. No mais, conforme visto na decisdo agravada, a discussdo dos
autos girou em torno de verificar se os Servidores, ora Agravados, fazem jus ao reajuste
sobre 0s seus vencimentos de 24% (vinte e quatro por cento), bem como o pagamento
das prestacdes vencidas, decorrente da apuracdo da diferenca do aumento de 70,5%
(setenta e meio por cento) concedido pela Lei Estadual 1.206/87 a determinadas

categorias do servigo publico local, do qual fora excluido o Poder Judiciério.

4, O Agravante reafirma a ocorréncia da prescricdo do fundo de
direito a pretensao autoral.

5. Contudo, sobre o tema, a instancia ordinaria decidiu de acordo
com a jurisprudéncia desta Corte de que, inexistindo manifestacdo expressa e
inequivoca da Administracéo negando o direito pleiteado, a relacéo € de trato sucessivo,
somente atingidas pela prescricao as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior

a propositura da acéo, nos termos da Sumula 85/STJ.

6. Nesse sentido, citem-se 0s recentes precedentes desta Corte

em casos analogos:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA. REAJUSTE DE
VENCIMENTOS. 24%. LEI ESTADUAL 1.206/87. PRESCRICAO. SUMULA
85/STJ. LIMITES DA COISA JULGADA E NECESSIDADE DE PRODUCAO
DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

(.).

2. Inexistindo manifestacdo expressa da Administracdo Publica
negando o direito reclamado, ndo ocorre a prescricdo do chamado fundo de
direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu a propositura da acédo, ficando caracterizada relagdo de trato
sucessivo (Sumula 85 do STJ).

(..).

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp
395.373/RJ, 1T, Rel. Min. Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 16.5.2014).
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. 24%. LElI ESTADUAL
1.206/87. PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ. RESERVA DO FINANCEIRO.
LC 101/2000. NAO VIOLACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
VERIFICACAO DOS ELEMENTOS CONFIGURADORES ENTRE ACOES.
SUMULA 7/STJ.

1. Inexistindo manifestacdo expressa da Administracdo Publica
negando o direito reclamado, ndo ocorre a prescricdo do chamado fundo de
direito, mas tao-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu a propositura da acdo, ficando caracterizada relagdo de trato
sucessivo (Sumula n® 85 do STJ). Precedente.

(..).

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 463.663/RJ, 2T,
Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 26.3.2014).

v <

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PODER JUDICIARIO
DO RIO DE JANEIRO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. RESIDUAL DE 24%.
LEl ESTADUAL 1.206/1987. PRESCRICAO. SUMULA 280/STF. SUMULA
85/STJ. COISA JULGADA. LIMITES. SUMULA 283/STF. SUMULA 7/STJ.

1. Além da andlise do prazo prescricional depender da
interpretacdo dada a Lei Estadual 1.206/1987, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, inexistindo manifestacéo
expressa da Administracdo Publica negando o direito reclamado, ndo ocorre
a prescricdo do chamado fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas
anteriores ao qulinquénio que precedeu a propositura da acao, ficando
caracterizada relacao de trato sucessivo (Sumula 85 do STJ).

(..).

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp
478.657/RJ, 1T, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 25.3.2014).

7. Nesse contexto, ndo ha como afastar a orientacdo firmada no
aresto hostilizado sobre tal ponto sem a andlise Lei Estadual 1.206/87, o que na via

especial é vedado por forca da incidéncia da Sumula 280/STF, aplicavel ao caso por
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analogia, a qual ndo admite discusséo acerca de lei local na instancia extraordinaria.

-

8. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental. E

como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0035505-5 AREsp 477.743 / RJ

NUmeros Origem: 00100102704490109 04775138820118190001 100102704490109 201325161674
242103619888190001 4775138820118190001

EM MESA JULGADO: 16/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : JULIANA DE SOUZA REISVIEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : PAULO MARCELO NASCIMENTO DEARAUJO
AGRAVADO : JOAO PAULO PIMENTEL ALVARENGA
ADVOGADOS : DANIEL BUCAR CERVASIO EQUTRO(S)

CAROLINA FERREIRA TREVIZANI

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : JULIANA DE SOUZA REISVIEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : PAULO MARCELO NASCIMENTO DE ARAUJO
AGRAVADO : JOAO PAULO PIMENTEL ALVARENGA
ADVOGADOS : DANIEL BUCAR CERVASIO EOUTRO(S)

CAROLINA FERREIRA TREVIZANI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Marga Tessler (Juiza Federa
convocada do TRF 42 Regi&o) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Benedito Gongalves.



