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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.377 - SP (2013/0136726-4)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : CLAUDIO JOSE MONTAGNANI
RECORRENTE : CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA

ADVOGADO
RECORRIDO

: EUNICE DAMARIS ALVES PEREIRA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSAO DO EXERCICIO
DA FUNCAO PUBLICA. IMPOSICAO POR OCASIAO DA
SENTENGCA. AUSENCIA DE MOTIVACAO IDONEA. FALTA DE
INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESSIDADE DA MEDIDA. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. O Edatuto Processual Penal admite a adocdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, observando-se a adequacdo e necessidade de tais
imposigdes. E de ver que, no processo penal de cariz democrético, a liberdade
€ aregra, a qua deve ser prestigiada diuturnamente.

2. A aplicagdo das medidas cautelares de natureza pessoa, rege-se pelo
binbmio necessi dade/adequacéo e pela clausula rebus sic stantibus, de modo
gue sua imposicao ou periodo de duracdo estédo condicionados a existéncia
cronoldgica de seus fundamentos. Além da demonstracéo dos pressupostos e
requisitos legais, a providéncia deve ser encarada sob o prisma de sua insercéo
cronolégica.

3. Na espécie, magrado tenham os recorrentes permanecido soltos e
exercendo suas fungdes ao longo da instrugdo crimina - que durou mais de 10
anos -, foi-lhes imposta, por ocas@ da sentenca condenatéria, a medida
cautelar dternativa a prisdo prevista no art. 319, inciso VI, do Codigo de
Processo Pend, reportando-se o Magistrado apenas a elementos ja existentes
desde o inicio da persecucdo pend, ndo declinando quaquer outro mativo para
o afastamento dos acusados de suas fungBes publicas, sendo, portanto,
inidéneos os fundamentos para embasar a referida medida. Ora, ndo se
gpontando qualquer outro fato que teria Sdo praticado pelos recorrentes em
mais de 10 anos, afigura-se a medida iniqua e intempestiva.

3. Embora s0 se tenha tornado possive a aplicacd de medidas cautelares
diversas da prisdo no ano de 2011, com a edicdo da Le n.° 12.403, caso o
Juizo de primeiraingténcia tivesse vidumbrado, durante o curso do processo, 0
risco de reiteracdo ddlitiva ou a existéncia de "justo receio de que a funcéo
publica por eles exercida possa ser usada para o cometimento de novos delitos
semelhantes aquele mencionado na denlincid' poderia ter decretado a prisio
preventiva dos recorrentes para a garantia da ordem publica, 0o que n&o
ocorreu na espécie.

4. A medida cautelar em lica mostrou-se desprovida de fundamentacéo véida,
verdadeira antecipacéo da resposta estatal punitiva e, nd, uma providéncia
iluminada pela necessidade, como qualquer medida cautelar deve sé-lo.

5. Recurso ordin&io provido para revogar a medida cautelar previstano  art.
319, inciso VI, do Codigo de Processo Penal, ora imposta aos recorrentes,
ressalvada a possibilidade de nova aplicacéo de medidas cautelares ou mesmo
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de decretacdo da prisdo preventiva, desde que demonstrada sua efetiva
necessidade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Minigtra Relatora. Os
Srs. Minigros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e

Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Brasilia, 09 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.377 - SP (2013/0136726-4)

RELATORA
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: CLAUDIO JOSE MONTAGNANI

: CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA

: EUNICE DAMARIS ALVES PEREIRA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, sem pedido limina,
interposto por CLAUDIO JOSE MONTAGNANI e CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA,
contra acordao proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n®°
0170720-83.2012.826.0000).

Depreende-se dos autos que os recorrentes foram condenados, em primeiro

grau de jurisdicdo, a pena de 10 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do
delito previsto no art. 14 da Lel n.° 6.368/76, bem como a perda dos cargos publicos que
ocupavam, sendo-lhes aplicada a medida cautelar prevista no art. 319, inciso VI, do Codigo de
Processo Penal. Confiram-se os termos do decisum, no que interessa:

Considerando-se que os réus Claudio José Montagnani e Claudio José
de Oliveira ainda exercem fungdo publica no interior de presidios, e tendo
em vista a natureza da infracdo pela qua foram condenados na presente
data, fundada na violagdo de deveras funcionais com conivéncia destes a
entrada de materia entorpecente em presidio, mostra-se necessaria a
decretacdo da medida cautelar prevista no art. 319, VI, do Cddigo de
Processo Penal, pois h& justo receio de que a fungdo publica por ees
exercida possa ser usada para 0 cometimento de novos delitos semelhantes
aguele mencionado na dendncia. Assim, com fulcro no art. 282. §2°, do
Codigo de Processo Penal, suspendo os réus CLAUDIO JOSE
MONTAGNANI ¢ CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA do exercicio das suas
funcBes publicas aé o trénsito em julgado da presente’ Oficie-se a
Secretaria de Administracdo Penitenciaria para cumprimento da presente
determinagéo.

Tendo em vista a medida cautelar acima imposta, que afasta a prética
de novos delitos pelos réus servidores exercicio da funcdo publica, ndo se
mostra necesséria a prisao cautelar dos réus que responderam em liberdade
a0 processo, e, assim, faculto aos acusados o direito de recorrer em
liberdade (fls. 107/108).

Irresignada, a Defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribund de origem,
gue denegou a ordem, in verbis:

1. Os presentes autos versam sobre pedido de habeas corpus (fls.
2-15), impetrado por Bacharela em Direito, Eunice Damaris Alves Pereira,
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em favor de Claudio José Montagnani e Claudio José de Oliveira. Numa
sintese, a impetragdo dita que os pacientes estdo a sofrer constrangimento
ilegd pelos lados do MM. Juiz de Direito da 1* Vara Crimind da Comarca
de Sumaré, porquanto, ocupantes dos cargos de agentes penitenciarios
foram afastados de suas funcBes pda aplicacdo de medida cautelar de
suspensao do exercicio da funcdo publica (artigo 319, VI, do CPP), quando
da prolacdo de sentenca condenatéria pelo crime de traficancia de drogas
(fls. 76-106). Aponta a desnecessidade da medida, vem que os pacientes
continuaram exercendo suas fungdes por mais de dez anos apds o inicio da
acdo penad sem nenhuma outra noticia de suposta prética de ddito.
Indeferida a liminar (fls. 115) e ofertadas as informagdes requisitadas (fls.
118-119), a Procuradoria Geral de Justica opina pelo ndo conhecimento da
ordem, e, se conhecida, pela sua denegacdo (fls. 120-123).

2. Em boa verdade, nada impede o conhecimento da questdo de fundo
ventilada neste remédio constitucional. E que o habeas corpus pode ser
utilizado para fazer cessar qualquer obstrucdo ao direito ao trabalho,
inclusive, como no caso, quando se pleiteia cassacdo da suspensdo do
exercicio de suas fungdes (cf. artigo 6°, da CF).

N&o se ha de falar, no caso em comento, de constrangimento ilega por
conta da suspensdo cautelar do exercicio da funcdo publica. E que a Ld
12.402/2011 incorporou a0 Codigo de Processo Pend medidas cautelares
de natureza pessoal, que devem ser aplicadas sempre que o servidor, no
exercicio de sua atividade profissional, em razdo dela ou utilizando-se das
facilidades inerentes ao cargo que ocupa, comete crime. E é essa a hipétese
dos autos. Aos pacientes, condenados pela prética de associagdo para 0
trafico de entorpecente (cf. artigo 14, da Le 6368/76), a pena corporal de
10 (dez) anos de reclusdo, no regime fechado, foi concedido o beneficio
do recurso em liberdade, porém, em razéo da pena aplicada, bem como o
regime fixado, e, ainda, por serem agentes penitenciérios e o ddito ter sido
praticado dentro de estabelecimentos penais houve por bem a autoridade
dita coatora aplicar a medida cautelar prevista no artigo 319, inciso VI, do
CPP.

Saliente-se, ainda, que muito embora a tramitacdo do processo tenha se
alongado por mais de dez anos, referida medida cautelar s6 foi introduzida
recentemente (Lei 12.403 de 04.05.2011), e, portanto, s6 a partir da
vigéncia dale poderia ser aplicada.

3. Com essas consideracfes, denega-se a ordem de habeas corpus (fls.
213/215).

~

No presente recurso, alegam os recorrentes que sdo "primaios, com bons
antecedentes, residéncia fixa e atividade profissona escorreita e assidua’ (fl. 224).

Destacam que durante mais de 10 anos de transcurso processual
permaneceram soltos e trabalhando, sem que hagja noticias de reiteracdo de préaticas delitivas.

Aduzem que "a medida cautelar subgtitutiva da prisdo preventiva deve ter
interpretacdo equivaente a esta, ou sgja, Nndo se judtifica sua decretacdo apenas pela prolacéo
de sentenca condenatdria sem novos motivas, maxime se o réu respondeu solto ao processo”
(fls. 224/225).

Afirmam que a referida medida cautelar configura "pura e smplesmente,
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antecipacao de pena, num claro desrespeito a presuncao de inocéncid’ (fl. 226).

Sustentam a auséncia de materialidade e autoria

Requerem sga revogada a medida cautelar imposta pela sentenca
condenatdria, permitindo-Ihes o retorno ao trabalho.

Foram prestadas informag0es as fls. 272/275 e 277/297.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Odim Branddo Ferreira, pdo ndo conhecimento do writ ou
n&o provimento do recurso (fls. 259/266).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.377 - SP (2013/0136726-4)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ASSOCIA(;AO PARA O
TRAFICO. MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSAO DO EXERCICIO
DA FUNCAO PUBLICA. IMPOSICAO POR OCASIAO DA
SENTENCA. AUSENCIA DE MOTIVACAO IDONEA. FALTA DE
INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESSIDADE DA MEDIDA. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. O Edatuto Processual Penal admite a adocdo de medidas cautelares
diversas da prisBo, observando-se a adequacd e necessidade de tais
imposicies. E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade
€ aregra, a qua deve ser prestigiada diuturnamente.

2. A aplicacdo das medidas cautelares de natureza pessoa, rege-se pelo
binbmio necessidade/adequacéo e pela clausula rebus sic stantibus, de modo
gue sua imposicdo ou periodo de duracdo estdo condicionados a existéncia
cronolégica de seus fundamentos. Além da demonstracgo dos pressupostos e
requisitos legais, a providéncia deve ser encarada sob o prisma de suainsergcéo
cronolgica

3. Na espécie, magrado tenham o0s recorrentes permanecido soltos e
exercendo suas fungdes ao longo da instrugdo crimina - que durou mais de 10
anos -, foi-lhes imposta, por ocasido da sentenca condenatéria, a medida
cautelar aternativa a prisdo prevista no art. 319, inciso VI, do Cddigo de
Processo Pendl, reportando-se 0 Magistrado apenas a elementos ja existentes
desde o inicio da persecucdo pend, ndo declinando qualquer outro motivo para
o0 afastamento dos acusados de suas fungbes publicas, sendo, portanto,
inidéneos os fundamentos para embasar a referida medida. Ora, ndo se
gpontando qualquer outro fato que teria Sdo praticado pelos recorrentes em
mais de 10 anos, afigura-se a medida iniqua e intempestiva.

3. Embora s6 se tenha tornado possive a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da priséo no ano de 2011, com a edicdo da Le n.° 12.403, caso o
Juizo de primeiraingténcia tivesse vidumbrado, durante o curso do processo, 0
risco de reiteracdo dditiva ou a existéncia de "jugto receio de que a funcéo
publica por eles exercida possa ser usada para 0 cometimento de novos ddlitos
semel hantes aquele mencionado na denlincid’ poderia ter decretado a priséo
preventiva dos recorrentes para a garantia da ordem publica, 0 que ndo
ocorreu na espécie.

4. A medida cautelar em lica mostrou-se desprovida de fundamentacéo vdida,
verdadeira antecipacdo da resposta estatal punitiva e, ndo, uma providéncia
iluminada pela necessidade, como qualquer medida cautelar deve sé-lo.

5. Recurso ordinério provido para revogar a medida cautelar previstano  art.
319, inciso VI, do Codigo de Processo Penal, ora imposta aos recorrentes,
ressalvada a possihilidade de nova aplicacéo de medidas cautelares ou mesmo
de decretagdo da prisdo preventiva, desde que demonstrada sua efetiva
necessidade.

VOTO
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada na imposicao da medida cautelar de suspensdo do exercicio da funcdo publica aos
recorrentes por ocasi&o de sentenca condenatéria.

Pois bem. O Estatuto Processual Penal admite a adocdo de medidas
cautelares diversas da prisfo, observando-se a adequacéo e necessidade de tais imposigoes.
E de ver que, no processo pena de cariz democrético, a liberdade € a regra, a qua deve ser
prestigiada diuturnamente.

Nesse sentido, esta Corte ja se poscionou:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CASA DE
PROSTITUICAO E RUFIANISMO. PRISAO PREVENTIVA.
REQUISITOS. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA DELITIVA. PRESENCA. NEGATIVA DE
PARTICIPACAO. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
PRETENDIDA REVOGA(;AO DA SEGREGAQAO. CRIME COMETIDO
SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA A PESSOA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. ADEQUACAO E SUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. COACAO ILEGAL
DEMONSTRADA. RECURSO PROVIDO EM MENOR EXTENSAO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenagdo crimina, mas
apenas indicios suficientes desta, que, peo cotgo dos elementos que
instruem o mandamus, se fazem presentes.

2. A andlise acerca da alegada auséncia de provas suficientes quanto a
participagdo do recorrente nos crimes é questdo que ndo pode ser dirimida
em sede de recurso ordindrio em habeas corpus, por demandar o reexame
aprofundado das provas colhidas no curso dainstrugdo criminal, vedado na
viasumaria eleita

3. Com a edicdo e entrada em vigor da Le 12.403/2011, resta clara a
natureza excepcional da prisdo preventiva, a qua somente deve ser
aplicada quando outras medidas cautelares aternativas a segregacéo
provisdria se mostrarem ineficazes ou inadequadas.

4. Evidenciado que os fins acautelatérios amegados quando da
ordenacdo da preventiva podem ser acancados com a aplicacdo de medidas
cautelares diversas, presente o constrangimento ilega apontado nainicial.

5. Observado o bindmio proporcionalidade e adequacdo, devida e
suficiente, diante das particularidades do caso concreto, a imposicéo
de medidas cautelares diversas a prisio para garantir a ordem
publica, evitando-se a reiteracdo delitiva, para assegurar a
conveniéncia da instrucéo criminal e a aplicacdo da lei penal.

6. CondicgBes pessoais favoraveis, mesmo nao sendo garantidoras
de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas,
guando demonstrada a possibilidade de substituicdo da prisdo por
cautelares diversas, proporcionais, adequadas e suficientes ao fim a



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

gue se propdem.

7. Recurso provido em menor extensdo, para revogar a prisio
preventiva do recorrente, mediante a imposicdo das medidas alternativas
previstas no art. 319, incisos I, Ill, IV, V e VI, do CPP, devendo o Juizo
singular estipular quem sdo as vitimas e a distncia minima gque o acusado
deverd manter destas, bem como determinar a suspensdo das atividades do
estabelecimento comercial denominado "Club 16", localizado na Rua
Marques de Caxias, n° 12/16, Centro, Niter6i/RJ.

(RHC 40423/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 30/10/2013)

O art. 319 do Cadigo de Processua Pend, com a redacdo dada pela Le n.°
12.403/2011, apresenta o seguinte rol de medidas alternativas a prisdo, in verbis:

Art. 319. Sdo medidas cautelares diversas da prisio:

| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condicbes
fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades;

Il - proibicdo de acesso ou frequéncia a determinados lugares quando,
por circunstancias relacionadas ao fato, deva o indiciado ou acusado
permanecer distante desses locais para evitar o risco de novas infracGes,

[l - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por
circunstancias relacionadas ao fato, deva o indiciado ou acusado dda
permanecer distante;

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia sgja
conveniente ou necesséria para a investigacao ou instrugao;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga
guando o investigado ou acusado tenha residéncia e trabalho fixos;

VI - suspensdo do exercicio de funcdo publica ou de atividade de
natureza econdmica ou financeira quando houver justo receio de sua
utilizacéo para a prética de infracdes penais;

VIl - internacBo provisdria do acusado nas hipéteses de crimes
praticados com violéncia ou grave ameaga, quando 0s peritos concluirem
ser inimputavel ou semi-imputével (art. 26 do Codigo Penal) e houver risco
de reiteracao;

VIII - fianga, nas infragdes que a admitem, para assegurar O
comparecimento a atos do processo, evitar a obstrucdo do seu andamento
ou em caso de resisténcia injustificada a ordem judicid;

IX - monitoracéo eletronica.

Depreende-se do proprio texto legd que a suspensdo do exercicio de funcéo
publica esta intimamente ligada & possibilidade de reiteracéo dditiva, devendo ser aplicada
sempre que houver risco de que o servidor, no exercicio de sua atividade profissond, em
razéo dela ou utilizando-se das facilidades inerentes ao cargo que ocupa, cometa novo crime.

Neste passo, providencid € a licdo de Gustavo Henrique Badaro, in verbis:

A medida de suspensdo do exercicio de funcéo publica ou de atividade
de natureza econdmica ou financeira tem sua finalidade estabelecida, ainda
gue indiretamente, na lei. O inciso VI do caput do art. 319 prevé que a
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medida é cabivel "quando houver justo receio de sua utilizacdo para a
prética de infractes penais'.

Logo, sendo o receio da prética de infracBes penais requisito da medida,
ndo é dificil concluir que sua findidade é evitar a prética de infragdes
penais, impedindo que algum funcionario publico investigado por crime
cometido no exercicio de sua funcdo ou em razdo de que eéa possa
continuar a se valer ilegalmente da mesma func&o para reiteracéo ddlitiva (in
Processo Penal, Editora Elsevier, 2014, p. 772).

In casu, os recorrentes foram denunciados em 8.10.2001, permanecendo em
liberdade durante toda a instrugdo processual. Em 31.07.2012, sobreveio sentenca que os
condenou a pena de 10 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do ddito
previsto no art. 14 da Le n.° 6.368/76, bem como a perda dos cargos publicos que ocupavam,
sendo-lhes aplicada a medida cautelar prevista no art. 319, inciso VI, do Cadigo de Processo
Penal, nos seguinte termos:

Considerando-se que os réus Claudio José Montagnani e Claudio José
de Oliveira ainda exercem funcdo publica no interior de presidios, e tendo
em vista a natureza da infracdo pela qual foram condenados na presente
data, fundada na violacdo de deveras funcionais com conivéncia destes a
entrada de materia entorpecente em presidio, mostra-se necessaria a
decretacdo da medida cautelar prevista no art. 319, VI, do Cddigo de
Processo Penal, pois h& justo receio de que a funcdo publica por ees
exercida possa ser usada para 0 cometimento de novos delitos semelhantes
aquele mencionado na dentdincia. Assim, com fulcro no art. 282. §2°, do
Codigo de Processo Penal, suspendo os réus CLAUDIO JOSE
MONTAGNANI ¢ CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA do exercicio das suas
funcbes publicas até o transito em julgado da presente’ Oficiese a
Secretaria de Administracdo Penitenciéria para cumprimento da presente
determinacao.

Tendo em vista a medida cautelar acima imposta, que afasta a pratica
de novos delitos pelos réus servidores exercicio da funcdo publica, ndo se
mostra necessaria a prisao cautelar dos réus que responderam em liberdade
a0 processo, e, assim, faculto aos acusados o direito de recorrer em
liberdade (fls. 107/108).

Mangado o prévio writ, o Tribund de origem assim se manifestou ao denegar
a ordem:

N&o se ha de falar, no caso em comento, de constrangimento ilega por
conta da suspensdo cautelar do exercicio da funcdo piblica. E que a Ld
12.402/2011 incorporou a0 Codigo de Processo Pend medidas cautelares
de natureza pessoal, que devem ser aplicadas sempre que o servidor, no
exercicio de sua atividade profissional, em razdo dela ou utilizando-se das
facilidades inerentes ao cargo que ocupa, comete crime. E é essa a hipétese
dos autos. Aos pacientes, condenados pela prética de associagdo para 0
trafico de entorpecente (cf. artigo 14, da Le 6368/76), a pena corporal de
10 (dez) anos de reclusdo, no regime fechado, foi concedido o beneficio
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do recurso em liberdade, porém, em razéo da pena aplicada, bem como o
regime fixado, e, ainda, por serem agentes penitenciarios e o ddito ter sido
praticado dentro de estabelecimentos penais houve por bem a autoridade
dita coatora aplicar a medida cautelar prevista no artigo 319, inciso VI, do
CPP.

Saliente-se, ainda, que muito embora a tramitacdo do processo tenha se
alongado por mais de dez anos, referida medida cautelar s6 foi introduzida
recentemente (Le 12.403 de 04.05.2011), e, portanto, s6 a partir da
vigéncia dale poderia ser aplicada (fls. 214).

Examinando as manifestagdes supracitadas, € de ver que a referida medida
cautelar deve ser revogada.

A titulo iludtrativo, mister transcrever o teor do comando de regéncia da
matéria

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a (Redacdo dada pelaLe n° 12.403, de 2011).

| - necessidade para aplicacdo da lel penal, para a investigagéo ou
a instrucdo criminal e, nos casos expressamente previstos, para
evitar a pratica de infracfes penais; (Incluido pela Lei n° 12.403, de
2011).

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do
fato e condicBes pessoais do indiciado ou acusado. (Incluido pela Lei
n° 12.403, de 2011).

§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumulativamente. (Incluido pelaLe n° 12.403, de 2011).

§ 2° As medidas cautelar es serdo decretadas pelo juiz, de oficio ou
a requerimento das partes ou, quando no curso da investigacdo
criminal, por representacdo da autoridade policial ou mediante
requerimento do Ministério Publico. (Incluido pda Le n° 12.403, de
2011).

§ 3° Ressalvados os casos de urgéncia ou de perigo de ineficicia da
medida, o juiz, ao receber o pedido de medida cautelar, determinard a
intimacdo da parte contraria, acompanhada de copia do requerimento e das
pecas necessérias, permanecendo 0s autos em juizo. (Incluido pela Le n°
12.403, de 2011).

§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes impostas,
0 juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico, de seu
assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra em
cumulacdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art. 312,
paragrafo unico). (Incluido pelaLe n° 12.403, de 2011).

8 5° O juiz poderd revogar a medida cautelar ou substitui-la
guando verificar a falta de motivo para que subsista, bem como voltar
a decreta-la, se sobrevierem razdes que a justifiquem. (Incluido pela
Lel n°12.403, de 2011).

§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319). (Incluido pela Lei n°
12.403, de 2011).
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Recorrendo-se a uma exegese sstemética dos incisos | e |l e parégrafos 2° e
5° do art. 282 do Cddigo de Processo Pendl, é possivel chegar a conclusdo de que as medidas
cautelares diversas da prisdo podem ser aplicadas, durante o curso do processo, a quaquer
tempo e em quaquer grau de jurisdicdo, de oficio ou a requerimento do Ministério PUblico,
desde que estejam necessarias para aplicacdo dalel pend, para a investigagdo ou a instrucéo
caiminad e, nos casos expressamente previstos, para evitar a pratica de infracdes penais, e
adequadas a gravidade do crime, circunsténcias do fato e condi¢des pessoais do indiciado ou
acusado. Do mesmo modo, podem ser revogadas ou subgtituidas a quaquer momento,
esvaecidos 0s motivos para a sua subsisténcia, ou ser novamente impostas, se sobrevierem
fatos novos que judtifiquem e as autorizem.

Assm, constata-se que a aplicacdo das medidas cautelares de natureza
pessoal rege-se pelo hindbmio necessidade/adequacéo e pela clausula rebus sic stantibus, de
modo que sua imposicao ou periodo de duracdo estdo condicionados a existéncia cronoldgica
de seus fundamentos. Com efeito, dém da demonstracéo dos pressupostos e requisitos legais,
a providéncia deve ser encarada sob o prisma de sua insercéo cronoldgica

A dimensio cronolégica da prisdo provisdria ja foi, por mais de uma vez,
destacada por esta colenda Sexta Turma:

PROCESSO PENAL. HABEAS  CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PROCESSUAL. FUNDAMENTO. ANALISE
CRONOLOGICA. PERICULUM LIBERTATIS. AUSENCIA.
ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO.

1. A prisdo processual é medida odiosa e excepcional, marcada
pelo signo de sua imprescindibilidade. O indispensavel periculum
libertatis deve ser apurado quando da decretacdo da medida
constritiva, sendo ilegal o indeferimento do direito de recorrer em
liberdade com a reiteracdo de pretéritos fundamentos que ensejaram
a preventiva, relaxada por excesso de prazo.

2. Ordem concedida para deferir liberdade provisoria ao paciente,
mediante termo de comparecimento aos atos do processo - com voto
vencido.

(HC 144.780/BA, Re. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJCE), Rd. p/ Acorddo
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 23/02/2010, DJe 04/10/2010)

No mesmo sentido: HC 135.179/AL, de minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 02/03/2010, DJe 22/03/2010.

Td raciocinio deve iguamente ser gplicado as medidas cautelares previstas no
art. 319 do Cddigo de Processo Pend, dternativas que sdo ao odioso e excepciona ingituto
da priso cautelar, ultima ratio no Direito Penal .

Nesta esteira de intelecgdo, cumpre enfocar a necessidade/adequacdo da
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medida cautelar em seu contexto histérico-processual. Inexistindo registro de reniténcia, néo
hafaar em judtificativa legitima para sua imposi ¢éo.

Na espécie, malgrado tenham os recorrentes permanecido soltos e exercendo
suas fungdes ao longo da instrucéo crimina - que durou mais de 10 anos -, foi-lhes imposta,
por ocasido da sentenca condenatéria, a medida cautelar alternativa a prisdo prevista no art.
319, inciso VI, do Cddigo de Processo Pend, reportando-se o Magistrado apenas a e ementos
jaexistentes desde o inicio da persecucéo pend, ndo declinando quaquer outro motivo para o
afastamento dos acusados de suas fungBes publicas, sendo, portanto, iniddneos os
fundamentos para embasar a referida medida

Ora, ndo se gpontando qualquer outro fato que teria Sdo praticado pelos
recorrentes em mais de 10 anos, afigura-se a medida iniqua e intempestiva.

Ademais, embora sO se tenha tornado possivel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da priso no ano de 2011, com a edicdo da Le n.° 12.403, caso o Jizo de
primeira instancia tivesse vidumbrado, durante o curso do processo, O risco de reiteracéo
delitiva ou, nas suas paavras, a existéncia de "justo receio de que a funcéo publica por eles
exercida possa ser usada para 0 cometimento de novos dditos semehantes aguele
mencionado na denuncia’ (fl. 107) poderia ter decretado a prisdo preventiva dos recorrentes
para a manutencdo da ordem publica, 0 que Ndo ocorreu na especie.

Logo, a medida cautelar em lica mostrou-se desprovida de fundamentacdo
vdida, verdadeira antecipacdo da resposta estatal punitiva €, ndo, uma providéncia iluminada
pela necessidade, como quaquer medida cautelar deve sé-lo.

No mesmo sentido, mutatis mutandis:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. DECREI'A(;AO QUANDO DA
SENTENCA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RECONHECIMENTO. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. A prisdo provisoria é medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados os pressupostos e requisitos de
cautel aridade, respeitada a homogeneidade, proporcionalidade e adequac&o.

2. Na hipétese, a prisdo ndo se encontra encontra suficientemente
motivada. O paciente permaneceu solto durante todo o processo, vindo a
segregacdo a ser decretada por ocasido da sentenca, mais de onze anos
apés os fatos. Foram invocados argumentos iniddneos. a "O
processo-crime ora julgado trata-se de um caso de repercussdo socia nesta
sociedade Jaboatonense”; b) "Tenho entendimento da existéncia da
gravidade, como € o caso dos crimes contra a vida, sendo justificavel a
prisdo do sentenciado, haja vista a existéncia de risco das testemunhas
virem a ser ameagadas por forca da condenacdo do sentenciado”; c) "(...) a
testemunha L de C R, sendo esta ocular, que foi ameacada a época dos
fatos, podendo voltar a sé-lo, bem como as demais testemunhas poder&o
s&lo*; d) "(...) o crime pelo qua o acusado foi condenado hoje, com
peculiaridades relevantes, teve incomum repercussdo no ano de 2002 e no
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momento presente continua causando intensa indignacd gerando na
populacdo ansiosa expectativa de uma contraprestacdo jurisdiciona”.
Ademais, como ja asseverado, com toda propriedade, pelo Ministro Nefi
Cordeiro, em situacbes como a presente, ndo ha falar em periculum in
mora, a lastrear um juizo de cautelaridade para embasar a decretacéo da
prisdo preventiva, como assentado, a unanimidade, recentemente, por este
nobre Colegiado (HC 285.820, SEXTA TURMA, de minha relatoria, j.
16/09/2014, pendente de publicacdo).

3. Recurso provido para deferir liberdade provisoria ao recorrente, sem
prejuizo de que outras medidas cautelares sejam determinadas pelo juizo de
primeiro grau.

(RHC 49.999/PE, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 17/10/2014)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. REUS QUE
PERMANECERAM SOLTOS DURANTE O TRANSCORRER DA ACAO
PENAL. EXPEDIQAO DE MANDADO DE PRISAO ANTES DO
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE TRANSITO EM JULGADO.
EXECUCAO PROVISORIA. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART.
312 DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
NAO-CULPABILIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. 1. Na espécie, sequer houve o0 esgotamento das instancias ordinarias,
tendo em vista que 0s recursos especia e extraordinério interpostos contra
0 acorddo proferido em sede de apelacdo crimina encontram-se pendentes
de julgamento, ndo se admitindo, pois, a execucao provisbria do julgado.

2. De qualquer sorte, segundo a orientacdo do Plen&rio do Supremo
Tribunal Federal, "ofende o principio da ndo-culpabilidade a execucdo da
pena privativa de liberdade antes do trénsito em julgado da sentenca
condenatéria, ressalvada a hip6tese de prisdo cautelar do réu, desde que
presentes 0s requisitos autorizadores previstos no art. 312 do CPP' (HC
84.078/MG, Tribunal Pleno, Rel. Min. Eros Grau, DJe de 26/02/2010).

3. Desse modo, in casu, a expedicdo de mandado de prisdo sem a
devida fundamentagdo mostra-se inadmissivel, ressalvando-se a
possibilidade de nova decretacdo da medida constritiva, desde que em
decisdo devidamente fundamentada no tocante a sua necessidade.

4. Ordem de habeas corpus concedida para assegurar aos ora Pacientes
o direito de permanecerem em liberdade até o trénsito em julgado da
condenacéo.

(HC 221.336/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 04/09/2012, DJe 17/09/2012)

Portanto, tem-se por manifestamente ilegd a suspensdo dos pacientes do
exercicio da funcdo publica que exercem.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recur so para revogar a medida cautelar
prevista no art. 319, inciso VI, do Cadigo de Processo Penal, ora imposta aos recorrentes,
ressalvada a posshbilidade de nova aplicagdo de medidas cautelares ou mesmo de decretacéo
da priso preventiva, desde que demonstrada sua efetiva necessidade.
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E como vato.
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Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : CLAUDIO JOSE MONTAGNANI
RECORRENTE : CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : EUNICE DAMARIS ALVES PEREIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : JURANDIR VENANCIO DE OLIVEIRA
CORREU : VALMIR APARECIDO VENANCIO DE OLIVEIRA

RHC 37.377/SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 09/12/2014

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora



