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AgRg no HABEAS CORPUS N° 46.638 - PB (2005/0129304-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MLDEM

ADVOGADO : BORISMARQUES DA TRINDADE

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS PERDA DE OBJETO E
IMPETRACAO DE HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. HIPOTESES DE NAO CONHECIMENTO DA ORDEM.
PRECEDENTES. PEDIDO POSTERIOR A INSTRUCAO DO WRIT. INOVACAO
PROCESSUAL. DESCABIMENTO ANALISE. IMPOSSIBILIDADE
APRECIACAO MATERIA NAO IMPUGNADA NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPUGNACAO DE DECISAO PROFERIDA
POR MINISTRA DO STJEM DECISAO MONOCRATICA. PRECLUSAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. N&o merecem conhecimento pedido ja deferido, configurando clara hipotese de perda
de objeto, bem como agueles veiculados por meio de habeas corpus subdtitutivo, por
condiituir viainadegquada. Precedentes do STJe STF.

2. Configura inovagéo processud, a impedir o conhecimento por esta Corte Especid,
pedido formulado em aditamento a inidd, em momento em gue ja se encontravam 0s
autos devidamente indruidos, sobre o qua sequer houvera manifestacdo do Minigério
PUblico Federdl.

3. Incabivd a andlise de pedido de dteracdo de decisdo monocréica proferida em
julgamento de Recurso Especid, que concedeu habeas corpus de ofico. Eventud
impugnacéo a seu resultado deveria ter Sdo redizada nagqude fdto e em tempo
oportuno, ndo cabendo a aud irresgnacéo, feta em acdo didinta perante 0 mesmo
Orgéo julgador apos o transcurso do prazo recursd.

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TYSP), Maria Therezade Asss Moura, Sebastido Reis Jinior
(Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia (DF), 09 de dezembro de 2014 (Data do Julgamento)
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 46.638 - PB (2005/0129304-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MLDEM

ADVOGADO : BORISMARQUES DA TRINDADE

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisfo que, monocraticamente,

néo conheceu de habeas cor pus subditutivo de recurso especid.

Alega o agravante, em sintese, que @) a decisdo impugnada ndo teria se embasado em
nenhum dispositivo de le ou do regimento interno para deixar de conhecer o writ; b) ndo
houve o pronunciamento acerca de causa de pedir dterndiva, gpresentada em aditamento a
inidd, que sequer teve o pronunciamento do Minigério Plblico Federd; €) restou equivocada
a decisdo, a0 condderar que néo houvera debate, no Tribund de origem, acerca da
intempestividade da apelacdo; d) ndo deveria ser homenageado 0 reconhecimento de Situagéo
mais benéfica ao réu com a edicdo da Le 12.015/09 e €) a decisio da Minidra Relatora do
Resp 928.815/PB, a0 conceder habeas corpus de dficio, teria incorrido em ilegdidade, por
ter aumentado a pena-base antes fixada pelo juizo de origem.

Requer, ao find, a reforma da decisio agravada, para que se conheca do habeas
COrpus.

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Insurge-se 0 agravante contra decisdo monocrética assm fundamentada, in verbis:

O presente habeas corpus, sem pedido de liminar, foi impetrado
por BORIS TRINDADE e outros, em favor M L de M, contra acorddo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, que, em sede de apelacéo, deu
provimento ao recurso da acusacéo, condenando o paciente a pena de 11 (onze)
anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime integralmente fechado, como
incurso no art. 214 c/c arts. 224, a; 226, |11, do CP eart. 9°da Le 8.072/90.

No presente habeas corpus, buscam os impetrantes a anulacdo do
acorddo condenatorio, sob 0s seguintes argumentos. a) o recurso de apdacéo
era intempestivo; b) auséncia de preparo no prazo legal, tornando a apelacéo
deserta; ¢) imputacdo equivocada de causas de aumento, a prevista no art. 226,
[1l, do CP por ter sido revogada, e a do art. 9° da Lei 8.072/90 por ndo se
aplicar a hipotese fatica, e d) ampliacdo da acusacéo, com a condenacéo em
termos mais amplos do que fora pedido na queixa-crime.

Consultado o sitio eetrénico desta Corte Superior, verificou-se
gue, em favor do paciente, tramitou 0 REsp 928.815/PB, julgado em 30/9/2013
pela Ministra Relatora Assusete Magalhées, que decidiu por negar seguimento
ao recurso especial, mas por conceder, de oficio, habeas corpus para, "levando
em consderagdo a edicdo da Le 12.015/2009 e da Le 11.106/2005,
supervenientes ao fato ddituoso, bem como a declaracdo de
incongtitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei 8.072/90, fixar a pena do réu, ora
recorrente, em 8 anos de recluséo, emregime inicial semiaberto”.

Na oportunidade, a eminente Ministra reconheceu que a Lei
12.015/09 deveria retroagir, uma vez que, embora tenha a referida le
recrudescido a pena prevista para os fatos narrados na denlincia, com a
inclusdo do art. 217-A do CP (estupro de vulneravel), sobre reprimenda
nao mais incide a causa de aumento do art. 9° da Lel 8.072/90, sendo, portanto,
situacdo mais benéfica ao réu.

Excluiu-se, ademais, a causa de aumento de pena do art. 226, I,
do CP, revogada pela Lel 11.106/05, bem como o regime integralmente
fechado, com a fixacéo do regime semiaberto.

Bem se V€, portanto, que restam preudicados os pedidos de
afastamento das causas de aumento de pena e de reconhecimento de julgamento
extra petita.

Quanto as demais teses da defesa, de intempestividade e de
desercéo do recurso de apelacéo, € de ser que ndo merecem ser conhecidas, uma
vez que o presente habeas corpus foi utilizado em substituicéo a recurso especial
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e, ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribunal de
Justica ser inadequado o writ quando utilizado em substituicdo a recursos
especial e ordinério, ou de revisdo criminal (HC 213.935/RJ, Rd. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de 22/8/2012; e HC 150. 499, Rd.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
27/8/2012), assm alinhando-se a precedente do Supremo Tribunal Federal (HC
104.045/R], Rdl. Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, DJe de 6/9/2012).

Verifica-se, ademais, que nem mesmo de oficio € possivel conceder
a ordem, ja que, compulsados o0s autos, ndo se observou a existéncia de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

Quanto a tese da intempestividade do recurso de apelacdo, é de se
ver pesa contra 0 seu conhecimento ainda o fato de ndo ter sdo suscitada
perante o Tribunal de origem, a revelar o descabimento de sua andlise pelo
SQuperior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressio de instancia.

Ja no que concerne ao argumento da desercdo da apelacéo, por
auséncia de preparo no momento da interposicao do recurso, observa-se que o
magistrado, ao receber o termo de apelacdo, intimou a querelante, a época
recorrente, para oferecer as razoes e recolher o valor do preparo (fl. 35),
determinagbes que restaram cumpridas no mesmo momento, na data de
26/8/2004.

Assim, ndo se tem como deserto o recurso de apelacao interposto
pela querelante que, intimada, efetuou o preparo dentro do prazo conferido pelo
juiz. Nesse sentido, colhe-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
APELACAO. CUSTAS INTIMACAO PARA A COMPROVACAO DO
RECOLHIMENTO. ARTIGO 806, PARAGRAFO 2°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. PROVIMENTO. 1. A regéncia normativa da
desercdo no recurso criminal tem sede no artigo 806, paragrafo 2°, do
Cadigo de Processo Penal. 2. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, em matéria processual penal, é firme no sentido de que s6 se
julgara deserto o recurso interposto apds a intimacdo do recorrido para
gue proceda ao pagamento das custas devidas. 3. Recurso especial
provido. (REsp 399.051/RS Rd. Ministro HAMILTON CARVALHIDO,
SEXTA TURMA, julgado em 26/5/2004, DJ 2/8/2004, p. 578)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
CALUNIA E DIFAMACAO. ACAO PENAL PRIVADA. PREPARO.
AUSENCIA DE INTIMACAO. DESERCAO. Nas agdes penais privadas
somente se pode julgar deserto o recurso apos a intimacao da parte, a fim
de proceder o recolhimento do preparo. (Precedentes). Ordem concedida.”
(HC 37.780/MS Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 18/11/2004, DJ 6/12/2004, p. 349)

CRIMINAL. RESP. ACAO PENAL PRIVADA.
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DESERCAO. AUSENCIA DE INTIMACAO PARA O RECOLHIMENTO
DAS CUSTAS DEVIDAS [IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTES
RECURSO DESPROVIDO.

| — Nas acbes penais privadas, somente se julgara
deserto o recurso interposto quando, intimado previamente pelo Juiz, a fim
de proceder ao recolhimento das custas devidas, o recorrente deixar de
atender ao mandado judicial.

Il - Evidenciado que ndo se procedeu a intimacdo da
parte para que recolhesse as custas devidas, ndo ha ilegalidade no acérdao
que anulou a decisio monocratica que julgara deserto o0 recurso.
Precedentes.

Il — Recurso desprovido, nos termos do voto do
relator.

(Rexp 374.297/MG, Rd. Ministro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 6/3/2003, DJ 22/4/2003, p. 255)

Ante 0 exposto, nego conhecimento ao habeas corpus.

Conforme relatado, sustentou 0 agravante néo ter a decisdo impugnada se embasado
em nenhum dispositivo de ld ou do regimento interno para deixar de conhecer o writ. N&o se
observa, no entanto, qualquer equivoco no Ndo conhecimento da ordem.

Com €feito, 0 habeas corpus néo foi conhecido em parte por ter perdido objeto, ja
gue havia decisfo da e. Minidra Assusste Magahées, rdatora no REsp 928.815/PB,
concedendo habeas corpus de dficio para acolher parte dos pedidos veiculados no presente
writ, e parte por ter Sdo impetrado como substituto processud da via adequada, qua sga,
recurso especia, 0 que, consoante jurisprudéncia pecifica desta Corte Superior, dinhada ao
entendimento firmado no Supremo Tribund Federd, ndo € cabive. H4, como se sabe, a
possibilidade de concessfo da ordem de doficio no caso em que se verifica de plano,
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia Todavia, ndo se congtatou ta hipotese nos
autos como se demondrou nas seguintes linhas da decisdo, pelo que néo se conheceu, NO
restante, 0 habeas corpus.

NoO que concerne ao arlgumento de que néo teria havido pronunciamento acerca de
causa de pedir dternativa, apresentada em aditamento a inidd, € de se ver que, efetivamente,
ndo houvera manifestacdo no acoérdéo sobre o pedido trazido aos autos as fls 76/77,
cond stente na descondtituicéo da condenacéo, tendo em vida a revogacéo do art. 214 do CP.
No entanto, ta reconhecimento n&o tem o cond@o de dterar a conclusio do julgamento do
habeas corpus, uma vez que o pedido condituiu, em verdade, inovacéo processua, tendo
Sdo degado quase 5 anos apos a impetracdo do presente writ, momento em que ja se
encontravam 0s autos devidamente ingruidos, ndo merecendo, pois, conhecimento. Indusive,
sobre 0 tema sequer se manifetara 0 Minigério Plblico Federal. Ademals, pdo que se
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observa, a maéria ndo fora debatida nas ingdéndas inferiores, a corroborar a impossibilidade
de andise do pedido pelo Superior Tribund de Judtica, sob pena de indevida supressdo de
ingénda

Disse, anda, que a decisio conteria equivoco, ao ter condderado inexisente o
debate, no Tribund de origem, acerca da intempedividade da gpelacdo, degando que a
questéo teria Sdo enfrentada, em sede de prdiminar, de forma expressa no acordéo. Ocorre
que ndo se encontra nos acorddo (fls 23/32) td prdiminar, mas gpenas a de desercéo do
recurso de apel acéo.

Por fim, aguiu a defesa, nas razbes do presente agravo, as teses de que a Ld
12.015/09 ndo consubgtanciaria Stuacdo mais benéfica ao réu e de que a decisfo da Minidra
Reatora do Resp 928.815/PB, ao conceder habeas corpus de ofico, teria incorrido em
ilegdidade, por ter aumentado a pena-base antes fixada pelo juizo de origem.

Quanto atais matérias, certo é que a andise delas ndo cabe maisao Superior Tribund
de Judtica, tendo em vida que ambas decorreram de decisdo monocrética proferida pela e.
Minidra Assusete Magdhées, de modo que eventud impugnag@o a seu resultado deveria ter
sdo redizada naqude feito e em tempo oportuno, Ndo cabendo a aud irresgnacéo, feta em
acao diginta perante 0 mesmo Orgao julgador apds o transcurso do prazo recursd.

N&o vego razbes, portanto, para modificar a decisfo atacada que, indudve, fo
proferida nos termos da orientacéo jurisorudencid desta Corte.

Ante 0 exposto, Voto por improver o agravo regimentd.
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SEXTA TURMA
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Ndmeros Origem: 20020023771575 20040087491
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : BORISTRINDADE E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

PACIENTE : MLDEM

AgRg no
HC 46.638 / PB
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 09/12/2014
SEGREDO DE JUSTICA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexua - Atentado Violento ao Pudor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MLDEM
ADVOGADO : BORISMARQUESDA TRINDADE
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Janior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



