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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 269.262 - SP (2013/0122820-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - JEDAL

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO (RESSALVADO O ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA). ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. IRREGULARIDADE
NA FIXAC,‘AO DO REGIME PRISIONAL INICIAL. CONTROVERSIA NAO
VENTILADA PERANTE A CORTE A QUO. EFEITO DEVOLUTIVO DO
RECURSO DE APELACAO CRIMINAL LIMITADO PELA PRETENSAO
DEDUZIDA NAS RAZOES RECURSAIS OU NAS CONTRARRAZOES.
PEDIDO QUE NAO PODE TER O MERITO ANALISADO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
QUE, VALIDAMENTE, JUSTIFICAM O AUMENTO. ORDEM DE HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primera Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as turmas
que compdem a Terceira Secdo deste Superior Tribuna de Justica, apds evolugdo
jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a impetragéo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso ordinario constitucional, nas hipéteses em que esse
ultimo é cabivel. 1sso porque as competéncias do Pretdrio Excelso e desta Corte
tratam-se de matéria de direito estrito, previstas taxativamente na Congtituicdo da
Republica.

2. A Suprema Corte ndo admite a extensdo desse entendimento, por este
Tribuna, aos casos de writ substitutivo de recurso especial (HC 115.715,
Rel. Min. ROSA WEBER, Rél. p/ acorddo Min. MARCO AURELIO, Primeira
Turma, DJe de 12/09/2013; RHC 117.845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira
Turma, DJe de 07/102013; HC 113690, Re. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 08/10/2012, v.g.), diante do que
prevé adineac, inciso |, do art. 105, do Texto Congtituciond.

3. N&o pode haver Obice ao cabimento do habeas corpus — Garantia
Fundamental prevista no art. 5° inciso LXVIII, da Carta Magna — que nédo
advenha da interpretacdo da prépria Carta. FundamentagGes com base em regras
infracongtitucionais para judtificar limitagGo a0 mango do remédio herdico néo
podem e ndo devem ser admitidas.

4. N&o obstante na Condtituicdo haver t&o somente a restricdo que se
conclui da regra processua prevista em seu art. 105, inciso Il, dinea a, a
limitacdo ao habeas corpus vem sendo adotada por esta Quinta Turma do
Superior Tribuna de Justica também nos casos de subgtituicdo ao recurso
especia — contrariamente a posicdo do Pretdrio Exceso e do entendimento
pessoal da Relatora, ora mitigado em razéo do posicionamento mgoritério deste
Colegiado —, sem prguizo de, eventudmente, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

5. A despeito de ndo se descurar que se confere ao recurso de apelacéo
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efeito devolutivo amplo, esse € limitado pela pretensdo deduzida nas razdes
recursais ou nas contrarrazdes. Assm, avdiar originaiamente pedido nédo
ventilado perante a Corte a quo sgnificaria vedada supressao de instancia.

6. O modus operandi do crime e a tenra idade da vitima, por S S0s,
judtificam a fixagcéo da pena-base acima do minimo legd (no caso, um ano), por
se tratarem de circunstancias que evidenciam a maior reprovabilidade da conduta
do agente, mormente porque, a €poca, a consideracdo sobre a idade do sujeito
passivo do ddito ndo era elemento inerente ao tipo pend.

7. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, n&o conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Mussi, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE - DEFENSORIA PL:JBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - JFDAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Trata-se de habeas cor pus, subgtitutivo de recurso especia, com pedido liminar,
impetrado em favor de J. F. DA L. — condenado a pena de 8 (oito) anos e 2 (dois) meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do crime previsto no art. 214, c.c., 61, inciso I,
ainess c e f, todos do Cddigo Pena —, contra acorddo proferido nos autos da apelacdo crimind
n.° 0208343-55.2010.8.26.0000 pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado
(fl. 76):

"Apelacdo — atentado violento ao pudor contra menor de catorze
anos. adequacao as alteracdes legislativas. estupro de vulneravel — correta
valorag&o da prova — comprovacgao da autoria e da materialidade delitiva —
palavra da vitima corroborada pelos demais elementos do processo —
condenacao — pena e regime prisional bem fixados — recurso improvido."
Sustenta-se no presente writ, em suma, ilegdidade na dosmetria pena e na

fixacBo do regime inicid de cumprimento da pena do Paciente, mormente porque o Juizo
sentenciante nd computou o tempo que 0 Apenado permaneceu preso preventivamente quando
fixou o regime prisond inicid.

Requer-se, assm, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem para reduzir a
pena imposta a0 Condenado e para estabel ecer regime prisiond inicid menos gravoso, conforme
disposto no art. 387, § 2.°, do Codigo de Processo Penal.

Indeferi aliminar as fls. 93/94, ocasido em que dispensai as informagdes.

O Minigério PUblico Federal manifestou-se as fls. 102105, pdo néo
conhecimento da ordem de habeas cor pus, mas por sua concessao de oficio.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO (RESSALVADO O ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA). ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. IRREGULARIDADE
NA FIXAQAO DO REGIME PRISIONAL INICIAL. CONTROVERSIA NAO
VENTILADA PERANTE A CORTE A QUO. EFEITO DEVOLUTIVO DO
RECURSO DE APELACAO CRIMINAL LIMITADO PELA PRETENSAO
DEDUZIDA NAS RAZOES RECURSAIS OU NAS CONTRARRAZOES.
PEDIDO QUE NAO PODE TER O MERITO ANALISADO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
QUE, VALIDAMENTE, JUSTIFICAM O AUMENTO. ORDEM DE HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunad Federal e ambas as turmas
que compdem a Terceira Secdo deste Superior Tribuna de Justica, apis evolugdo
jurisorudencia, passaram a ndo mais admitir a impetragéo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso ordinario constitucional, nas hipéteses em que esse
dltimo é cabivel. 1sso porque as competéncias do Pretdrio Excelso e desta Corte
tratam-se de matéria de direito estrito, previstas taxativamente na Congtituicdo da
Republica.

2. A Suprema Corte ndo admite a extensdo desse entendimento, por este
Tribuna, aos casos de writ substitutivo de recurso especial (HC 115.715,
Rel. Min. ROSA WEBER, Ré. p/ acorddo Min. MARCO AURELIO, Primeira
Turma, DJe de 12/09/2013; RHC 117.845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira
Turma, DJe de 07/102013; HC 113690, Re. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 08/10/2012, v.g.), diante do que
prevé adineac, inciso |, do art. 105, do Texto Congtituciond.

3. Ndo pode haver Obice ao cabimento do habeas corpus — Garantia
Fundamental prevista no art. 5° inciso LXVIII, da Carta Magna — que né&o
advenha da interpretacdo da prépria Carta. FundamentagGes com base em regras
infracongtitucionais para judtificar limitagdo a0 mango do remédio herdico néo
podem e ndo devem ser admitidas.

4. N&o obstante na Condtituicdo haver t&o somente a restricdo que se
conclui da regra processua prevista em seu art. 105, inciso Il, dinea a, a
limitacdo a0 habeas corpus vem sendo adotada por esta Quinta Turma do
Superior Tribuna de Justica também nos casos de subgtituicdo ao recurso
especial — contrariamente a posicdo do Pretdrio Exceso e do entendimento
pessoal da Relatora, ora mitigado em razéo do posicionamento mgoritério deste
Colegiado —, sem prguizo de, eventudmente, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

5. A despeito de ndo se descurar que se confere ao recurso de apelacéo
efeito devolutivo amplo, esse é limitado pela pretensdo deduzida nas razdes
recursais ou nas contrarrazdes. Assm, avaiar originariamente pedido n&o
ventilado perante a Corte a quo sgnificaria vedada supressdo de instancia.

6. O modus operandi do crime e a tenra idade da vitima, por S S0s,
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judtificam a fixacéo da pena-base acima do minimo legd (no caso, um ano), por
se tratarem de circunstancias que evidenciam a maior reprovabilidade da conduta
do agente, mormente porque, a época, a consideracdo sobre a idade do sujeto
passivo do ddito ndo era elemento inerente ao tipo pendl.

7. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, cumpre ressaltar que a Primeira Turma do Supremo Tribund
Federa e ambas as turmas que compdem a Terceira Secao deste Superior Tribund de Justica,
apos evolucgdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a impetragdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso ordinario constitucional, nas hipdteses em que esse Ultimo é cabivel.
Isso porque as competéncias do Pretorio Excelso e desta Corte tratam-se de matéria de direito
edtrito, previstas taxativamente na Congtituicdo da Republica.

Contudo, a Suprema Corte ndo admite a extensdo desse entendimento, por este
Tribund, aos casos de writ substitutivo de recurso especial (HC 115.715, Rel. Min. ROSA
WEBER, Rd. p/ acordd Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, DJe de 12/09/2013; RHC
117.845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primera Turma, DJe de 07/10/2013; HC 113.690, Rdl.
Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 08/10/2012, v.g.), diante do que
prevé adineac, inciso |, do art. 105, do Texto Congtituciond.

Por isso, vinha indgtindo no conhecimento do mandamus em tais casos, ja que
ndo ha, na Carta Magna, limitacéo em ta sentido. Ao contrario, confere a Condtituicdo plena
eficacia ao remédio condituciona do habeas corpus para savaguarda do direito ambulatoria
(cabivel t&o somente a restricdo que se conclui da regra processua prevista em seu art. 105,
inciso I1, dinea a).

Vale reproduzir, incusve, no ponto, fundamentacéo exarada pedo Eminente
Minisro CELSO DE MELLO, ao proferir voto vogd no julgamento do HC 110.118/MS pela
Segunda Turma do Pretério Excelso, in verbis:

"Talvez a questdo mais importante, neste caso, ndo seja a questao
de fundo, mas, sm, a controvérsia emtorno da admissibilidade e pertinéncia
do remédio constitucional do “habeas corpus’, que ndo pode ser
comprometido, em sua eficacia e utilizacdo, por razdes, ainda que
compreensiveis, de indole pragmatica.

Tenho para mim que a decisdo emanada do E. Superior Tribunal
de Justica, da lavra do eminente Ministro GILSON DIPP, mostra-se
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extremamente restritiva quanto a utilizacgdo do “habeas corpus’,
culminando por frustrar a aplicabilidade e a eficacia de um dos remédios
constitucionais mais caros a preservacao do regime de tutela e amparo a
liberdade de locomocao fisica das pessoas.

O E. Superior Tribunal de Justica, no acordao objeto desta
impetracdo, ndo conheceu da acdo de “ habeas corpus’ l|a ajuizada, por
haver entendido tratar-se de “utilizacdo inadequada da garantia
constitucional, em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos nas
leis processuais’ .

Ao assim decidir, o E. Superior Tribunal de Justica salientou, com
apoio em fundamentacdo de que divirjo, que se vem registrando, no ambito
dos Tribunais, “uma irrefletida banalizacdo e wulgarizagdo do
'habeas-corpus™ .

Preocupa-me, Senhor Presidente, abordagem t&o limitativa das
virtualidades juridicas de que se acha impregnado o remédio constitucional
do “ habeas corpus’ [...].

[...].

Desse modo, cabe ingistir na assercdo de que o “habeas corpus’,
em sua condicdo de instrumento de ativacdo da jurisdicdo constitucional
das liberdades, configura poderoso meio de cessacdo do injusto
constrangimento que afeta o direito de locomocéo fisica das pessoas [...].

[..].

Delineado, assim, esse itinerério que o "habeas corpus" percorreu
em nosso sistema de direito positivo, e consolidada, hoje, a funcéo classica
qgue lhe é inerente - ndo obstante as vicissitudes impostas a esse
importantissimo remeédio constitucional, tdo temido por regimes autocraticos,
como o atesta o art. 10 do Al n°® 5/68 -, causa-me preocupacao essa nova
diretriz que vem de ser adotada pela colenda Quinta Turma do E. Superior
Tribunal de Justica e que, caso eventualmente prevaleca, implicara
gravissma restricdo a um fundamental instrumento de protecao jurisdicional
da liberdade em nosso Pais.

Torna-se facil concluir, do que venho de expor, que o E. STJ
restringiu, excessivamente, o alcance do remedio constitucional do “ habeas
corpus’, impondo-lhe condicionamentos que a jurisprudéncia desta Corte
Suprema considera inadmissiveis." (grifos originas).

O julgamento do referido feito restou assm ementado:

"Criminal. Impetracdo de habeas corpus substitutivo de recurso
especial. Admissibilidade. Peculiaridades do caso concreto. Concesséo da
ordem. O eventual cabimento de recurso especial ndo congtitui Obice a
impetracéo de habeas cor pus, desde que o direito-fim se identifique direta e
imediatamente com a liberdade de locomogdo fisica do paciente. Habeas
corpus concedido, para que o STJ aprecie 0 mé&ito do HC 176.122/MS."
(HC 110.118, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Rd. p/ Acérddo: Min.
JOAQUIM BARBOSA, DJe de 07/08/2012 — grifei.)
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Concluo, assim, que ndo pode haver 6bice ao cabimento do habeas corpus

— Garantia Fundamenta prevista no art. 5.5, inciso LXVIII, da Carta Maor — que ndo advenha

da interpretacdo da Constituicdo da Republica. Fundamentacdes com base em regras

infraconstitucionais para jugtificar limitacdo ao mango do remédio herdico, como na

hipétese derecurso ordinario substitutivo de recur so especial, ndo podem e ndo devem

ser admitidas.

N&o obstante meu posicionamento pessoa, em dinhamento com o do Supremo
Tribund Federal, fique vencida ao conhecer de habeas corpus substitutivos de recursos
ordindrios, no julgamento, pela Quinta Turma deste Superior Tribuna, dos HHCC 266.835/SP e
274.618/SP, em 21/11/2013.

Por ta razéo, passarel a decidir de acordo com o entendimento mgoritério deste
Colegiado para — frise-se, com ressalva do meu entendimento — n&o conhecer de writ
subdtitutivo de recurso especid, até que ta orientacdo, venha, eventualmente, a ser modificada.
Iss0, contudo, sem prejuizo de deferir-se ordem de oficio, em caso de flagrante ilegdidade — que
N&o Ocorre na espécie.

Colhe-se nos autos que o Paciente foi condenado a pena de 8 (oito) anos e 2
(dois) meses de reclusdo, em regime prisond inicid fechado, pela prética do crime previsto no
art. 214, c.c., 61, inciso 11, dineas c e f, todos do Codigo Penal.

Insurge-se a Defesa, neste habeas corpus, em sintese, contra a individudizcéo
da pena e do regime prisond aplicadas a0 Paciente. Esclarece que "se pretende a reducdo da
reprimenda penal e a fixagao correta do regime prisional — o longo tramite de um Recurso
Especial poderia tornar o apelo inttil e ineficaz, pois 0 paciente podera permanecer
encarcerado por tempo superior ao devido (e, ainda, emregime incompativel!). Além disso,
0 calculo para a incidéncia de beneficios da execucdo penal se faria com base na
indevida sancéo aplicada na decisdo atacada, ensejando, mais uma vez, a permanéncia
do paciente emregime prisional mais gravoso por tempo bem superior ao correto” (fl. 10).

Reguer, assm, liminamente e no meéito, a concessdo da ordem “para
desconstituir o acérddo condenatério e reduzir a pena imposta ao réu, em razao dos
argumentos acima expostos' (fl. 18), dém da fixacdo de regime prisonad menos gravoso.

A dosmetria da pena foi assm procedida pelo Juizo Sentenciante (fls. 46/47):

"Assim é que decido e passo a dosar a pena. Nos termos do art. 59,
do Cddigo Penal, verifico que a pena-base do acusado criminoso deve ser
fixada em um sexto (1/6) acima do minimo legal, resultando ela em sete (07)
anos de reclusdo, pois. a) personalidade do agente: O acusado demonstrou
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ter personalidade perversa e ousada, eis que abusou sexualmente da menor,
neta de sua companheira, a quem conhecia desde muito nova, sem se
importar com a presenca de sua esposa ha casa; b) circunstancias do crime:
O acusado néo se contentou com o temor causado a vitima em razdo da
diferenca de idade e por sua posicdo de companheiro da avd, mas também

ele; ¢) consequéncias do crime: devido a idade da vitima sequer € possivel
quantificar a consequéncia de tdo leviano crime, existindo, pois indicios de
que ela tenha experimentado violéncia negativa e traumética, segundo
relatério psicoldgico de fls. 136. Em razdo da incidéncia das agravantes
genéricas previstas nas alineas "c" e "f", do inciso I, do art. 61, do Cadigo
Penal, tendo em vista que o acusado agarrou o braco da vitima, que tinha
apenas sete anos de idade, prevalencedo-se do fato de ser marido da avé da
menina, aumento a pena anteriormente fixada em um sexta (1/6), resultando
em oito (08) anos e dois (02) meses de reclusdo, pena esta que torno
definitivas na auséncia de outras causas modificativas. O regime inicial
para cumprimento da reprimenda privativa de liberdade devera ser o
fechado, emrazéo da quantidade da pena aplicada (artigo 33, § 2.2, "a", do
Cadigo Penal), bem como emrazéo do disposto no § 1.°, do artigo 2.°da Le
n.° 8.072/90. Diante do exposto e por tudo mais dos autos consta, julgo
procedente a acéo penal e condeno J F da L a pena de oito (08) anos e dois
(02) meses de reclusdo, em regime inicialmente fechado, por incursdo no
artigo 214, do Cédigo Penal." (grife)

Por sua vez, o Tribuna a quo negou provimento recurso de apelacdo interposto
pelo Paciente e manteve a pena imposta peo Juiz de primeiro grau, nos termos dos seguintes
fundamentos do voto condutor do acorddo ora impugnado (fls. 83/84):

"A pena-base foi corretamente fixada um sexto acima do piso, tendo
em vista a personalidade do agente, as circunstancias e as consequéncias
do crime, eis que 0 agente praticou o delito contra crianga a quem conhecia
ha muito tempo, além da ameaca proferida contra a vitima e dos danos por
ela suportados, conforme laudo psicoldgico de fls. 135/136 e exame de fls.
28/29.

Em seguida, presente as circunstancias agravantes previstas no
artigo 61, inciso l1, alineas "c" e "f", a sancao foi adequadamente majorada
em um sexto.

Assim, ausentes outras causas de modificacdo, restou a sancgao
sedimentada em oito anos e dois meses de reclusio.

O regime de cumprimento da pena deve ser o inicialmente fechado,
nos termos do artigo 33 e paragrafos do Cédigo Penal, tendo em vista a
guantidade de pena aplicada e que regime mais brando ndo seria suficiente
para punir e coibir a conduta pela qual foi condenado.

Destarte, nega-se se provimento ao recurso.”

O pedido de fixagéo de regime prisond inicid mais brando (por ndo ter sdo
atendida a regra do art. 387 § 2° do Cddigo de Processo Pend), ndo pode ser anaisado
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originariamente por esta Corte Superior.

Isso porque avaliar ta pretensdo sgnificaria vedada supressdo de insténcia, pois
ainda que ndo se descure que se confere ao recurso de apelacdo efeito devolutivo amplo, esse é
limitado pela pretensio deduzida nas razdes recursais ou nas contrarrazoes.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
NULIDADE DA ACAO PENAL. PROVA OBTIDA ATRAVES DE DENUNCIA
ANONIMA. ILEGALIDADE. MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE DE
ORIGEM. TEMA NAO SUSCITADO PELA DEFESA NAS RAZOES DE
APELAGAO. EFEITO DEVOLUTIVO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. O efeito devolutivo do recurso de apelacdo criminal encontra
limites nas razbes expostas pelo recorrente, em respeito ao principio da
dialeticidade que rege os recursos no ambito processual penal patrio, por
meio do qual se permite o exercicio do contraditério pela parte que defende
0s interesses adversos, garantindo-se, assim, 0 respeito a clausula
constitucional do devido processo legal.

2. Da analise dos autos, verifica-se que o acérdao que negou
provimento ao apelo defensivo ndo fez qualquer mencdo a alegada
ilegalidade da prova que originou a acdo penal na qual o paciente restou
condenado pela préatica do delito de trafico ilicito de entorpecentes, até
mesmo por que em momento algum a defesa aventou tal tese nas suas razbes
recursais.

3. Tal matéria deveria ter sido, por Obvio, arguida no momento
oportuno e perante O juizo competente, no seio do indispensavel
contraditorio, circunstancia que evidencia a impossibilidade de anélise da
impetracdo, no ponto, por este Sodalicio, sob pena de configurar-se a
indevida prestagéo jurisdicional em supressao de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 241.376/SC, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012 —
grife)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. QUANTIDADE E
DIVERSDADE DE DROGAS. ALTERACAO DO DECIDIDO.
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. DESCABIMENTO.
REGIME INICIAL DIVERSO DO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA.
TEMAS NAO ENFRENTADOS NA  ORIGEM. COGNIGAO.
IMPOSS BILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA EXTENSAO, DENEGADA.

1[..].

2. A questédo da possibilidade de alteracéo do regime inicial de
cumprimento de pena e de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos sequer foi ventilada nas razbes do recurso de
apelacdo, razao pela qual tais matérias nao foram apreciadas pelo Tribunal
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a quo, o0 que impede sua cognicdo por esta Corte, sobe pena de indevida
supressao de instancia.

3. Embora o recurso de apelagdo devolva ao Juizo ad quem toda a
matéria objeto de controvérsia, o seu efeito devolutivo encontra limites nas
razdes aventadas pelo recorrente, em homenagem ao principio da
dialeticidade, que rege os recursos no ambito do Processo Penal, por meio
do qual se permite o exercicio do contraditério pela parte adversa,
garantindo-se, assim, 0 respeito ao devido processo legal.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nesta extensdo, denegada.”
(HC 176.728/SP, Rel. Minitra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 27/06/2012 — grifel.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DOSMETRIA
DA PENA. MATERIA NAO ARGUIDA OU DEBATIDA EM SEDE DE
APELACAO. CONHECIMENTO. IMPOSSBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. Deressaltar que a sentenca condenatoria transitou emjulgado e
a suposta ilegalidade na fixacdo da pena-base ndo foi suscitada nas razbes
da apelacéo, tampouco debatida pela Corte de origem.

2. No caso, a defesa limtou-se a pleitear, na peticdo de
interposi¢do do referido reclamo, a absolvigdo do paciente. Assm, ndo ha
ilegalidade, em principio, no fato de o Tribunal a quo ndo se manifestar a
respeito dessa matéria.

3. N&o se desconhece o amplo efeito devolutivo do recurso de
apelacdo. Entretanto, o Tribunal est4 adstrito ao pedido elaborado em tal
recurso, podendo apreciar, com profundidade, todas as questdes que se
relacionarem aquilo que foi impugnado, ou sgja, o recorrente determina a
extensao do inconformismo. Precedentes do STJ.

4. Desse modo, se questdes arguidas no presente writ ndo foram
ventiladas e sequer enfrentadas pela Corte Estadual, a defesa ndo pode
suscita-las diretamente perante o Superior Tribunal de Justica, sob pena de
supressao de instancia.

5.[...].

6. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no HC
109.692/MS, Rd. Minigro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
03/05/2012, DJe 16/05/2012 — grifel.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ARTS 121, § 2.°,
INCISOSIII E IV, POR TRESVEZES E 121, § 2.2, INCISOSIII EIV, C.C. O
14, INCISO I, TODOS DO CODIGO PENAL. ALEGACAO DE
INCOMPETENCIA DO ORGAO QUE JULGOU O RECURSO DE
APELACAO EM QUE PROFERIDO O ACORDAO ORA IMPUGNADO.
CONTROVERSA NAO VENTILADA, OPORTUNAMENTE, PERANTE A
CORTE A QUO. EFEITO DEVOLUTIVO DO RECURSO DE APELACAO
CRIMINAL LIMITADO PELA PRETENSAO DEDUZIDA NAS RAZOES
RECURSAIS OU NAS CONTRARRAZOES. IMPOSSBILIDADE DE SE
INCORRER EM SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT QUE NAO PODE TER
O MERITO ANALISADO. FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA NAO
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IMPUGNADOS NAS RAZOES RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL

DESPROVIDO.

1. A despeito de ndo se descurar que se confere ao recurso de
apelacéo efeito devolutivo amplo, esse é limitado pela pretensdo deduzida
nas razdes recursais ou nas contrarrazdes. Assim, avaliar originariamente
pedido ndo ventilado perante a Corte a quo significaria vedada supressao
de instancia.

2. Nao merece prosperar agravo regimental em que nado se
impugnam os fundamentos da decisdo recorrida, limitando-se a parte
Agravante ao que narrado e requerido na peticéo inicial do writ. Ou segja, a
mingua de quaisquer argumentos que infirmem as razbes de decidir do
julgado, deve esse ser mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 180.838/RJ, Rd.
Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe
15/04/2013.)

Assm, reitere-se, tal pedido ndo pode ter o mérito analisado.

Mesmo que assm ndo fosse, apds o trénsito em julgado da condenacdo, a
pretensdo deveria ter Sdo formulada perante o Juizo das Execugdes, conforme entendimento
sedimentado na simula n.° 611 do Supremo Tribund Federal, que se aplica, mutatis mutandis, a
espécie, e cujo teor € 0 seguinte;

"Transitada em julgado a sentenca condenatéria, compete ao juizo
das execuc0es a aplicacéo de lei mais benigna”

Quanto a dosmetria pend, assevere-se que, excetuados os casos de patente
ilegdidade ou abuso de poder, € vedado, na via do habeas corpus, o anplo reexame das
circunstancias judiciais consideradas para a individuaizagdo da sangdo pend, por demandar a
andlise de matéria fético-probatoria

Como é sabido, o Julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os eementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Codigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionamente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime.

Especia mente quando considerar desfavoraveis as circunstancias judicias, deve o
Magistrado declinar, motivadamente, as suas razoes, pois a inobservancia dessa regra ofende o
preceito contido no art. 93, inciso IX, da Congtituicdo da Republica

No caso, ainda que houvesse impropriedades na dosimetria procedida na sentenca
condenatdria, observa-se que foram consideradas, como fundamento para fixar a pena-base
acima do minimo legd, a tenra idade da vitima e o modus operandi do crime.

Tais circunstancias, por 9 0s, justificam o aumento implementado a pena-base
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em um ano, poais evidenciam a maior reprovabilidade da conduta do agente, mormente porque, a
época do crime, a consideracdo sobre a idade do sujeito passvo do ddito ndo era elemento

inerente ao tipo pend.

Vease, apropdsto, os seguintes julgados

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. VITIMAS COM 8 (OITO)
ANOS DE IDADE. DOSMETRIA PENAL. VALORACAO NEGATIVA DAS
CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES ESPECIAL REPROVABILIDADE EM
FACE DA TENRA IDADE DAS VITIMAS POSS BILIDADE. PRECEDENTES
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A tenra idade das vitimas - oito anos de idade - € motivo idéneo
para considerar negativamente as circunstancias do delito, as quais
emprestaram a conduta do Réu especial reprovabilidade, que ndo se
afiguram inerentes ao proprio tipo penal, exasperando a pena-base.
Precedentes.

2. Decisdo que se mantém por seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 20.215/PR, Rdl.
Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2013, DJe
25/04/2013)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO
SIMPLES. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO EM DADOS CONCRETOS AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OBSERVANCIA DOS CRITERIOS LEGAIS
QUE REGEM A MATERIA. AFERICAO DO QUANTUM ARBITRADO.
IMPOSSIBILIDADE. VALORACAO DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME PRISONAL. REGIME MAIS
RIGOROSO. POSSBILIDADE. APELAQAO CRIMINAL. ATENUANTE DA
CONFISSAO. INCIDENCIA. MATERIA NAO-ANALISADA PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

[...]

5. Mostra-se incabivel rever a extensao do aumento da pena-base,
gquando devidamente fundamentada, pois tal proceder implicaria
aprofundada valoracdo do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
inadmissivel de ser realizada em sede de habeas cor pus.

[..]

8. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.”
(HC 131.765/MS, Quinta Turma, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
DJe 03/08/2009 — grifel.)

Assm, ante & auséncia de congtrangimento ilegd, NAO CONHECO da ordem de
habeas cor pus.

E como voto.
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SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . JFDAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexua - Atentado Violento ao Pudor
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



