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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°182.125 - MG (2012/0107602-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO - AGR

ADVOGADO : ARMANDO FERREIRA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
DOSIMETRIA. MAJORACAO DA PENA-BASE. CONSEQUENCIAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. READEQUACAO DA
REPRIMENDA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. De acordo com o art. 544, § 459, inciso |, adinea ¢, do Codigo de
Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Codigo de Processo Pend, é possivel ao Relator
conhecer do agravo para dar provimento ao recurso especia, com fundamento na
jurisprudéncia dominante, de forma monocrética, ndo ofendendo, assm, o principio
da colegididade.

2. A decisdo agravada reduziu a penabase do Réu, em pefeta
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, por verificar flagrante ofensa ao
art. 59 do Cddigo Pend, sendo certo que o Agravante ndo trouxe tese juridica
capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado, deve ser mantida, na
integra, a decisdo recorrida por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°182.125 - MG (2012/0107602-1)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - AGR

ADVOGADO : ARMANDO FERREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimentad interposto peo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisdo de minha lavra, ementada nos seguintes termos, litteris:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. DOSIMETRIA. MAJORACAO DA PENA-BASE.
MAUS ANTECEDENTES E CONSEQUENCIAS DO DELITO. PLEITO
FIXACAO NO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO INIDONEA EM
RELACAO AS CONSEQUENCIAS DO CRIME. READEQUACAO DA
REPRIMENDA. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL." (fl. 263)

Em suas razfes, sustenta que a esta Relatoria era vedada a apreciagao unipessoa
do mérito do recurso especia, implicando violagdo da competéncia do Colegiado da Quinta
Turma.

Requer a reconsideragcdo da decisdo agravada ou, caso contr&io, sga o feto
levado & apreciacdo da Quinta Turma.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°182.125 - MG (2012/0107602-1)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
DOSIMETRIA. MAJORAC;AO DA PENA-BASE. CONSEQUENCIAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. READEQUACAO DA
REPRIMENDA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE VIOLAQAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. De acordo com o art. 544, § 459, inciso |, dinea ¢, do Cddigo de
Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Codigo de Processo Pend, é possivel ao Relator
conhecer do agravo para dar provimento ao recurso especia, com fundamento na
jurisprudéncia dominante, de forma monocrética, ndo ofendendo, assm, o principio
da colegididade.

2. A decisdo agravada reduziu a penabase do Réu, em pefeta
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, por verificar flagrante ofensa ao
art. 59 do Cddigo Pend, sendo certo que o Agravante ndo trouxe tese juridica
capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado, deve ser mantida, na
integra, a decisdo recorrida por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O recurso ndo merece prosperar.

No que se refere ao julgamento do recurso especia por meio de decisdo
monocrética, esclareco que, com o intuito de gerar celeridade nas decisdes proferidas no ambito
dos Tribunais, foi reformulada a redacdo do art. 544, § 4° do Cddigo de Processo Civil,
possihilitando a0 Relator, na forma de seu inciso |, dinea ¢, conhecer do agravo para dar
provimento ao recurso especial, quando o acordéo recorrido estiver em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante no tribund, o0 que aconteceu na presente hipotese.

Aligs, vae destacar as palavras do i. Ministro Athos Gusméo Carneiro acerca do
tema: "a ampliacao dos poderes do relator parte inclusive de uma constatacao pratica: na
grande maioria das vezes, o voto do relator revela-se como o condutor do colegiado, em
solucédo de consenso; assim, de todo razoavel confiar desde logo o julgamento do recurso
apenas ao relator, quando as circunstancias da causa a este manifestamente permitam
uma 'certeza serena’ sobre qual a justa composicdo da lide, ou quando se dispuser a

julgar consoante a jurisprudéncia firme de seus pares ou de tribunal superior. Quando



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

menos no Superior Tribunal de Justica, a inovacdo estd cumprindo seu alto propdsito”
(CARNEIRO, Athos Gusméo. Poderes do relator e agravo interno - arts. 557, 544 e 545 do
CPC. Revista de Processo, ano 25, n.° 100, outubro-dezembro de 2000, Revista dos Tribunais, p.
32).

Dessa forma, ndo se constata a ofensa ao principio da colegididade, na medida
em gue a decisdo foi baseada na pacifica jurisprudéncia desta Corte, que entende ser possivel a
revisdo da dosimetria pena quando se verificar erro ou flagrante ilegalidade, em clara violagdo ao
art. 59 do Codigo Penal.

Exemplificativamente:

"[...]

DOSMETRIA DA PENA. HIPOTESE DE ERRO OU ILEGALIDADE.
POSSBILIDADE DE REVISAO POR ESTA CORTE. PENA-BASE
MAJORADA INDEVIDAMENTE. REDIMENS ONAMENTO DA
REPRIMENDA. MOTIVO TORPE. CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE
DEVIDAMENTE RECONHECIDA.

1. A jurisprudéncia firmada por esta Corte € no sentido de que
somente nas hipoteses de erro ou ilegalidade, prontamente verificavel na
dosimetria da reprimenda, em flagrante afronta ao art. 59 do Cadigo Penal,
pode o STJ reexaminar 0 decisum em tal aspecto, conforme observou-se no
caso.

2. Configura motivo torpe a conduta daguele que, mesmo sabendo
da pendria observada no sistema de saude do pais, se locupleta em
detrimento dele.

[...]

RECURSOS ESPECIAIS PARCIALMENTE PROVIDOS PARA
REDIMENSONAR AS PENAS" (REsp 1315619, 52 Turma, Rel. Min.
CAMPOS MARQUES, DJe de 30/08/2013)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. FIXACAO
DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE: ANTECEDENTES E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. FUNDAMENTA(;AO IDONEA.
PERSONALIDADE NEGATIVA DO AGENTE: CONS DERAC;AO DE
OUTROS REGISTROS PENAIS SEM NOTICIA DE CONDENACAO
TRANSTADA EM JULGADO, PARA A EXASDERAQAO DA PENA-BASE.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA  444/STJ. MOTIVOS DO CRIME.
FLAGRANTE |LEGALIDADE. OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Hipdtese em que a fixacdo da dosimetria penal revela flagrante
ilegalidade, inclusive em afronta a Simula do STJ, 0 que ensga 0 seu
reexame, em sede de Recurso Especial, sem necessidade, para tal, de
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, bastando a analise da
fixacdo da dosimetria penal, na sentenca condenatoria e no acordao que a
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confirmou parcialmente.

Il. Para a imposicdo de pena-base acima do minimo legal, faz-se
necessaria uma andlise fundamentada das circunstancias judiciais,
previstas no art. 59 do Cédigo Penal, com base em elementos concretos,
sendo insuficiente a mera afirmacdo de que tais circunstancias sdo
desfavoraveis ao réu.

[...]

VIII. Agravo Regimental parcialmente provido. Agravo em Recurso
Especial conhecido, para dar parcial provimento ao apelo nobre (art. 544,
8 49 Il, ¢, do CPC c/c art. 3° do CPP)." (AgRg no AREsp 245.168/MG, 6.2
Turma, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe de 03/09/2013; sem grifo no
origind.)

No que diz respeito a reducdo da pena-base por auséncia de fundamentacéo
idénea na valoracdo negativa da circunstancia judicid referente as consequéncias do ddito, a

decisdo agravada foi fundamentada nos seguintes termos.

“[...]

Quanto as consequéncias do crime, no entanto, observa-se que a
majoracédo da pena-base foi realizada mediante consideragbes vagas,
genéricas, sem fundamentacdo objetiva, portanto inadequadas para
justificar a exasperacéo. Com efeito, o Tribunal de origem ndo fez mencéo a
fato concreto que emprestasse a conduta especial reprovabilidade por
extrapolar os limites normais previstos no proprio tipo penal.

[..]" (fl. 266)

Como se observa no excerto acima, a decisdo agravada reduziu a pena-base do

Réu, em perfeita consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, por verificar flagrante ofensa ao
art. 59 do Cddigo Penal, sendo certo que o Agravante ndo trouxe tese juridica capaz de modificar
0 posicionamento anteriormente firmado, deve ser mantida, na integra, a decisdo recorrida por
seus proprios fundamentos.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentdl.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0107602-1 AREsp 182.125/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10471050439226001 10471050439226002 10471050439226003 471050439226

EM MESA JULGADO: 03/12/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE . AGR
ADVOGADO : ARMANDO FERREIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexua - Atentado Violento ao Pudor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - AGR

ADVOGADO : ARMANDO FERREIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



