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HABEAS CORPUS N° 243.252 - PB (2012/0104603-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : MARCO AURELIO TORRES SANTOS E OUTRO
ADVOGADO : MARCO AURELIO TORRES SANTOS E OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
PACIENTE : LUAN MEDEIROS DA COSTA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
ALEGAC,‘AO DE NULIDADE POR OFENSA AO PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ (ART. 399, § 2°, DO CODIGO PENAL).
INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MOTIVOS DO CRIME: BUSCA DO
LUCRO FACIL. CRITERIO CONTIDO NO PROPRIO TIPO PENAL.
CONSEQUENCIAS DO DELITO: SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE
DROGAS (04 KG DE COCAINA). VALORACAO NEGATIVA IDONEA.
INCIDENCIA DA MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.°
11.343/06. INCONGRUENCIA DA SENTENCA E REFORMATIO IN PEJUS
INDIRETA PROMOVIDA PELO ACORDAO DE APELA(;AO.
NULIDADE CARACTERIZADA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMA(;AO DA CULPA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. VEDAGCAO AO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. REU PRESO DURANTE TODA A
INSTRUC;AO E PRESENTE DE REQUISITO DO ART. 312 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NO MAIS, PARCIALMENTE
CONCEDIDO.

1. O principio da identidade fisica do juiz, introduzido no sistema
processua pena pétrio pela Le n° 11.719/2008, ex vi do art. 399, § 2° do
Caodigo de Processo Penadl, deve ser andisado a luz das regras especificas do art.
132 do Cddigo de Processo Civil, por forca do que dispde o art. 3° da Le
Processo Penal. A promocdo do Magistrado que ingruiu o feito € uma das
hip6teses que excepciona o indigitado principio, como ocorreu in casu.

2. O crime de tr&fico ilicito de drogas vincula-se, em regra, a prética de
atos mercantis como se extrai de aguns nicleos do tipo do art. 33 da Lei n.°
11.343/06 (v.g,. "importar”, "exportar”, "vender", "expor a venda", "oferecer",
"ter em depdsito"). Dai porque incabivel utilizar a busca do lucro facil como
critério de exasperacdo da pena-base dessa espécie ddlitiva

3. N@o comporta reparos a valoracdo negativa das consequéncias do
crime em razéo da sgnificativa quantidade de substéncia entorpecente apreendida
— 04 (quatro) kg de cocaina.

4. Na primeira fase da dosmetria da pena, o0 Réu foi considerado
primério; todavia, em seguida, 0 Juizo sngular ndo gplicou a minorante prevista no
8§ 4.°do art. 33 daLe n.11.343/06, considerando os antecedentes do agente. Em
recurso exclusvo da defesa (apelacéo), a Corte a quo manteve a condenagdo
reportando-se aos fundamentos anteriormente utilizados no julgado de habeas
corpus. No writ originaio, negou-se a aplicacdo da sobredita causa de reducéo
de pena porque as informagdes remetidas pela Autoridade judicd indicaram que
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0 Apenado respondia a outro processo pelo mesmo crime. Tais fatos, no entanto,
ndo constavam da sentenca condenatoria.

5. Caracterizada a incongruéncia do édito condenatério e a flagrante
afronta ao principio da ne reformatio in pejus indireta, cometida pelo acordao
combatido, impde-se o reconhecimento da nulidade da condenacéo para que a
dosimetria da pena sgja renovada pelo Juizo de primeiro grau.

6. O Tribund a quo nédo andisou a alegacdo de excesso de prazo para a
formagdo da culpa, 0 que imposshbilita tal exame por esta Corte Superior, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

7. A negativa do direito de recorrer em liberdade, no caso concreto,
encontra amparo em dois motivos (i) "ndo ha légica em permitir que o réu,
preso [..] durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o
transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacao
cautelar” (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de
28/08/08) e (ii) o Paciente responde a outra acéo pena pelo mesmo crime, o que
denota o0 risco concreto de reiteracdo dditiva e autoriza a manutencdo da
constri¢do cautelar, como forma de garantir a ordem publica

8. Ordem de habeas corpus parcid mente conhecida e, nessa extensao,
parcidmente concedida t&o-somente para declarar a nulidade da dosmetria da
pena, a qud, por consequéncia, deve ser renovada pelo Juizo de primeiro grau
consoante os parametros explicitados neste julgado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa parte, conceder parciamente
a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : MARCO AURELIO TORRES SANTOS E OUTRO

ADVOGADO : MARCO AURELIO TORRES SANTOS E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

PACIENTE : LUAN MEDEIROS DA COSTA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus, com pedido liminar, impetrado em favor de LUAN
MEDEIROS DA COSTA, contra acorddo proferido, em grau de apelacdo, pelo Tribund de
Justica do Estado da Paraiba (APC n.° 001.2010.021953-2/4).

O Paciente foi condenado, em primeira insténcia, a pena de 07 anos de reclusdo,
em regime inicid fechado, mais 800 diassmulta, por infracdo ao art. 33, caput, da Le n°
11.343/06, porque preso em flagrante no dia 01/08/2010, juntamente com trés Corréus, por

Policiais Federai's, em operacao que resultou na apreensdo de 04 Kg de cocaina.

A Defesa impetrou dois habeas corpus perante o Tribund a quo. No primeiro,
n.° 001.2010.021953-2/3, suscitou-se: (i) ofensa ao principio da identidade fisica do juiz; (i) a fata
de fundamentacdo da exasperagdo da pena-base; (iii) a incidéncia da minorante previstano 8 4.°
do art. 33 da Le n.° 11.343/06. Postula-se, também, (iv) o reconhecimento do indevido elastério
tempord e (V) a concessao do direito de recorrer em liberdade.

A Corte paraibana, no entanto, denegou a ordem de habeas corpus e, em
seguida, ndo conheceu da segunda impetracdo, n.° 001.2010.021953-2/5.

Posteriormente, o Apenado interpds recurso de apelacéo na origem, renovando os
pedidos aduzidos no primeiro habeas corpus. A Corte de Justica, todavia, deu parcia provimento
a0 recurso para reduzir a pena pecuni&ria para 700 diasmulta, reportando-se, no mais, aos
fundamentos explicitados no mandamus n.° 001.2010.021953-2/3.

No presente writ, busca-se 0 reconhecimento de trés nulidades, por:

(1) suposta ofensa ao Principio da Identidade Fisica do Jiz;

(2) ausénciade fundamentacdo para a exasperacdo da pena-base;

(3) eventua incongruéncia do édito condenatdrio, pois, na primeira fase, o Réu
fol caracterizado como primario, mas, na terceira fase, ndo se gplicou a minorante do 8§ 4.° do

art. 33 daLe n. 11.343/06 em razdo dos antecedentes do agente.

Defende-se, outrossm, (4) o reconhecimento do "[e]xcesso de prazo em caso
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da declaracao das nulidades arguidas acima” (fl. 04) e (5) que o Paciente teve o direito de
recorrer em liberdade negado sem a devida fundamentacéo.

Pleitease, in limine, sgja assegurado ao Custodiado o direito de aguardar solto o
julgamento deste mandamus e, no mérito, as declaracBes das indigitadas nulidades, com o
consequente reconhecimento do indevido elastério tempora da prisdo cautelar, e a expedicdo de
alvaré de soltura em prol do Apenado.

O pedido liminar foi indeferido nos termos da decisdo as fls. 355/356.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 364/367, com a juntada de
pecas processuai s pertinentes a instrugdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 403/415, opinando pelo
conhecimento parcia e, nessa extensdo, pela denegacédo da ordem de habeas corpus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 243.252 - PB (2012/0104603-1)

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
ALEGA(;AO DE NULIDADE POR OFENSA AO PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ (ART. 399, § 2° DO CODIGO PENAL).
INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MOTIVOS DO CRIME: BUSCA DO
LUCRO FACIL. CRITERIO CONTIDO NO PROPRIO TIPO PENAL.
CONSEQUENCIAS DO DELITO: SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE
DROGAS (04 KG DE COCAINA). VALORACAO NEGATIVA IDONEA.
INCIDENCIA DA MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.°
11.343/06. INCONGRUENCIA DA SENTENCA E REFORMATIO IN PEJUS
INDIRETA PROMOVIDA PELO ACORDAO DE APELAC;AO.
NULIDADE CARACTERIZADA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMAQAO DA CULPA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. VEDAGCAO AO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. REU PRESO DURANTE TODA A
INSTRUCAO E PRESENTE DE REQUISITO DO ART. 312 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NO MAIS, PARCIALMENTE
CONCEDIDO.

1. O principio da identidade fisica do juiz, introduzido no sistema
processua pena péatrio pela Le n° 11.719/2008, ex vi do art. 399, § 2° do
Cadigo de Processo Pendl, deve ser andlisado a luz das regras especificas do art.
132 do Cdbdigo de Processo Civil, por forca do que digpde o art. 3° da Le
Processo Penal. A promogéo do Magistrado que ingruiu o feito € uma das
hipéteses que excepciona o indigitado principio, como ocorreu in casu.

2. O crime de tréfico ilicito de drogas vincula-se, em regra, a pratica de
atos mercantis como se extrai de alguns nlcleos do tipo do art. 33 da L&l n.°
11.343/06 (v.g,. "importar”, "exportar”, "vender", "expor a venda", "oferecer",
"ter em depdsito”). Dai porque incabivel utilizar a busca do lucro facil como
critério de exasperacdo da pena-base dessa espécie dditiva

3. N@o comporta reparos a valoracao negativa das consequéncias do
crime em razéo da sgnificativa quantidade de substéncia entorpecente apreendida
— 04 (quatro) kg de cocaina.

4. Na primeira fase da dosmetria da pena, 0 Réu foi considerado
primé&rio; todavia, em seguida, 0 Juizo singular ndo gplicou a minorante prevista no
§ 4.°do art. 33daLe n.°11.343/06, considerando os antecedentes do agente. Em
recurso exclusvo da defesa (apelagéo), a Corte a quo manteve a condenagdo
reportando-se aos fundamentos anteriormente utilizados no julgado de habeas
corpus. No writ originaio, negou-se a aplicacdo da sobredita causa de reducéo
de pena porque as informagdes remetidas pela Autoridade judicd indicaram que
0 Apenado respondia a outro processo pelo mesmo crime. Tais fatos, no entanto,
ndo constavam da sentenca condenatoria.

5. Caracterizada a incongruéncia do édito condenatério e a flagrante
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afronta ao principio da ne reformatio in pejus indireta, cometida pelo acordao
combatido, imp&e-se o reconhecimento da nulidade da condenacéo para que a
dosimetria da pena sgja renovada pelo Juizo de primeiro grav.

6. O Tribund a quo nédo andisou a alegacdo de excesso de prazo para a
formagéo da culpa, 0 que imposshbilita tal exame por esta Corte Superior, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

7. A negativa do direito de recorrer em liberdade, no caso concreto,
encontra amparo em dois motivos: (i) "ndo ha légica em permitir que o réu,
preso [...] durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o
transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacao
cautelar” (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de
28/08/08) e (ii) o Paciente responde a outra agéo penad pelo mesmo crime, 0 que
denota o0 risco concreto de reiteracdo dditiva e autoriza a manutencdo da
constricdo cautelar, como forma de garantir a ordem publica

8. Ordem de habeas corpus parcid mente conhecida e, nessa extensao,
parcimente concedida t&o-somente para declarar a nulidade da dosmetria da
pena, a qua, por consequéncia, deve ser renovada pelo Jizo de primero grau
consoante os parametros explicitados neste julgado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A presente impetracao versa, em esséncia, acerca de 05 (cinco) temas que seréo

analisados, em separado, a seguir:

(1) Da suposta ofensa ao Principio da | dentidade Fisica do Juiz

De inicio, cumpre asseverar que, segundo entendimento desta Corte, 0 principio
da identidade fisica do juiz (introduzido no sistema processual crimind pério pela Lel n.°
11.719/2008, ex vi do art. 399, § 2.2, do Cddigo de Processo Pend), deve ser andisado a luz das
regras especificas do art. 132 do Codigo de Processo Civil, por forgca do que digpde o art. 3.° do
Cadigo de Processo Penal.

Dessa forma, tem-se que, nos casos de convocacdo, licenca, promocao, férias,
ou outro motivo legd que impeca o iz que presdiu a instrucdo sentenciar o feto, o
processo-crime sera julgado, vaidamente, por outro Magistrado.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO TENTADO.
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. APLICACAO SUBSIDIARIA
DO ART. 132 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. POSSBILIDADE.
SENTENCA CONDENATORIA PROFERIDA POR JUIZ SUBSTITUTO EM
RAZAO DE FERIAS DO MAGISTRADO TITULAR NULIDADE.
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INEXISTENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Anova redacéo - dada pela Lei n.° 11.719/08 - do art. 399, § 2°,
do Codigo de Processo Penal, introduziu no sistema processual penal o
principio da identidade fisica do juiz. Em razdo da auséncia de outras
normas especificas regulamentando o referido dispositivo, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica se firmou no sentido de que o art. 132 do
Cadigo de Processo Civil deve ser aplicado subsidiariamente.

2. No caso, o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo enfatizou
que o juiz titular se encontrava, no momento em que proferida a sentenca
condenatéria, em gozo de férias, afastado de suas atividades. Tal a
Situacdo, apresenta-se legal a decisdo que condenou o paciente pela
conduta descrita no art. 155, § 4°, inciso | e 1V, c.c. 0 art. 14, inciso I, do
Cadigo Penal.

3. Habeas corpus denegado." (HC 200.002/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe
01/02/2012.)

No caso dos autos, o Tribund de Justica da Paraiba consignou o seguinte:
"[..]

Verifica-se da prova que os acusados foram presos em flagrante
pela prética dos crimes de tréfico ilicito de entor pecentes e associacao para
o tréfico, pois, conforme a acusagdo, em comunhdo de designios, tentaram
transportar consideravel quantidade de droga de Campina Grande para
Jodo Pessoa, ndo logrando éxito porgue estavam sendo monitorados por a
agentes da Policia Federal, alertados por meio de dentincia anénima.

Condenados, apenas pelo crime de trafico, os réus apelam,
alegando, todos, preliminarmente, que a sentenca € nula, posto que
proferida por juiz diverso daquele que realizou a instrucéo, o que afronta o
disposto no art. 399, § 2°, do CPP.

N&o prospera o argumento.

E verdade que, a Lei n. 11.719/2008 deu nova redacéo ao art. 399
do CPP, a este acrescentando o 8 2°, segundo o qual: 'O juiz que presidiu a
instrucdo deverd proferir a sentenca.'

Todavia, a aplicagdo do principio da identidade fisica do juiz
comporta restricdes, tal como ocorre no processo civil, que admite o
julgamento da lide por juiz diverso quando o juiz que presidiu a instrugdo
"...estiver convocado, licenciado, afastado por quaquer motivo, promovido ou
aposentado, casos em que passara 0s autos ao seu sucessor' (art. 132, caput, do
CPC).

[...]

Esta, inclusive, tem sido a linha adotada por esta Camara, no
sentido de que 'ndo se agplica o principio da identidade fisica do juiz, inserto no
art. 399 do CPP, com a redacdo dada pela Le n. 11.719/2008, se 0 magistrado
que presidiu a ingrucéo fol removido ou promovido, ndo havendo nulidade a ser
reconhecida pelo fato de ter Sdo a sentenca de mérito firmada pelo novo titular da
comarca (ApCrim 060.2000.000440-2/001 - BELEM, Relator: DR. Wolfram da
Cunha Ramos (Juiz convocado para subgtituir o Des. Joés de Brito Pereiro Flho)
- j. 04.08.2011).
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No caso em desate, segundo se vé da certidao de fl. 643, segundo a
qual, a antiga titular da atual Vara de Entorpecentes, Dra. Concei¢cdo de
Lourder Marsicano de Brito Cordeiro foi removida para a Comarca de
Bayeux, em 09 de junho de 2011, razdo da sua substituicdo pelo Dr.
Falkandre de Souza Queiroz, Juiz Auxiliar, que sentenciou o feito.

Trata-se, portanto, de situacdo peculiar, que faz com que a regra
dé lugar a excegao.

Desse modo, rejeito a preliminar suscitada.

[..]" (fls. 341/342)

Decerto, a promocao do Magistrado que ingruiu o feito é uma das hipéteses que
excepciona o indigitado principio, como ocorreu in casu.

(2 e 3) As aludidas nulidades referentes a dosimetria da pena

Assevere-se, de outra parte, que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, é vedado, na via do habeas corpus, o amplo reexame das circunstancias
judiciais consideradas para a individudizacdo da sancdo pend, por demandar a andise de matéria
fético-probatoria

Como é sabido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os eementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Codigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionamente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime.

Especidmente, quando considerar desfavoravels as circunstancias judicias, deve
0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razoes, pois a inobservancia dessa regra ofende
0 preceito contido no art. 93, inciso X, da Congtitui¢do da Republica.

No caso dos autos, 0 Jizo de Direito da Vara de Entorpecentes da Comarca de

Campina Grande/PB fixou a seguinte dosimetria da pena

"[...]

Com relacdo ao LUAN MEDEIROS DA COSTA, passo a dosagem
da pena, tendo emvista as circunstancias do art. 59 CP:

a) é primario;

b) personalidade de pessoa comum, nada sendo apurado contra a
sua conduta social;

¢) o motivo do ilicito é o ganho facil;

d) as consequéncias sao as mais graves possiveis. Da forma como
agiu, e pela quantidade de droga apreendida, o acusado contribuiria de
forma eficaz para o aumento da criminalidade e das drogas em nossa ja
saturada sociedade, dando causa a outros sérios problemas sociais.

Considerando que a pena em abstrato prevista varia de 5 (cinco) a
15 (quinze) anos e pagamento de 500 (quinhetos) a 1.500 (mil e quinhentos)
dias-multa, fixo como pena base 07 (sete) anos de reclusio, e pagamento de
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800 (oitocentos) dias-multa, que torno definitiva face a auséncia de outras
atenuante e agravantes, ou causa de aumento ou diminui¢gao da pena. Por
conta dos antecedentes, deixo de aplicar a causa de diminui¢éo prevista no
§ 4.°do artigo 33.

Tendo em vista as consideracOes tecidas por ocasido da fixacdo da
pena-base, a pena privativa de liberdade sera cumprida inicialmente em
regime fechado, em local a ser determinado pela VEP.

O dia-multa sera calculado na base de 1/30 (um trigésimo) do
salario minimo vigente a época do fato.

[..]" (fls. 190/191; grifos no origindl)

E o Tribuna de origem referendou a pena privativa de liberdade acima transcrita,

Nos termos que seguem:

"[...]

A matéria atinente a fundamentacdo da pena e da negativa da
reducdo, a luz do art. 33, 8§ 4° da Lei 11.343/2006, em relacéo ao corréu
Luan Medeiros da Costa, ja foi objeto de exame por esta Camara em sede
de habeas corpus, que assm decidiu:

'‘Sobre a aegacdo de que a penabase foi fixada acima do
minimo, sem a adequada fundamentacéo, esta também ndo tem como
prosperar.

O magidrado, para aplicar a pena-base acima do minimo
legalmente cominado para o tipo, assm judtificou, in verbis

'‘Com relagdo a LUAN MEDEIROS DA COSTA,
passo a dosagem da pena, tendo em vida as circunstancias
judiciasdo art. 59 do CP:

a) é primaio;

b) personalidade de pessoa comum, nada sendo
apurado contra a sua conduta socidl;

¢) 0 motivo do ilicito é o ganho fé&cil;

d) as consequéncias séo as mais graves possiveis. Da

forma como agiu, e pela quantidade de droga apreendida, o

acusado contribuiria de forma eficaz para 0 aumento da

crimindidade e das drogas em nossa ja saturada sociedade,

dando causa a outros sérios problemas socias, (...), fl. 85.

Desfundamentada € a decisdo que ndo contém judtificativa
adguma para o quantum escolhido, dentre os parametros tracados pela
propriale. E esse ndo € o caso da sentenca censurada, que respaldou a
pena-base no mativo do crime, qua sga, o ganho fécil e nas graves
consequéncias do ddito, maxime diante da quantidade da droga
goreendida, em torno de quatro quilos de cocaing, de efeitos
devastadores ndo s pra o consumidor mas para a sociedade como um
todo.

[...]

Alids, esse mesmo paradigma serve de espelho a repulsa do
outro fundamento da impetracdo, atinente a ndo aplicacdo da causa
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especid de diminuicdo da pena, prevista no art. 33, § 4° da Le n.

11.343/2006.

E certo que o douto julgador, na sentenca, apenas fez vaga
referéncia a existéncia de antecedentes criminais. Nas informagdes é
que restou esclarecido que Luan Medeiros da Costa responde a outro
processo nesta Capita, também por tréfico de drogas, fl. 100.

A defesa apega-se a corrente doutrinaria e jurisprudencia no
sentido de que inquéritos e processos criminas em andamento néo
marcam antecedentes. E é assm que tem decidido esta Camara.

Em todo caso, 0 magistrado ndo negou o beneficio levando em
conta 0s maus antecedentes, mas, segundo entendo, consderou o
processo em andamento como fator impeditivo da reducéo pelo fato de
dedicar-se o paciente ao trafico de drogas.

Desse modo, e conforme 0 precedente supra, do STJ, a ndo
reducéo da pena mostra-se plenamente justificada na sentenca.

Assm, também afastado os fundamentos da inicid, referentes a
falta de fundamentacéo da pena-base e da negativa de reducdo de pena.

...)

Nesse caso, em relacdo ao acusado Luan Medeiros, ndo ha mais
gue se perquirir acerca das razdes que levaram o magistrado a impor a
pena acima do minimo e a ndo aplicar a causa redutora de que trata o § 4°
do art. 33 da Lei 11.343/06.

Observe-se que as razbes que deram ensejo a denegacéo da ordem,
guanto a Luan Medeiros, servem para também afastar o pleito pela reducao
da pena e a aplicacdo da causa especial de diminuicdo em relacdo ao
corréu Otavio Luiz, pois, conforme se verifica da sentenca, a
fundamentacdo foi exatamente a mesma utilizada para aplicar igual
pena-base e negar a benesse do art. 33, 8 4.2, da Lei 11.343/06.

E tais penais, repita-se, justifica-se acima do minimo em face da
vida pregressa dos implicados que, conquanto primarios e nao registrem
condenacao anterior transitada em julgado, mostram-se voltados a esse tipo
de prética criminosa, tanto que respondem processos por igual conduta, fls.
44/47, do processo em apenso.

Por isso, quanto a Luan Medeiros e Otavio Luiz, ndo ha que se
falar em reducdo da pena base ou aplicacdo da causa especial de
diminuicdo prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei 11.343/06, quanto a pena
privativa de liberdade. E pelas mesmas razdes, ndo ha como se cogitar,
também, da modificacdo do regime prisional, fixado inicialmente no fechado
e que deve ser mantido.

Emtodo caso, a concretizacdo da pena de multa em 800 dias-multa
parece-me ndo guardar simetria com a sancdo corporal, pelo que, em
relacdo a esses dois acusados, readequo-a para 700 dias-multa, maisjusta e
suficiente a prevencao e reprovacao do ato praticado.

[..]" (fls. 347/350)

Como se V&, a pena-base do ddito imputado ao Paciente fol aplicada acima do

minimo lega, porque as ingténcias ordinarias consideraram duas circunstancias judiciais do art. 59
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do Cadigo Penal como desfavoraveis, a saber: 0s motivos e as consequéncias do crime.
Calha destacar, a priori, que o crime de tréfico ilicito de drogas vincula-se, em
regra, a pratica de atos mercantis como se extrai de alguns nucleos do tipo do art. 33 daLe n.°
11.343/06 (v.g,. “importar”, "exportar”, "vender", "expor a venda", "oferecer”, "ter em
deposito”). Dai porque incabive utilizar a busca do lucro fécil como critério de exasperacéo da
pena-base dessa espécie delitiva
Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. DOSMETRIA. PENA-BASE. MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS INERENTES A CONDUTA
CRIMINOSA . ORDEM CONCEDIDA.

| — A circunstancia judicial — mal causado pelo téxico — valorada
negativamente pelo juizo sentenciante é insita a conduta delituosa,
incorporada ao proéprio tipo penal, ndo podendo, pois, ser utilizada como
elemento habil a proporcionar a majoracdo da reprimenda, sob pena de
indesejado bisin idem.

II — No caso sob exame, o intuito de obter lucro facil também esta
contido na conduta de comercializar a droga, de modo que ndo cabe
invoca-lo para o fim de majorar a pena-base, ante a possibilidade de,
novamente, incorrer-se em bisin idem.

1l — Ordem concedida apenas para determinar a realizacdo de
nova dosimetria da pena." (STF, HC 114.146/SC, 22 Turma, Rd. Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 09/11/2012; destaquei.)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES DOSMETRIA DA PENA. AUMENTO DA PENA-BASE
SEM FUNDAMENTACAO IDONEA. REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO EM RAZAO DA QUANTIDADE DE
DROGAS APREENDIDA. REDUCAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, §
4.°, DA LEI N.° 11.343/2006 MANTIDA NO GRAU MINIMO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA.

[..]

7.'A ganancia para auferir lucro facil e imediato em detrimento da
salde publica’ é inerente ao tipo de trafico de drogas, ndo sendo
fundamento idoneo para majorar a pena-base.

[..]

12. Ordem parcialmente concedida, para o fim de, mantida a
condenacao, redimensionar a pena-base e, por conseguinte, reduzir o
quantum total da reprimenda." (STJ, HC 233.077/RO, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 19/03/2013; grifel)

Lado outro, ndo comporta reparos a valoragdo negativa das consequéncias do

crime, em razdo da sgnificativa quantidade de substancia entorpecente apreendida no caso
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concreto — 04 (quatro) kg de cocaina.

no § 4.°do art.

em seguida, o

llustrativamente:

"HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. DOSMETRIA DA PENA REDUC}AO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS JUSTIFICADORAS DO AUMENTO.
MOTIVACAO IDONEA. QUANTUM DE AUMENTO. NAO ESPECIFICACAO
NO CODIGO PENAL. DISCRICIONARIEDADE VINCULADA DO
MAGISTRADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. SUBSTITUIQAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITOS
INVIABILIDADE. REQUISITO OBJETIVO NAO PREENCHIDO. REGIME
PRISONAL MAIS GRAVOSO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

[..]

2. Nao ha ilegalidade no aumento da pena-base se nas instancias
ordinérias esclareceu-se ter sido grande a quantidade de droga apreendida
- 22 kg (vinte e dois quilogramas) de 'cocaina’. O art. 42 da Le n.°
11.343/2006 é expresso no sentido de que o 'juiz, na fixacdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo
Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do produto'.

[..]

8. Ordem de habeas corpus denegada.” (HC 187.106/SC, 5.2 Turma,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 15/02/2013.)

Referentemente a negativa de aplicacdo da causa de diminuicéo de pena, prevista
33 dalLe n.°11.343/06, tem-se 0 seguinte quadro:

Na primeira fase da dosmetria da pena, o Réu foi considerado primério; todavia,

Juizo singular ndo gplicou a minorante prevista no 8 4.° do art. 33 da Lel n.°

11.343/06, considerando os antecedentes do agente. Em recurso exclusivo da defesa (apelacéo),

a Corte a quo manteve a condenacao reportando-se aos fundamentos anteriormente utilizados no

julgado de habeas corpus. No writ origin&io, negou-se a aplicacdo da sobredita causa de

reducdo de pena porque as informacdes remetidas pela Autoridade judicid indicaram que o

Apenado respondia a outro processo pelo mesmo crime. Tais fatos, no entanto, ndo constavam

da sentenca condenatoria.

Portanto, caracterizada a incongruéncia do édito condenatério e a flagrante

afronta ao principio da ne reformatio in pejus indireta, cometida pelo acorddo combatido,

Impde-se 0 reconhecimento da nulidade da condenagdo para que a dosmetria da pena sga

renovada pelo Jizo de primeiro grau.

(4 e 5) Da vedacao ao recurso em liberdade
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No julgamento do HC n.° 001.2010.021953-2/3, o Tribund de Justica da Paraiba

manteve a prisdo preventiva do Paciente, in verbis:

“..]

Nao ocorrendo anulacdo da sentenca, evidentemente que fica
prejudicada a alegacdo de excesso de prazo, razdo por que deixo de
examinar o pedido, quanto ao tema.

Resta, agora, o exame da falta de fundamentacéo da sentenca, na
parte em que negou ao paciente o direito de recorrer emliberdade.

Pelo que se depreende dos autos, 0 paciente respondeu preso ao
processo em virtude de prisdo preventiva, mantida, inclusive, por esta
Cémara Criminal, conforme acordao lancado no HC 001.2010.021953-2/2.

Na sentenca, foi-lhe negado o direito ao recurso em liberdade por
entender que 'a gravidade do ddito imputado ao acusado justifica a manutencéo
da prisdo como forma de manter a ordem publica, considerando os sérios danos
provocados peo droga em nossa sociedade. Deve, portanto, o Poder Judiciaio
agir de forma eficaz no combate a esse md, afastando das pessoas de bem
quaquer sentimento de impunidade, fls. 86/87.

Ora, se esteve preso durante a instrugcdo do processo, nao tem o
réu o direito de recorrer emliberdade, méxime se ainda presentes 0os motivos
que justificaram a segregacéo provisoria, ndo sendo desfundamentada a
sentenca que, com base nesses elementos, mantém a medida para preservar
a ordem publica.

[...]

Desse modo, ndo vejo qualquer nulidade da sentenca, nessa parte,
eis que o0 magistrado justificou adequadamente a manutencdo do paciente
no carcere." (fls. 251/252)

Como se V&, o Tribund a quo ndo anaisou a alegacdo de excesso de prazo para
a formagéo da culpa, o que imposshilitatal exame por esta Corte Superior, sob pena de indevida
supressdo de instancia

Registre-se, em obiter dictum, que a eventua declaracdo de nulidade de ponto da
instrucdo crimina, com a renovacdo de ato processual especifico, ndo ensgja o reconhecimento
de excesso de prazo na formacdo da culpa e expedicéo de alvara de solturaem prol do Paciente.

Exemplificativamente:

"HABEAS  CORPUS.  NULIDADE.  INTERROGATORIO.
VIDEOCONFERENCIA. REALIZAGAO VIRTUAL ANTERIOR A EDICAO DA
NOVEL LEX. DIREITOS E GARANTIAS CONSTITUCIONAIS VIOLADAS
EIVA ABSOLUTA. ATOS SUBSEQUENTES ESCORREITOS MANUTENCAO
QUE SE IMPOE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. PRISEO
CAUTELAR. AUSENCIA DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA.  SEGREGACAO MANTIDA.  ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA .

[.]

4. No tange a prisdo cautelar do paciente, conforme exposto
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alhures, ao reconhecer a nulidade do seu interrogatorio, somente havera a
renovacao deste ato, razdo pela qual ndo ha que se falar em demora na
conclusdo do processo e, portanto, em qualquer excesso de prazo na
formacdo da sua culpa a ensejar a expedicao de alvara de soltura em seu
favor.

5. Ordem parcialmente concedida apenas para anular o
interrogatorio do paciente, devendo outro ser realizado dentro dos ditames
legais, bem como o processo a partir das razoes finais, inclusive. Mantida a
prisdo do paciente e prejudicados os demais pedidos.” (HC 193.025/SP, 5.2
Turma, Rel. Min. JORGE MUSS!, DJe de 21/09/2011.)

Ja a negativa do direito de recorrer em liberdade, no caso concreto, encontra
amparo em dois motivos: (i) "ndo ha ldgica em permitir que o réu, preso [...] durante toda a
instrucdo criminal, aguarde em liberdade o trénsito em julgado da causa, se mantidos os
motivos da segregacdo cautelar” (STF, HC 89.824/MS, 12 Turma, Rel. Min. AYRES
BRITTO, DJ de 28/08/08) e (ii) o Paciente responde a outra agdo pena pelo mesmo crime, o que
denota o risco concreto de reiteracdo ddlitiva e autoriza a manutencdo constricao cautelar, como
forma de garantir a ordem publica

Nesse sentido, mutatis mutandis:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: MATERIA DE DIREITO
ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO SIF. RECEPTACAO QUALIFICADA,
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR E FORMACAO DE
QUADRILHA. NAO RECONHECIMENTO DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. INDICACAO DE JUSTIFICATIVA CONCRETA PARA A
MANUTENCAO DA PRISAO PROCESSUAL. PACIENTE SEGREGADO
DESDE O FLAGRANTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO, NO PONTO. EXECU(;AO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. MATERIA NAO APRECIADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSBILIDADE DE CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

[...]

3. Na hipétese, a prisdo cautelar encontra-se em consonancia com
0S preceitos contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
mostrando-se suficientemente fundamentada na garantia da ordem publica,
para fazer cessar a reiteracdo criminosa, pois consta dos autos que o
paciente responde a diversos processos criminais, circunstancia que revela
a sua propensao a atividades ilicitas, demonstra a sua periculosidade e a
concreta possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

4. "[N]&o hé& logica em permitir que o réu, preso [...] durante toda a
instrugdo crimind, aguarde em liberdade o transito em julgado da causa, se
mantidos os motivos da segregacédo cautdlar” (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma,
Rel. Min. AYRESBRITTO, DJ de 28/08/08).
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[...]
7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida." (HC 220.468/PE, 5.2
Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 17/04/2013.)

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE da impetraco e, nessa parte,
CONCEDO PARCIALMENTE A ORDEM de habeas corpus tdo-somente para
reconhecer a nulidade da dosimetria da pena, a qual, por consequéncia, deve ser
renovada pelo Juizo de primeir o grau consoante os parametros acima explicitados.

E como voto.
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