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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECI AL N° 1.318.867 - BA (2012/0074375-6)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER
RECORRENTE : MUNI Ci Pl O DE CAVACARI
PROCURADCR : DALTON CAVALCANTI REI'S E QUTRQ(S)
RECORRI DO : CEM COORDENACAO DE ENGENHARIA AOCS MUNICiPIOS
LTDA E QUTRO
ADVOGADO : FABI O G L MOREI RA SANTI AGD
EMENTA

PROCESSO Cl VI L. EXECUGAO FI SCAL. HONORARI OS DE ADVOGADQ

No anbito do recurso especial o valor arbitrado a titulo
de honorarios de advogado s6 pode ser revisado se for excessivo
ou irrisorio; espécie em que verba honoréaria foi fixada em
quanti a exorbitante.

Recur so especi al conhecido e provido em parte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEIRA TURVA do
Superior Tribunal de Justica, por unanim dade, conhecer do
recurso especial e dar-lhe parcial provinento para arbitrar os
honorari os de advogado em 0,5% (neio por cento) do valor
atri buido aos enbargos a execucdo, nos ternos do voto do Sr.
Mnistro Relator. O Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lim
Napol edo Nunes Maia Filho, Benedito CGongcalves e Sérgio Kukina
votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator

Dr. FABIO G L MOREIRA SANTI AGD, pela parte RECORRI DA: CEM
COORDENACAO DE ENGENHARI A ACS MUNI Ci Pl OS LTDA E QUTRQ

Brasilia, 17 de dezenbro de 2013 (data do jul ganmento).

M NI STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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RECURSO ESPECI AL N° 1.318.867 - BA (2012/0074375-6)

RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

O Miunicipio de Camacari opbs enbargos a execucdo fundada
em titulo judicial ajuizada por CEM Coordenacdo de Engenharia
Ltda. e Grau Construtora Ltda. (e-stj, fl. 08/22).

Segui u-se i nmpugnacédo (e-stj, fl. 38/47).

A M Juiza de Direito da 1 Vara das Rel acbes de Consuno,
Civeis e Conerciais da Comarca de Canmacari, Dra. Junia Ribeiro
Dias, julgou inprocedentes o0s enbargos a base da seguinte
f undanent acéo:

"A matéria apta a ser debatida em sede de enbargos a
execucdo deve observar as estreitas hi poteses indicadas no art.
741 do CPC, que nao abrange por evidente, o nérito da proépria
demanda de conheci nento, cono pretende a Enbargante.

A questao, alias, encontra-se acobertada pelo nmanto da
coisa julgada, n&o se admtindo seja novanente discutida por
nei o de enbargos a execucgao.

Nesses ternos, deixo de adentrar no nerito das al egacdes
referentes a eventuais vicios veri fi cados na fase de
conheci ment o.

Verifico, ao nesno tenpo, que nuito enbora questione os
cal cul os apresentados pelas Enbargadas, alegando excesso de
execucao, o Enbargante dei xou de indicar nos autos o nontante
gue entende devido e de apresentar a planilha respectiva.

Nos ternos da |egislacdo instrunental, a peticdo inicia
dos enbargos do devedor, quando fundados em excesso de
execucao, deve conter indicacao precisa do valor que o devedor
ent ende correto.

A regra do art. 739-A, 8 5° do CPC, por estar inserida nas
di sposi cOes gerais sobre os enbargos do devedor, aplica-se
tanbém contra a Fazenda Publi ca.

Enbargos a execucdo com lastro no art. 741, V do CPC, sem
gue o enbargante tenha declarado, na peticédo inicial, o valor
I ncontroverso, nediante a apresentacdao da devida planilha de
cal cul o, ndo devem ser conhecidos com tal fundanento" (e-stj,



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

fl. 60/61).

Segui u-se apel acdo (e-stj, fl. 65/81), a qual o Tribuna
de Justica do Estado da Bahia negou provimento em acérddo assim
enment ado:

" APELACAO EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLI CA
EMBARGOS A EXECUCAO ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO
| MPUGNAGAO GENERI CA DOS CALCULCS | NCI DENCI A DO DI SPOSTO NO ART.
739-A, § 5° DO CPC HONORARI OS ADVOCATI Cl OS REDUCAQ

Nos Enbargos & Execucdo em razdo de excesso de execucgao
constit ui 6nus do enbargante apresentar o valor que entende
correto, assimcono a nendria de calculo que detalhe a forma de
encontrar o0 nontante apresentado, tudo isso na ocasido da
oposi cao da defesa, confornme determna o art. 739-A 8 5°, do
CPC.

Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Gs honoréarios advocaticios devem ser estabel ecidos em
ternos justos, considerando-se a inportancia e a presteza do
trabal ho profissional, assim cono a inprescindibilidade de o
causidico ser remunerado condignanente, utilizando-se para
tanto os paranetros estabel ecidos nos 88 3° e 4°, do art. 20 do
CPC, nostra-se o nontante de 10% (dez por cento) sobre o valor
da causa excessivo, pelo que reduzo para 5% (cinco por cento),
apto a renunerar de forma condizente e eficaz o trabal ho
prestado pel os advogados.

Recurso conhecido e parcialnente provido" (e-stj, fl.
110).

Qpost os enbargos de declaracdo (e-stj, fl. 120/128), foram
rejeitados (e-stj, fl. 146/150).

Dai o presente recurso especial, interposto pelo Minicipio
de Canmacari com fundanmento no art. 105, IIl, a, da Constituicao
Federal, alegando violacdo do art. 20, 8 4°, do Cbdigo de
Processo Cvil, e do art. 1°-F da Lei n° 9.494, de 1997 (e-stj,
fl. 153/173).

Foram apresentadas contrarrazbes (e-stj, fl. 179/187).
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VOTO
EXMO. SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

Sdo dois os pontos atacados no recurso especial, a saber,
a existéncia de excesso de execucdo, resultante da cobranca de
juros acima do indice legal, e a exorbitancia dos honorarios de
advogado.

Quanto ao prinmeiro ponto, o acordao recorrido se limtou a
exam nar 0s requisitos dos enbargos a execucdo, nada tendo dito
a respeito da aplicacao do art. 1°-F, da Lei n° 9.494, de 1997,
e a sinples oposicédo dos enbargos de declaracdao nédo supre a
exi géncia do prequestionanento, cabendo ao recorrente alegar
violacdo do artigo 535, Il, do Cbédigo de Processo Cvil (STJ,
Sunmul a n° 211).

No tocante aos honorari os de advogado, todavia, com razao
0 recorrente.

Com efeito, o reexane da verba honoraria arbitrada (saber
se ela foi estipulada de acordo com as diretrizes tracadas no
art. 20, 8§ 4°, do Cbdigo de Processo Cvil) é inviavel no
anbito do recurso especial, a ndo ser nas hipo6teses em que
fi xada de nodo nanifestanente irrisério ou excessivo - 0 que é
0 caso dos autos.

Na espécie, em que a atividade do advogado se resumu a
I mpugnacdo dos enbargos a execucdo, e em que o valor atribuido
aos enbargos a execucdo foi o valor integral da propria
execucao - aproximadanmente oitenta e dois mlhOes de reais
(e-stj, fl. 22), e ndo apenas ao valor que se pretendia dela
decotar, ha que se reconhecer que o quantum fixado a titulo de
honor ari os de advogado nostra-se abusivo, devendo ser reduzido
(e-stj, fl. 172).

Vot o, por isso, no sentido de conhecer em parte do recurso
especial e de, nesta parte, dar-lhe provinento para arbitrar os
honorari os de advogado em 0,5% (neio por cento) do valor
atri bui dos aos enbargos a execucao (e-stj, fl. 22).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0074375-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.318.867 / BA

Numeros Origem: 123572642006 136382007 2655322 2677171-3/2009 267717132009 55103820078050000
943466200980500390

PAUTA: 17/12/2013 JULGADO: 17/12/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE CAMACARI
PROCURADOR : DALTON CAVALCANTI REISE OUTRO(S)
RECORRIDO : CEM COORDENACAO DE ENGENHARIA AOS MUNICIPIOSLTDA E
OUTRO
ADVOGADO : FABIO GIL MOREIRA SANTIAGO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

SUSTENTACAO ORAL

Dr. FABIO GIL MOREIRA SANTIAGO, pea parte RECORRIDA: CEM COORDENACAO DE
ENGENHARIA AOS MUNICIPIOS LTDA E OUTRO.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial e deu-lhe parcia provimento
para arbitrar os honoréarios de advogado em 0,5% (meio por cento) do valor atribuido aos
embargos a execucgdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito
Gongalves e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



