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RECURSO ESPECIAL N° 1.356.687 - PE (2012/0254650-8)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO VICENTE PERRER

ADVOGADQOS : GABRIEL HENRIQUE CASTELO BRANCO DE JESUS
JOSE ALUIZIO LIRA CORDEIRO
BRENDA AZEVEDO PAES BARRETO E OUTRO(S)
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
SUMULA 284/STF. REPASSE. COMPLEMENTACAO DO FUNDEF.
VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO. MEDIA NACIONAL. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 1° DO DECRETO 20.910/1932 E
206, §3°, DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. ART.
1oF DA LEl 9.494/1997. APLICACAO IMEDIATA. RETROATIVIDADE
VEDADA.
1. HipGtese em que se discute a posshilidade de a Uniéo redlizar, no find do
exercicio financeiro, gustes nos valores repassados a0 Municipio a titulo de
complementacéo do Fundef.
2. N&o se conhece de Recurso Especid em relagéo a ofensa ao art. 535 do CPC
guando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula 284/STF.
3. No mérito, a Primeira Secéo, ao julgar o REsp 1.101.015/BA, sob o regime do
art. 543-C do CPC, fixou o entendimento de que, para fins de complementacdo
pela Unido ao Fundo de Manutencédo e Desenvolvimento do Ensno Fundamental
— Fundef, o Valor Minimo Anua por Aluno (VMAA), de que trata o art. &°, 8 1°,
da Le 9.424/1996, deve ser calculado levando-se em conta a média naciond, e
ndo a média minima obtida por determinada unidade da Federacdo. O acdrdéo
recorrido harmoniza-se com essa jurisprudéncia.
4. No concernente a prescricao, observo que o Tribund de origem ndo emitiu
juizo de vaor sobre as questdes juridicas levantadas em torno dos arts. 206, 83°,
V, do CC/02; 10 do Decreto 20.910/1932. O Superior Tribuna de Justica entende
ser inviaved o conhecimento do Recurso Especid quando os artigos tidos por
violados ndo foram apreciados pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de
Embargos de Declaracdo, hga vita a auséncia do requisto do
preguestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.
5. O art. 1°-F da Le 9.494/1997, incluido pela MP 2.180-35, de 24.8.2001, com a
redacéo adterada peo art. 5° da Le 11.960, de 29.6.2009, tem natureza
processual, devendo ser gplicado imediatamente aos processos em tramitacéo,
vedada, entretanto, a retroatividade a sua vigéncia O pleto formulado no
Recurso Especid deve ser acolhido apenas em relacdo a essa matéria.
6. Recurso Especid parcialmente provido para determinar a aplicagdo ao
presente caso do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacdo da L& 11.960/2009,
a partir de sua vigéncia, sem efeito retroativo.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, deu parcid provimento ao recurso, nos temos do voto do(a Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a), sam destague e em bloco.” Os Srs. Minisros Mauro Campbell
Marques, Diva Mdebi (Desembargadora convocada TRF 32 Regidn), Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 11 de dezembro de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.356.687 - PE (2012/0254650-8)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO VICENTE PERRER
ADVOGADOS : GABRIEL HENRIQUE CASTELO BRANCO DE JESUS

JOSE ALUIZIO LIRA CORDEIRO
BRENDA AZEVEDO PAES BARRETO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 5% Regido assm ementado:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL
CIVIL. FUNDO DE MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO DO
ENSINO FUNDAMENTAL E DE VALORIZACAO DO MAGISTERIO -
FUNDEF. PRELIMINAR DE PERDA DE OBJETO REJEITADA.
COMPLEMENTAGAO PELA UNIAO. VALOR MINIMO ANUAL POR
ALUNO (VMAA). ART. 60 DO ADCT. EMENDA CONSTITUCIONAL N°
14/1996. LEI N° 9.424/96, ART. 6° E PARAGRAFOS. CRITERIOS DE
FIXA(;AO. VALOR MEDIO MINIMO OBTIDO A PARTIR DE
VARIAVEIS DE AMBITO NACIONAL. INTERPRETAC}AO CONFORME
A CONSTITUIGAO. ERRADICACAO DAS DESIGUALDADES
REGIONAIS. PRECEDENTES DO SITJ E DESTE REGIONAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. APELACAO DA UNIAO
IMPROVIDA E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDA.1.
Trata-se de apelacdo interposta pela Unido a sentenca que julgou procedente o
pedido inicad "condenar a Unido no repasse das diferencas decorrentes da
subestimacdo do valor minimo naciona, a serem apuradas em liquidacdo de
sentenca, de acordo com a sistemética efetivamente prevista no art. 6°, 8 1° da
Le n°9.424/96 - que ndo admite a edtipulagdo do VMAA em patamar inferior a
média nacional obtida através da razéo entre o somatério dos vaores destinados
aos diversos fundos estaduais, e o nimero total de alunos matriculados no ensino
fundamenta, em todo o Pais, acrescido da previso de novas matriculas -, com
efeito retroativo aos exercicios financeiros findos desde a ingtituicdo do FUNDEF,
observando-se a prescricdo quinquend, a contar do despacho que ordenou a
citagdo da Unido Federa (arts. 1° do Decreto n° 20.910/32 e 212 do Cddigo
Civil)". Condenou ainda, a Unido, no pagamento de honorarios advocaticios
fixados em 10% (dez por cento) sobre o vaor da condenacéo.2. O termo fina do
pagamento das parcelas devidas relativas ao FUNDEF € a data de 31/12/06, em
razéo de o art. 48 da MP n° 339/2006 ter revogado expressamente, a partir de
1901/07, o art. 6° da Le n° 9.424/96, que regulamentava a forma de céculo
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referente ao extinto FUNDEF, raz&o pela qua ndo ha que se falar em perda de
objeto da presente acdo, mas tdo somente, em observancia de limitacdo temporal
das parcelas relativas ao FUNDEF.3. A Condtituicdo Federd, em face da
valorizagdo aribuida aos direitos socias que eenca, aém de outros, como
corolario do Estado Democrético de Direito Socid, vez que voltada a consecucéo
da justica socid, néo descurou da educacdo como um de seus direitos sociais.4.
Com fundamento no § 7°, do art. 60 do ADCT, a Le 9.424/94, indituiu no ambito
de cada Estado e do Didgtrito Federal, o FUNDEF - Fundo de Manutencdo e
Desenvolvimento do Ensno e de Vaorizagdo do Magistério.5. Nos termos da
legidacdo de regéncia, somente haverd a complementacdo dos recursos
destinados a0 FUNDEF, por parte da Unido, no ambito de cada Estado e no
Digtrito Federal, quando o vador destes recursos ndo alcancar 0 minimo definido
naciondmente, por ato do Presidente da Replblica.6. O ato do Presidente da
Republica de fixacdo do VMAA - Vador Minimo Anua por Aluno -, deve
respeitar os limites impostos pela legidacdo, no caso, o art. 6°, §1° da Le n°
9.424/96, ou sga, desde que esse vaor minimo sgja igud ou superior a media
naciona, que é a razdo entre 0s recursos totais do fundo (nacionais) e a matricula
tota no ano anterior (nacional), acrescida do totd estimado de novas matriculas
(naciona).7. A L& 9.424/96 a0 afirmar em seu art. 6% caput, que o vaor minimo
por duno, a ser fixado pelo Presidente da Replblica, tem que ser nacionalmente
unificado n&o admite vaores regionais ou locas, dando um sentido de
homogeneizagdo do gasto com ensino publico.8. O vaor minimo anual por auno
(VMAA) deve ser igud ou maior que a soma do valor da estimativa de recursos
dos FUNDEFs de todas as unidades da federacdo (vez que a Le fada em
"fundo"), dividida pdo nimero de aunos matriculados em todo o pais no ano
anterior e da estimativa de matriculas também de todo o pais (pois a le fala em
"totd"), tudo isso com base nos censos do Ministério da Educacéo.9. Precedentes
deste Tribuna Regiond Federd - 5% Regido, na AC 420328/PE, Relator Exmo.
Desembargador Federal Marcelo Navarro, julgado em 23/10/2007; do STJ, no
REsp 882.212/AL, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em
04/09/2007, e da Eg. 12 Turma deste Regiona no APELREEX 3843, Relator:
Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, julgado em 05/02/2009, e AC
438719, Rdator: Desembargador Federal José Maria Lucena, julgado em
07/08/2008.10. E ndo se diga, como pretende a Unido, que o cdculo do vaor
minimo anual por aduno deve ter como parametro o menor vaor apurado entre as
unidades da federacdo, vale dizer, cada Estado apuraria um vaor e o menor
encontrado seria utilizado como limite minimo para o vaor nacional unificado. Em
assm procedendo, haveria inobservancia dos critérios estabelecidos na Le
9.424/96; deixaria de atender aos fins colimados pela Congtituicdo da Republica
quanto ao desenvolvimento do ensino, a teor do que prescreve o0 seu art. 112 e,
ainda, afastaria a palitica de iguaddade e equilibrio na digtribuicdo de recursos
vinculados a0 ensino obrigatdrio, retornando assm aos moldes estabelecidos
anteriormente & EC r° 14/96.11. Em relacdo ao pagamento, pea Unido, das
diferencas retroativas de complementacdo do FUNDEF, deve-se observar a
prescri¢do quinquend, nos termos do disposto no Decreto no 20.910/32, conforme
decidiu a sentenca, ndo havendo reparos a fazer quanto a este aspecto.12. A
liquidacdo em apreco pode, perfeitamente, ser feita por mero caculo aritmético,
na medida em que as informacdes, acerca do Vaor Minimo Anua por Aluno -
VMAA, é dado edatistico de facil digponibilidade. Por outro lado, acaso hga
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quaquer dificuldade na liquidacdo, nada impede que o julgador da execucdo
determine que a liquidacéo se faca por artigos.13. Ingplicavel, ao caso, a regra
indgtano art. 1°F, da Le 9.494/97, tendo em vista ndo se tratar de pagamento de
verbas remuneratOrias devidas a servidores publicos. A Le n° 11.960, de
29/06/09, que, dando nova redacdo ao art. 1°-F, estendeu a regra a outras
condenacdes "independentemente de sua natureza' ndo se aplica as acles
iniciadas anteriormente a sua entrada em vigor.14. Reputa-se razoave a reducéo
da verba honoréria para, nos termos do art. 20, § 4° do CPC, fixar tal verba em
5% sobre 0 vaor da condenacdo, por bem traduzir o esforgo desempenhado pelo
causidico e por representar contraprestacdo condigna da natureza e da
importancia da causa.1l5. Apdacdo da Unido improvida e Remessa Oficiad
parciamente provida apenas para reduzir a verba honoraria, fixando-a em 5% a
incidir sobre o vaor da condenacéo.

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados (fl. 506, e-ST.J).

A recorrente dirma gque houve, dém de divergénda jurisprudencid, ofensa ao
art. 535 do CPC; 6°, 81° da La 9.424/1996; 1°-F da L& 9.494/1997; e 206, 83°, V, do
Caodigo Civil. Defende, em suma, o carater regiondizado do FUNDEF; pugna pela aplicacéo
dos juros naformado art. 1°-F da Le 9.494/1997 e pela prescricéo triend.

N&o foram apresentadas contrarrazoes, conforme certidéo nafl. 573, e-STJ.

Eordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.356.687 - PE (2012/0254650-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 30.11.2012.

A Unido susentaque o art. 535, |1, do CPC fai violado, mas deixa de gpontar,
de formaclara, o vido em que teriaincorrido o acérdéo impugnado.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SUmula284/STF. Cito precedentes.

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. (.. NAO
DEMONSTRACAO DA VIOLACAO DO ART. 535 | E Il, DO CPC.
SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

2. Ha incidéncia da Simula 284/STF, uma vez que O
agravante, a despeito de ter alegado que o aresto atacado teria violado o
art. 535, | e Il, do CPC, ndo demonstrou no que consistiria tal
contrariedade, apresentando discussdo genérica sobre o0 assunto,
inviabilizando, assm, o conhecimento do recur so.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1335913/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/11/2010, DJe 02/12/2010, grifel)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. (...) ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO. ALEGACOES
GENERICAS. SUMULA 284/STF. (...)

1. AlegacOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Codigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via
especial pela alinea "a" do permissivo constitucional, a teor da Simula 284
do Supremo Tribunal Federal.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1069558/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2008, grife.)

No mérito, a Primeara Secdo do Superior Tribund de Judtica, a0 julgar o RESp
1.101.015/BA, sob o regime do art. 543-C do CPC, pacificou 0 entendimento de que, para
fins de complementacdo pela Unido ao Fundo de Manutencéo e Desenvolvimento do Ensno



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Fundamenta — FUNDEF, o VVdor Minimo Anud por Aluno (VMAA), de quetratao art. 6°, 8
1°, da La 9.424/1996, deve ser cadculado levando-se em conta a média naciond, e ndo a
média minimaobtida por determinada unidade da Federacéo.

Condderada a especid dficada vinculdiva do referido julgado (CPC, art.
543-C, 8§ 7°), impde-se sua aplicacdn, nos mesmos termaos, aos casos andogos, como o dos
autos.

Eisa ementado julgedo:

ADMINISTRATIVO. FUNDO DE MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E DE
VALORIZACAO DO MAGISTERIO - FUNDEF. VALOR ANUAL MINIMO
POR ALUNO - VMAA. FIXACAO. CRITERIO: MEDIA NACIONAL.

1. Para fins de complementacdo pela Unido ao Fundo de
Manuten¢do e Desenvolvimento do Ensno Fundamental - FUNDEF (art. 60 do
ADCT, redacéo da EC 14/96), o "vaor minimo anud por duno” (VMAA), de que
trata o art. 6% 8 1°da Le 9.424/96, deve ser caculado levando em conta a média
naciona. Precedentes.

2. Recurso especial a que se nega provimento. Acorddo sujeito ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/08.

(REsp 1101015/BA, Re. Minigro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/05/2010, DJe 02/06/2010).

NoO que concerne a prescricdo, observo que o Tribund de origem ndo emitiu
juizo de vdor sobre as questdes juridicas levantadas em torno dos arts. 206, 83°, V, do
CCJ/02; 10 do Decreto 20.910/1932.

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Simula211/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de n& haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

2. A fdta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especia, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ))

()
(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,

PRIMEIRA TURMA,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que néo se pode conhecer da irresgnac@o contra a ofensa a
digpostivos legas que ndo foram andisados pela indéncia de origem, ainda que se trate de
meatéria de ordem publica, como a prescricdo. Ausente, portanto, o indispensave requisito do
prequestionamento. Nesse sentido, destaco recente deciséo da Corte Especid:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PRESCRI C;AO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, na insténcia
especid, € vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
que se trate de matéria de ordem publica, como a prescricéo. Agravo regimental
improvido.

(AgRg nos EDcd nos EAg 1127013/SP, Rel. Minisro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Por fim, mdhor sorte assiste a agravante quanto aincidénciada Le 11.960/09.

Com efeto, a MP 2.180-35/2001 induiu o art. 1°-F na La 9.494/1997,
limitando em 6% ao ano os juros de mora nas condenagdes impostas a Fazenda Plblica para
pagamento de verbas remuneratorias a servidores e empregados publicos, nos seguintes

termos

Art. 1°-F. Os juros de mora, nas condenacfes impostas a Fazenda
Plblica para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentua de seis por cento ao
ano.

Poderiormente, a La 11.960/2009 dterou a redacéo do digpostivo, passando
a limitar qualquer condenacéo da Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, no
gue se refere a audizacdo monetaia, remuneracdo do capitd e compensacéo da mora,
fixando aincidéndia Unica, até o efetivo pagamento, dos indices ofidas de remuneracéo basica
e juros gplicados a caderneta de poupanca. Eiso texto legd:
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Art. 1°F. Nas condenacbes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de auaizacd monetéaria,
remuneracdo do capital e compensacdo da mora, havera a incidéncia uma unica
vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de remuneracéo basica e juros
aplicados a caderneta de poupanca.

Discute-se a gplicacéo da nove redacéo as agfes judidias em curso.

Em um primeiro momento, a Tercaira Secéo do STJ julgou no sentido de que
as modificagdes legidativas impostas pda MP 2.180-35/01, de 24.8.2001, por terem natureza
de norma ingrumenta, mas com reflexos na esfera juridico-materid das partes, somente so
aplicaveis as acles guizadas podteriormente a sua vigénda (REsp 1.086.944/SP, rd. Min.
Maria Therezade Asss Moura, j.11.3.2009, nasseméicado art. 543-C do CPC).

Coegrentemente, 0 mesmo entendimento foi adotado em rdacdo a Le
11.960/2009 e a novaredacéo dada ao dispostivo legd.

Ocorre que, a seguir, a Corte Especd do STJ reviu a jurisprudéncia, ao
condggnar que o art. 1°-F da Le 9.494/97, induido pea MP 2.180-35/2001 e dterado pelo
atigo 5° da La 11.960/09, "tem natureza indrumental, devendo ser gplicado aos processos
em tramitacdo" (EREsp 1.207.197/RS, rd. Min. Castro Meira, j. 18.5.2011):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
JUROS MORATORIOS. DIREITO INTERTEMPORAL. PRINCIPIO DO
TEMPUS REGIT ACTUM. ARTIGO 1°F, DA LElI N° 9.494/97. MP
2.180-35/2001. LEI r° 11.960/09. APLICACAO AOS PROCESSOS EM
CURSO.

1. A maoria da Corte conheceu dos embargos, ao fundamento de
que divergéncia situa-se na aplicacdo da lel nova que modifica a taxa de juros de
Mora, aos processos em curso. Vencido o Relator.

2. As normas que digpdem sobre os juros moratdrios possuem
natureza eminentemente processual, aplicando-se aos processos em andamento, a
luz do principio tempus regit actum. Precedentes.

3. O art. 1°F, da Le 9.494/97, modificada pela Medida Provisoria
2.180-35/2001 e, posteriormente pelo artigo 5° da Le n° 11.960/09, tem natureza
insrumental, devendo ser aplicado aos processos em tramitagcdo. Precedentes.

4. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 1207197/RS, Rd. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, DJe 02/08/2011).

Essa € a jurisprudéncia confirmada pea Corte Especid, a0 julgar o RESp
1.205.946/SP, nasgemdicado art. 543-C do CPC, em 19.10.2011.
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Na oportunidade, 0 eminente Relator, Ministro Benedito Gongalves, reiterou a

"natureza eminentemente processua das normas que regem 0s acessorios da condenaco,

para pamitir que a Le 11.960/2009 incida de imediato aos processos em andamento, sem,

contudo, retroagir a periodo anterior a sua vigénad'. Transcrevo trechos de seu voto condutor

(grifa):

retroativa

Feitas essas consideraghes, é de se firmar ta orientagdo
interpretativa, consubstanciada na natureza eminentemente processua das
normas que regem os acessorios da condenagdo, para permitir que a Le
11.960/09 incida de imediato aos processos em andamento, sem, contudo,
retroagir a periodo anterior a sua vigéncia

Isso porque a referida legidacdo veio aterar a formade cdculo da
corregdo monetaria e dos juros de mora, que nada mais séo do que consectarios
legais da condenacdo principa e, como tais, possuem natureza de questdo de
ordem publica, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, sendo vejamos.

(...)

Ademais, em raz&o do seu carater cogente, as normas de ordem
plblica hdo de ser observadas imediatamente, ndo se sujeitando a excegdo do
artigo 6° caput, da LICC, concernente a garantia do direito adquirido, porquanto
este é voltado a protecdo do direito material.

(...)

Disso tudo, é de se concluir que aLei 11.960/09 é norma de
natureza eminentemente processual, que deve ser aplicada de imediato
aos processos pendentes.

(...)
A reforcar ta entendimento, registro que o Supremo Tribund

Federa ja decidiu que a Lea 9.494/97, dterada pela Medida Provisdria n.
2.180-35/2001, tem aplicacdo imediata aos processo em curso, raciocinio esse que
deve também ser adotado em relacdo a Lei 11.960/09.

(...)

Assim, ndo merece reforma o acordao a quo no tocante a
incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacdo dada pela MP
2.180-35/2001, no periodo compreendido entre a citacdo da acdo até a
data daedicdo daLei n. 11.960/09.

Em contrapartida, merece prosperar a insurgéncia da
recorrente no que se refere aincidéncia do art. 5° da Lei n. 11.960/09 no
periodo subsequente a 29/06/2009, data da edicdo dareferidalei.

Importante sdientar a ressdva feita em relacéo a impossbilidade de aplicacéo

De fato, se a acdo foi guizada antes da Ultima dteracdo legidativa, eplicase a

redacéo origind no periodo entre a citagéo e a edicéo da Le 11.960/2009. Por essarazéo, 0
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plato da Fazenda deve ser integramente provido.

Essa, portanto, a s0lugdo a ser dada a casos andogos 0 art. 1°-F da Le
9.494/1997, induido pela MP 2.180-35, de 24.8.2001, com a redacéo dterada pelo art. 5°
da Le 11.960, de 29.6.2009, tem natureza processud, devendo ser adotado imediatamente
NOS Processos em tramitacéo, vedada, entretanto, a retroatividade a suavigénda

Diante do exposto, dou parcial provimento ao Recurso Especial para
determinar a aplicacéo ao presente caso do art. 1°-F da L e 9.494/1997, com a redacéo
dalLe 11.960/2009, a partir de sua vigéncia, sem efeito retroativo.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0254650-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.356.687 / PE

NUmeros Origem: 200683000093170 445221
PAUTA: 11/12/2012 JULGADO: 11/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO VICENTE PERRER
ADVOGADOS . GABRIEL HENRIQUE CASTEL O BRANCO DE JESUS

JOSE ALUIZIO LIRA CORDEIRO
BRENDA AZEVEDO PAES BARRETO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribui¢des Especiais - FUNDEF/Fundo de
Manutencao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Diva Maerbi (Desembargadora convocada
TRF 32 Regido), Castro Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



