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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°249.348 - CE (2012/0228093-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : JUVENCIO VASCONCELOSVIANA E OUTRO(S)

AGRAVADO

: VICENTE DE PAULA MOTA E OUTROS

ADVOGADO . FELIPE MELO ABELLEIRA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CONVERSAO DE VENCIMENTOS
EM URV. DATA DO EFETIVO PAGAMENTO. PERDA SALARIAL
COMPROVADA. SUMULA 7/STJ. PRESCRI QAO DO FUNDO DE
DIREITO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ.
1. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que os servidores
estaduais ou municipais do Poder Executivo tém direito ao acréscimo da
diferenca decorrente da conversdo de seus vencimentos para a Unidade Real de
Vaor - URV, nos ditames da Lei 8.880/1994, devendo-se considerar a data do
efetivo pagamento.
2. O acorddo recorrido asseverou gque a conversdo dos vencimentos em URV
causou prguizo aos servidores publicos estaduais, sendo certo que a revisio
desse posicionamento demanda reexame do conjunto fatico-probatério, o que é
vedado pela Simula 7/STJ.
3. Cumpre ressaltar ainda que o STJ possui a orientacdo de que ndo hé falar em
prescricdo de fundo de direito nos casos em que se pletea pagamento de
diferencas salariais decorrentes da conversio de cruzeiros reais para URV, viso
gue estdo prescritas tdo somente as parcelas vencidas antes do quinquénio
anterior a propositura da acdo, nos termos da Simula 85/STJ.
4. Agravo Regimenta n&o provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a), sem destagque e em bloco.” Os Srs. Minisros Mauro Campbell
Marques, Diva Mdebi (Desembargadora convocada TRF 32 Regidn), Castro Mera e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 06 de dezembro de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Relator.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°249.348 - CE (2012/0228093-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : JUVENCIO VASCONCELOSVIANA E OUTRO(S)
AGRAVADO : VICENTE DE PAULA MOTA E OUTROS
ADVOGADO . FELIPE MELO ABELLEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Agravo Regimentd interposto contra decisGo que negou provimento ao Agravo em
Recurso Espedid (fls 332-337) pdaincdéndadas Simulas 85 e 7 do STJ, sob o fundamento
de que o Superior Tribund de Judtica possui entendimento de que néo ha faar em prescricéo
de fundo de dirdto nos casos em que se pletaa o pagamento de diferencas Aaias
decorrentes da conversdo de cruzeiros reais para URV, vido que estéo prescritas téo somente
as parcdas vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acéo, nos termos da
SImula85/STJ.

O agravante dega que "ao gplicar a prescricéo de parcela, a decisdo recorrida
destoou do entendimento deste Superior Tribund de Justica, segundo o0 qua a prescricéo
aplicive aato Unico de efeitos permanentes € a prescricao de fundo (...)" (fl. 344).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.11.2012.

O Estado do Ceara dega que 0 presente caso ndo se amolda a0 Recurso
Especid 1.101.726/SP, "pois os Agravados percebiam seus vencimentos nos primeiras dias
de cada més, sam que a conversdo com base no vaor da URV do dtimo dia do més anterior
tenha ocasionado preuizo” (fl. 343).

Por outro lado, o Tribund a quo consgnou (fls. 265-266):

Nesse aspecto, 0 Estado do Ceara ressalta a auséncia de perda
remuneratéria sob o argumento primordia de que o pagamento dos servidores do
Executivo Estadual sempre foi efetuado entre o primeiro e o quarto dia Uil de
cada més.

Entretanto, a forma como foi implementada a converso no ambito
da administracdo publica estadud, terminou por contrariar, ao longo do tempo,
posicionamento pretoriano consolidado, na medida em que a diferenca
vencimental de 11,98% n& fol repassada nos contra-cheques do servidor,
Stuacdo que permanece indterada até os dias atuas, 0 que se traduz em
manifesta reducéo em seus vencimentos, violando, assm, a garantia constitucional
da irredutibilidade vencimental insertano art. 37, XV da CF/88.

Como se pode observar, 0 acordao recorrido asseverou gue a converséo dos
vendmentos em URV causou preuizo aos servidores publicos esteduals, sendo certo que a
revisio desse posicionamento demanda reexame do conjunto fético-probatorio, o que é
vedado pela Simula 7/STJ. Nessa linha segue a iterdiva jurigprudéncia desta Corte;

ADMINISTRATIVO. CONVERSAO. URV. PRESCRICAO.
TRATO SUCESSIVO. SUMULA N.° 85 DESTA CORTE. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. CONVERSAO DA MOEDA. LElI N.° 8.880/94.
APLICABILIDADE A TODOS OS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS,
DISTRITAIS, ESTADUAIS OU MUNICIPAIS. PRECEDENTES. PERDA
SALARIAL DEMONSTRADA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO
PROBATORIO. SUMULA N.°07 DESTA CORTE.

(...)

2. E firme o entendimento do Superior Tribund de Justica no
sentido da aplicagdo da Lei n° 8.880/94 a todos os servidores publicos
indigtintamente, sjam eles federais, digritals, estaduais ou municipais, tendo em
vista a natureza de ordem publica da referida lei, com aplicacdo gera e imediata.

3. Na conversdo dos vencimentos dos servidores estaduais e
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municipais em Unidade Red de Vdor — URV, devera ser observada a
sistemética estabelecida na Lei n.° 8.880/94, que expressa no sentido da utilizacéo
das datas do efetivo pagamento na realizacéo dos calculos.

4. Restou constatada pelo Tribuna de origem a perda sdarid dos
agravados. Rever ta poscionamento ensgaria o0 reexame do quadro
fético-probatdrio, 0 que ndo se coaduna com a via eeita, em face da Simula n.°
07 do Superior Tribund de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 955.012/MG, Rel.Min. LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJ 24/3/2008).

Ainda, no mesmo sentido da jurisprudéncia do STJ, a ingénda ordin&ria
entendeu que o cdculo de conversio dos vencimentos em referéncia devera ser tomado por
divisor aURV do diado efetivo pagamento. Cito precedentes.

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SOBRESTAMENTO EM RAZAO DE REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO STF. NAO CABIMENTO. SERVIDOR PUBLICO
DO PODER EXECUTIVO ESTADUAL. URV. LEI N. 8.880/1994.

CONVERSAOQ. REAJUSTE. POSSIBILIDADE.

1. O reconhecimento pelo STF da repercussdo geral ndo condtitui
hip6tese de sobrestamento de recurso especial.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, os servidores estaduais do
Poder Executivo tém direito ao acréscimo da diferenca decorrente da conversdo
de seus vencimentos para a Unidade Real de Vaor (URV), nos ditames da L& n.
8.880/1994, devendo-se considerar a data do efetivo pagamento. Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1273351/AM, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 25/09/2012).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
INATIVO. URV. LEI 8880/9%4. CONVERSAO. REAJUSTE.
POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no
sentido de que as regras de conversdo de vencimentos em URV insertas na Le
8.880/94 aplicam-se a todos os servidores publicos, sgjam eles federais, estaduais
ou municipas, devendo-se considerar a data do efetivo pagamento. Precedentes:
REsp 1.249.211/MA, Rel. Minisro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma,
DJe 15/8/2011; AgRg no REsp 833.666/ES, Rdl. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe 29/3/2010; e EDcl no AgRg no Ag 1.131.075/MA, Rdl.
Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 12/4/2010.

2. E descabido o sobrestamento do recurso especial em
decorréncia do reconhecimento da repercussdo gera de matéria congtituciona
pelo STF, pois 0 art. 328-A do Regimento Interno daquela Corte determina o
sobrestamento, tdo somente, do juizo de admissbilidade dos Recursos
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Extraordinérios e dos Agravos de Instrumento contra o despacho denegatdrio a
eles relacionados.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1214518/AM, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 16/03/2012).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO DO PODER
EXECUTIVO ESTADUAL OU MUNICIPAL. URV. LElI 8.880/1994.
CONVERSAO. REAJUSTE. POSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que os
servidores publicos, sgjam eles federais, estaduais ou municipais tém direito ao
acréscimo  da diferenca decorrente da conversdo de seus vencimentos para a
Unidade Redl de Vaor - URV, nos termos da Le 8.880/94, devendo-se
considerar a data do efetivo pagamento.

2. Recurso especia provido.

(REsp 1249211/MA, Rd. Minigsro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 15/08/2011).

Portanto, dessume-se que o0 acorddo recorrido estd em sntonia com o auad
entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua nNdo merece prosperar a irresgnacéo,
igudmente, no ponto.

Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Néo se conhece
do Recurso Especid pda divergénaa, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”

Por fim, ndo ha fdar em prescricdo de fundo de direito nos casos em que se
pleteia o pagamento de diferencas sdarias decorrentes da converséo de cruzeiros reais para
URV, vidio que estdo prescritas tdo somente as parcelas vencidas antes do quinquénio anterior
a propositura da acéo, nos termaos da SUmula 85/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. CONVERSAO. CRUZEIROS
REAIS/URV. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. INOCORRENCIA.
APLICACAO DA SUMULA 85/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € pacifica no
sentido de que ndo ha falar em prescricdo de fundo de direito nos casos em que
se pletea o pagamento de diferencas sdariais decorrentes da conversdo de
Cruzeiros Reais para URV, vido que estdo prescritas tdo-somente as parcelas
vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acdo, nos termos da
Simula 85/STJ.
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2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 16863 / SP, Rd. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJe 26/09/2011).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE
COBRANCA. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. REMUNERACAO.
INADIMPLEMENTO. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. PRESCRIC;AO DO FUNDO
DE DIREITO NAO-CONFIGURADA. RELA(;AO DE TRATO SUCESSIVO.
SUMULA 8 DO STJ ACORDAO COM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. NAO—INTERPOSIQAO
DE EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA 126 DESTA CORTE
SUPERIOR.

(...)

2. Conforme o entendimento jurisorudencial do STJ, nas hipéteses
de pedido de diferencas sdariais originadas da conversdo de cruzeiros reais para
URV, ndo se opera a prescricao do fundo de direéito mas apenas das parcelas
vencidas no quinquénio anterior a0 guizamento da acdo, segundo disposto na
Simula 85/STJ.

3. O acdrdéo vergastado possui fundamentacdo congtituciond, que
ndo foi atacada por recurso extraordinario, ficando, assm, inviabilizado o
processamento do gpelo ante a incidéncia insuperavel da Simula 126 do STJ.

4. Recurso especia parcidmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.

(REsp 1237561 / SP, Relator(a) Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 22/03/2011).

Dessume-se, portanto, que 0 acorddo recorrido esth em gntonia com o aud

entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.

Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ. "Né&o se conhece do Recurso

Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida”

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0228093-8 AREsp 249.348 / CE

NUmeros Origem: 1349304 2000009064800 200402025350 3014809520008060001 301480952008806
30148809520008060001 5802195150

PAUTA: 06/12/2012 JULGADO: 06/12/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : JUVENCIO VASCONCELOS VIANA EOUTRO(S)
AGRAVADO . VICENTE DE PAULA MOTA EOUTROS
ADVOGADO . FELIPEMELO ABELLEIRA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remunerago, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : JUVENCIO VASCONCELOS VIANA E OUTRO(S)
AGRAVADO : VICENTE DE PAULA MOTA EOUTROS
ADVOGADO : FELIPEMELO ABELLEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Diva Mderbi (Desembargadora convocada
TRF 32 Regi&o), Castro Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



