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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.334.208 - MG (2012/0146475-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . CEMIG DISTRIBUICAO SA

ADVOGADO : NORMA SUELI MENDES ROCHA EOUTRO(S)
AGRAVADO : METAL METALURGICA APOLO LTDA
ADVOGADO : THIAGO BONACCORS|I FERNANDINO E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. SERVICO DE
ENERGIA ELETRICA. INVIAVEL INTERRU PC}AO DO
FORNECIMENTO. DEBITOS PRETERITOS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. A solugéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.
2. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido da impossibilidade de suspenséo
do fornecimento de servicos essenciais, como energia elétrica, para cobranca de
débitos pretéritos.
3. Hipotese em que o Tribund de origem concluiu, com base na prova dos autos,
gue a concessionaria utilizou-se da suspensdo do servigo fornecido como forma
de coagir o consumidor a0 pagamento de débitos antigos, visto que "os valores
ndo adimplidos pela recorrida, decorrentes do fornecimento de energia elétrica,
foram incluidos pela agravada no Quadro Geral de Credores'. A revisdo desse
entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Simula
7ISTJ.
4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a), sam destagque e em bloco.” Os Srs. Minisros Mauro Campbell
Marques, Diva Mdebi (Desembargadora convocada TRF 32 Regidn), Castro Mera e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 06 de dezembro de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.334.208 - MG (2012/0146475-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . CEMIG DISTRIBUICAO SA

ADVOGADO : NORMA SUELI MENDES ROCHA EOUTRO(S)
AGRAVADO : METAL METALURGICA APOLO LTDA
ADVOGADO : THIAGO BONACCORS|I FERNANDINO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Agravo Regimentd contra decisito monocrdica (fls 1.172-1.174/STJ) que negou

Sseguimento ao
STJ.

Recurso Especid da CEMIG, com base na gplicagéo das Simulas 7 e 83 do

A agravante, em sintese, dirma que "o v. Acordéo equivoca-se quanto a fdta

de ofensa ao artigo 535/CPC, de autorizaco de corte de energia e de ser gplicavd a Simula

7/STJ no caso em questéo” (fl. 1.180/STJ). Ademais, repisa as teses de méito do Recurso

Especid nos seguintes termos

Assm resta clara a omissdo ao passo que o v. Acorddo de fls.
1008/100 ndo se pronunciou quanto ao artigo 67 daLe de Faéncia.

Sdlienta-se ainda a omissfo quantos aos artigos 17 da Le Federa
n. 9.427/96 e 6°, 8 3° 1I, da L& n. 8.987/95, uma vez que o acorddo que julgou o
agravo sequer fez mencdo a estes dispostivos, que autorizam expressamente a
suspensdo de energia e étrica da unidade consumidora que estiver em débito junto
a concessionaria.

(...)

Ora, ndo atendido o cunho processua do recurso de Embargos de
Declaragdo previsto no art. 535 do Cddigo de Processo Civil , consubstancia-se a
negativa de vigéncia a esta disposicéo legdl.

()

Conforme ja expogto, verificase que a agravante tem direito ao
corte de energia elétrica na unidade consumidora da agravada em razéo de haver
débitos referentes as faturas de energia emitidas apOs o deferimento da
recuperacdo judicia.

(...)

A matéria concernente ao direito de suspensdo de energia € ponto
incontroverso nos autos, nao demandando nova apreciacao por esta Corte.
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Peateaa reconsderacéo do decisum ou a submissto do feto a Turma

Eordatorio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.334.208 - MG (2012/0146475-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 21.11.2012.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme condgne da decisio agravada, constata-se que néo se configura a
ofensa a0 art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund a quo julgou
integrdmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihefoi gpresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivals a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

In casu, o Tribund a quo decidiu a controvérsia nos seguintes termos

Tem-se que a insurgéncia da recorrente, de forma gerd, é
referente ao fato de que a agravante ndo estaria pagando pelas faturas de energia
elérica, mensamente, pleiteando, de forma reiterada, a prorrogacéo da data do
vencimento das mesmas.

No primeiro agravo de instrumento interposto pela recorrente (...),
fol afirmado que ha, realmente, um débito da recorrida junto & Cemig. Entretanto,
restou consignado que os créditos anteriores a0 plano de recuperacdo judicia
foram incluidos no plano de recuperacéo, sendo esta recuperagdo a via colocada
a disposicéo da agravada para pagar seus credores.

Pois bem. Quer me parecer, redmente, que a agravada vem
apresentando dificuldades de cumprir suas obrigacOes, tendo sSdo, incdusive,
arrendado seu parque industrid, conforme noticiou as fls. 949TJ.

Diante dessa arredamento, foi formulado novo pedido, em primeiro
grau, para que fosse religada a energia em uma das salas de sua propriedade,
para que pudesse utilizala para desenvolver suas atividades. Foi afirmado,
inclusive, que a referida sala ndo possuiria nenhum débito em aberto (fls. 949/950
TJ).

A Cemig negou o religamento, sob o fundamento de que seria
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necessaria a quitacéo de todos os déhitos existentes em seu nome.

Verificase que a recorrente pretende se utilizar da prerrogativa
de suspensdo do servigo fornecido, com base na inadimpléncia da agravada, como
forma de coagi-la ao pagamento.

Conforme sdientel anteriormente, no agravo 001, ndo ignoro a
tese da recorrente. Entretanto, ndo ha indicios de que a recorrida ndo esteja se
esforgando para cumprir as obrigagdes previstas no plano de recuperagéo.

Além disso, ja foi mencionado, também, no primeiro recurso, que
os valores ndo adimplidos pela recorrida, decorrentes do fornecimento de energia
elérica, foram incluidos pela agravada no Quadro Gera de Credores, cuja parte
do crédito seria anterior ao plano de recuperagdo judicid.

Pois bem. No caso destes autos, a recorrida pretende o
religamento da energia de um de seus imdveis, que, segundo alega, nao
teria débito algum. Tal situacdo ndo foi infirmada neste recurso. Dessa
forma, concluo que a recorrente ndo estaria autorizada a utilizar da
prerrogativa de suspensao do servico, com base na alegacdo de que
recorrida seria devedora contumaz. A afirmacdo de que o corte no
fornecimento de energia seria a Unica forma de obrigar a recorrida a
efetuar o pagamento do débito ndo lhe socorre.  (fls. 1.113, e-STJ).

Como se vé a Corte de origem dirmou expressamente que se trata de
cobranca de débitos antigos.

Nesse contexto, 0 acorddo recorrido harmonizase com a jurisprudéncia
assente do STJ de que € legitimo o corte no fornecimento de servigos publicos essencials,
CcoOmo &gua e engargia détrica, quando a inadimpléndia do consumidor decorrer de débitos

pretéritos. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA. VIOLA(;AO AO
ART. 535, INOCORRENCIA. EXIGIBILIDADE DO DEBITO.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. N&o h4 fadar em omisso quando a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu
pronunciamento de forma fundamentada. E de sdientar que, tendo encontrado
motivacdo suficiente para fundamentar a decisdo, ndo fica o 6rgéo Julgador
obrigado a rebater, um a um, 0s questionamentos suscitados pelas partes.

2. Com gpoio no materid fatico-probatorio constante dos autos,
o Tribund locd concluiu pela inexigibilidede do débito. Infirmar ta entendimento
implicaria em reexame de provas, 0 que € vedado nesta oportunidade a teor do
que digpde a Simula 7 do STJ.
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3. Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que néo é
licito & concessionéria interromper o fornecimento do servico em razéo de débito
pretérito; o corte de agua ou energia pressupde o inadimplemento de divida atud,
relativa a0 més do consumo, sendo invidve a suspensdo do abastecimento em
razéo de débitos antigos.

Precedentes. AgRg no Ag 1.359.604/RJ, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJE 09.05.2011 e AgRg no Ag 1.390.385/RJ, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJE 16.05.2011.

4. Agravo Regimentd da CEMIG DISTRIBUICAO SA
desprovido. (AgRg no AREsp 53518/MG, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 21/08/2012).

ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA.
FORNECIMENTO. ART. 6° § 2 II, DA LEI N°8.987/95. CORTE. DEBITOS
ANTIGOS. ILEGALIDADE.

1. O principio da continuidade do servico publico, assegurado pelo
art. 22 do Cddigo de Defesa do Consumidor, deve ser obtemperado, ante a regra
do art. 6% § 3, Il, da Le 8.987/95, que prevé a possihilidade de interrupgdo do
fornecimento de energia quando, apds aviso, permanecer inadimplente o0 usuério,
considerado o interesse da coletividade. Precedentes.

2. E indevido o corte do fornecimento de energia elétrica nos
casos em que se trata de cobranca de débitos antigos e consolidados, os quas
devem ser reivindicados pelas concessionarias por meio das vias ordinérias de
cobrancga, sob pena de se infringir o disposto no art. 42 do Coédigo de Defesa do
Consumidor. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 962.237/RS, Rel.
Minigro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 27.03.2008).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DENOMINADA "CAUTELAR". NATUREZA SATISFATIVA.
DEFICIENCIA FORMAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. INADIMPLEMENTO. DEBITOS ANTIGOS E JA
CONSOLIDADOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. E dispensavel a propositura da "agdo principa” quando a agio
denominada "cautelar” contém pedido de natureza satisfativa de direito materia -
deficiéncia forma superada. Precedentes: REsp 682.583/RS, Min. Denise
Arruda, 13 T., DJ 31.08.2006; REsp 139.587/RS, Min. Jodo Otévio de Noronha, 22
T., DJ 28.02.2005; REsp 541.410/RS, Min. Cesar Asfor Rocha, 42 T., DJ
11.10.2004.

2. A Lea 8987/95, que dispde sobre o regime de concessdo e
permissdo da prestacdo de servicos publicos previsto no art. 175 da Condtituicéo
Federa, prevé nos incisos | e Il do § 3° do art. 6° duas hipoteses em que é
legitima sua interrupcdo, em situacao de emergéncia ou apds prévio aviso: (a) por
razdes de ordem técnica ou de seguranca das instalactes, (b) por inadimplemento
do usuério, considerado o interesse da coletividade.

3. Todavia, quando se tratar de cobranca de débitos antigos e
consolidados, essa Corte firmou o entendimento de que € indevido o corte de
energia elétrica, devendo os mencionados débitos serem cobrados pelas vias
ordindrias de cobranca.
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4. Recurso especia a que se nega provimento. (REsp 875993/RS,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01.03.2007).

Ademais, a Camig dirmaque tem direito ao corte de energia détrica na unidade
consumidora da agravada em razéo de haver débitos referentes as faturas de energia emitidas
apés o0 deferimento da recuperaco judicd.

Contudo, congta no acordéo recorrido que "os vaores ndo adimplidos pela
recorrida, decorrentes do fornecimento de energia eérica, foram induidos pela agravada no
Quadro Gead de Credores, cuja parte do crédito seria anterior ao plano de recuperacéo
judicd".

Desse modo, € inviavd andisar a tese defendida no Recurso Especid  — quanto
a exigéncia de débitos referentes a faturas emitidas apds o deferimento da recuperacéo judicd
—, aqud busca afastar as premissas féticas estabelecidas peo acdrdéo recorrido. Aplicacéo
da SImula 7/STJ.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0146475-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.334.208 /
MG

NuUmeros Origem: 10338100051782 10338100051782002 10338100051782004 10338100051782005
1086121520118130000

PAUTA: 06/12/2012 JULGADO: 06/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE . CEMIGDISTRI BUIQAO S/IA
ADVOGADO : NORMA SUELI MENDES ROCHA E OUTRO(S)
RECORRIDO : METAL METALURGICA APOLO LTDA
ADVOGADO : THIAGO BONACCORSI FERNANDINO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CEMIGDISTRI BUIC}AO S/IA

ADVOGADO : NORMA SUELI MENDES ROCHA E OUTRO(S)

AGRAVADO : METAL METALURGICA APOLO LTDA

ADVOGADO : THIAGO BONACCORSI FERNANDINO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Diva Mderbi (Desembargadora convocada
TRF 32 Regi&o), Castro Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



