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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 65.960 - SP

RELATOR

(2011/0244466-3)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESPIRALE COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE

AGRAVADO

MELLO E OUTRO(S)
- FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
JULGADA MONOCRATICAMENTE. FALTA DE
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

O recurso especid somente € cabivel quando esgotadas
as vias recursais ordindrias, em razéo de sua findidade de preservacéo da
legidacéo federd infracondituciond, da qud se infere que o especid ndo
se presta a mais um grau de jurisdicdo. Aplicacdo anddgica da SImula
281/STF.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigro-Rdator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Ministras Mauro Camphbl
Marques, Cesar Asor Rocha e Castro Meravotaram com o Sr. Minisro Relator.

Benjamin.

N&o participou, judificadamente, do julgamento o Sr. Minisro Herman

Brasilia(DF), 13 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 65.960 - SP

RELATOR

(2011/0244466-3)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESPIRALE COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE

AGRAVADO

MELLO E OUTRO(S)
- FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidase de agravo regmentd interposo pda ESPIRALE

COMERCIAL LTDA. contra decissto monocraica de minha reaoria que néo
conheceu do agravo, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls. 196):

agravado:

"PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
FALTA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. AUSENCIA
DE ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. AGRAVO NAO
CONHECIDO."

Para mdhor compreensdo da matéria, es o rdadrio do decisum

"Vistos.

Cuida-se de agravo interposto pela ESPIRALE  COMERCIAL
LTDA. contra decisio que obstou a subida de recurso especial
interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea "a", da
Congtituicao Federal, com o objetivo de reformar decisdo
monocratica do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (e-STJ
fls111/118).

Nas razoes do recurso especial, a agravante alega violagdo dos
arts. 161, 8 1°, e 174 do Cadigo Tributario Nacional.

Assevera que, "nos termos do artigo 174 do Codigo Tributério
Nacional, a prescricdo € causa extintiva do crédito tributario e,
consderando que, no caso em questéo, 0 prazo prescricional so foi
interrompido quando realizada a citacdo da Recorrente - paragrafo
unico do artigo 174 do CTN com a redacéo do artigo que vigorava a
época dos fatos geradores dos tributos em questdo - e considerando
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gue esta ocorreu somente em setembro de 2008, ocorreu a prescricao
dos débitos aparelhados no executivo fiscal" (e-STJ fl.148).

Apresentadas as contrarrazoes (e-STJ fls. 162/167),sobreveio
juizo de admisshilidade negativo da insténcia de origem (e-STJ
fls.176/177), 0 que deu ensgo a interposicao do presente agravo.

O Tribunal a quo, em juizo de admisshbilidade, negou
seguimento ao recurso especial porquanto ndo houve 0 necessario
exaurimento de insténcia (e-STJ fls. 364/366)."

Aduz a agravante que " o indeferimento do recurso especial baseou-se
na Simula 281 do Supremo Tribunal Federal, que determina ndo se admite a
medida excepcional quando falte prequestionamento da matéria invocada por ndo
exaurimento das vias recursais, ja que a Agravante poderia ter interposto agravo
regimental da decisdo que negou seguimento a sua apelacéo, o que nao teria feito,
preferindo ingressar diretamente com o recurso especial” (e-STJfls 210).

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rddatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°65.960 - SP
(2011/0244466-3)

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
JULGADA MONOCRATICAMENTE. FALTA DE
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

O recurso especid somente é cabivel quando esgotadas
as vias recursais ordindrias, em razéo de sua findidade de preservacéo da
legidacéo federd infracondituciond, da qud se infere que o especid ndo
se presta a mais um grau de jurisdicdo. Aplicacdo anddgica da SImula
281/STF.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o prospera a pretensdo recursal da agravante. Mantenho a deciséo em
Seus proprios fundamentos,

Depreende-se dos autos que a gpelacdo contra a decisdo de primero
grau fal julgada monocraticamente.

Inconformada com essa decisao, a agravante interpds 0 recurso especid.

A jurisprudéncia desta Corte entende que cabe a parte interessada
interpor 0 agravo previsto no art. 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil contra a
decisdo monocraicado relaor.

No mesmo sentido, a doutrina

Segundo Nelson Nery Junior, "a norma prevé recurso de agravo
interno contra o0 ato decisdrio, singular, do relator, de inadmissibilidade,
provimento ou improvimento do recurso”. Mas adiante, anda, airma o eminente
jurista que "o agravo interno deve ser julgado pelo 6rgéo colegiado do tribunal
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competente para conhecer e julgar o recurso indeferido, provido ou improvido pelo
relator” (Codigo de Processo Civil e Legidacio Extravagante, 72 ed. rev. aud., Revida
dos Tribunas, 2003, SP, p. 951).

Veificase, asdam, que a agravante ndo esgotou as indancias para
recorrer a este Tribund. De acordo com os precedentes desta Corte Superior, apenas 0
agravo interno se presta ao exaurimento de ingténcia quando haintuito de propor recurso
epecid apds a decisio monocratica, sendo imprestaveas para esse fim os embargos
declaratorios.

Da expressdo "Unica ou Utima ingdndd’, depreende-se que 0 recurso
epeciad somente € cabivd quando esgotadas as vias recursas ordin&ias, em razéo de
sua findidede de preservacéo da legidacéo federd infracongtitucond, da qud se infere
gue 0 especid ndo se presta a mas um grau de jurisdiczo.

Preciosas as pdavras de Rodolfo de Camargo Mancuso, ao lecionar que

" A explicacéo dessa exigéncia estd em que o STF e o STJ sdo
orgaos de cupula judiciaria, espraiando suas decisdes por todo o
territorio nacional. Em tais circunstancias, compreende-se que as
Cortes Quperiores apenas devam pronunciar-se sobre as questées
federais (STJ) ou conditucionais (STF)- que podem até ser
prejudiciais - numa lide que esteja totalmente dirimida nas instancias
inferiores. Se os Tribunais da Federacédo daréo a ultima palavra, de
acordo com suas atribuicOes, compreende-se que 0 interesse do
recorrente depende de j4 terem sSdo experimentadas todas as
possibilidades de impugnacgao que antes se lhe abriram’

("Recurso Extreordin&rio e Recurso Especid”, 62 ed. aud e ampl.,
RT, S&0 Paulo: 1999).

Nesse sentido, 0 Supremo Tribuna Federd editou 0 enunciado 281 da
SImula, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na Justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

A propdsito, os precedentes a seguir colacionados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL PENAL. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL
CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DO ESGOTAMENTO
DASVIAS ORDINARIAS
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1. Na auséncia de argumento apto a afastar as razbes
consderadas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida
por seus proéprios fundamentos.

2. Para a admissibilidade do recurso especial €imprescindivel o
esgotamento das vias ordinarias, que, na hipétese, sO ocorreria apds
o julgamento dos embargos declaratdrios por 6rgéo colegiado do
Tribunal aquo.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no Ag 1.317.039/DF, Rd. Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 15.2.2011, DJe 28.2.2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL - APELACAO E EMBARGOS DE
DECLARACAO - DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR -
INTERPOS CAO DE AGRAVO - NECESS DADE - ESGOTAMENTO
DE RECURSOS CABIVEIS - INEXISTENCIA - AUSENCIA DE
PECAS NECESSARIAS A FORMACAO DO INSTRUMENTO -
DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A jurisprudéncia desta Corte Quperior entende que cabe a
parte interessada interpor o Agravo previsto no art. 557, 8§ 1°, do
Codigo de Processo Civil, contra a decisdo monocrética do Relator
que aprecia a Apelacdo e Embargos Declaratorios.

. Aplicagdo da Simula 281 do Supremo Tribunal Federal: E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na Justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.

[11. N&o consta dos autos as copias da procuracdo outorgada
ao advogado da parte agravada e da certiddo de intimacdo da
decisdo denegatéria de seguimento ao Recurso Especial, pegas
congderadas obrigatorias nos termos do artigo 544, 8§ 1°, do CPC.

IV. A cOpia do comprovante de pagamento do preparo do
Recurso Especial € peca essencial a formacdo do Agravo de
I nstrumento.

V. O agravo nao trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusio alvitrada, a qual se mantém por seus préprios
fundamentos.

VI. Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.353.726/PE, Rd. Min. Sdne Beneti, Tercera
Turma, julgado em 22.2.2011, DJe 28.2.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA.
NAO-ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS
POSSBILIDADE DE INTERPOSCAO DE AGRAVO INTERNO.
PRECEDENTES, PRETENSAO DE  PREQUESTIONAR
DISPOS TIVOS CONSTITUCIONAIS IMPOSSBILIDADE NA VIA
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ESPECIAL.

1. Os embargos de declaragdo, ainda que decididos pelo
colegiado, ndo tém o condao de provocar o exaurimento da instancia
ordinéria, para efeito de interposicdo de recurso especial, ja que
possuem apenas o efeito integrativo e, em casos excepcionais, efeito
modificativo, hipitese esta ndo existente nos autos.

2. A eta Corte é vedada a andlise de dispositivos
constitucionais em sede de recurso especial, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia da
Suprema Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no Ag 1.136.048/SP, Rd. Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 18.6.2009, DJe 3.8.2009.)

"EXECUCAO FISCAL - INTERPOSCAO DE RECURSOD
ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA - FALTA DE
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA - PRECEDENTES

1. Recurso Especial interposto contra decisdo monocratica que
julgou os embargos a execucao.

2. Verifica-se que a recorrente n&o esgotou as instancias para
recorrer a este Tribunal. De acordo com os precedentes desta Corte
Superior, apenas 0 agravo interno se presta ao exaurimento de
instdncia quando ha intuito de propor recurso especial apds a
decisdo monocratica.

3. Da expressao 'Unica ou Ultima instncia’, depreende-se que o
recurso especial somente é cabivel quando restarem esgotadas as
vias recursais ordinarias, em razio de sua finalidade de preservacéo
da legidacdo federal infraconstitucional, da qual se infere que o
especial ndo se presta a mais um grau de jurisdicao.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 866.345/SP, deste relator, Segunda Turma, julgedo
em 6.3.2008, DJe 18.3.2008.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO
MONOCRATICA. AUSENCIA DO DEVIDO EXAURIMENTO DAS
VIAS ORDINARIAS

1 - Né&o cabe recurso especial contra decisdo singular proferida
no ambito dos tribunais. Inteligéncia do art. 105, inciso Ill, da
Constituicao Federal. Precedentes.

2 - Apresentada a insurgéncia especial em face de decisao
singular, que regeita os embargos de declaracdo, tidos por
manifestamente improcedentes, e ndo interposto agravo interno,
imprescindivel, no caso, para se obter a manifestacdo do Colegiado
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€, por conseguinte, o esgotamento das instancias ordinérias, de
rigor aplicagdo, mutatis mutandis, da vedacdo prescrita pela
Simula 281/STF.

3 - Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 960.274/SC, Re. Min. Fernando Gongaves, Quarta
Turma, julgado em 19.2.2008, DJe 3.3.2008.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL DE
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR NO TRIBUNAL
ESTADUAL. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA A QUO.
AGRAVO INTERNO NAO INTERPOSTO. |IMPROVIMENTO.
ALEGAGAO DE DIVERGENCIA ENTRE O ACORDAO
CONSTANTE DOS AUTOS E O DISPONIBILIZADO NO STE DO
TRIBUNAL. PEDIDO DE PRAZO PARA REGULARIZACAO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 183, § 2°, DO CPC. RECURSO
IMPROVIDO.

I. Para o aviamento de recurso especial exigese O
esgotamento da instédncia a quo, 0 que ndo acontece quando
prolatada mera decisdo singular do relator, ainda sujeita ao crivo
do colegiado respectivo, mediante agravo regimental ou interno
nao interposto pela parte.Precedentes do STJ.

I1. A prova das alegagbes contidas no agravo de instrumento
deve ser feita com os documentos juntados aos autos até a
interposicdo do recurso na origem, vez que, a partir dai, ocorre a
preclusdo consumativa, sendo inviavel, por causa disso, a abertura
de prazo para a regularizagéo do feito.

[11. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg nos EDd no Ag 916.661/PR, Rd. Min. Aldir Passarinho
Junior, Quarta Turma, julgado em 19.2.2008, DJe 17.3.2008.)

"RECURSD ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSD CIVIL. NAO-ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS RECURSD INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. IMPOSS BILIDADE.

1. Ndo se conhece de recurso ordinario, por auséncia de
exaurimento da ingt@ncia, quando interposto contra decisio de
relator que, monocraticamente, reeita embargos declaratorios.
Precedentes.

2. Recurso ordinério ndo-conhecido.”

(RMS 11.659/RO, Rd. Minidra Maria Thereza de Asss Moura,
Sexta Turma, julgado em 30.8.2007, DJ 17.9.2007.)

NoO mesmo sentido, ainda, as seguintes decisdes. Ag 1.092.273/RS, Rd.
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Desembargadora convocada do TYMG Jane Siva, Quinta Turma, DJ 12.12.2008; Ag
1.086.147/RJ, Rd. Minidra Denise Arruda, Primara Turma, DJ 15.12.2008; Ag
1.035.579/SC, Rd. Min. Sdne Bendi, Tercdra Turma, DJ 10.12.2008 e Ag
1.069.190/RN, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJ 3.12.2008.

Ante 0 exposto, néo tendo a agravante trazido qualquer argumento que
pudesse infirmar a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0244466-3 AREsp 65.960 / SP

Numeros Origem: 199961050154743 200661050113190

PAUTA: 13/12/2011 JULGADO: 13/12/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : ESPIRALE COMERCIAL LTDA

ADVOGADO : ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl/ Imposto sobre Produtos I ndustrializados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ESPIRALE COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO E OQUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Meira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



