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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 205.583 - M S (2011/0099766-5)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
ADVOGADO : CACILDA KIMIKO NAKASHIMA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : DENIVALDO MOREIRA DE OLIVEIRA
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. DECRETO CONDENATORIO
TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRACAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA
DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. PENA FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL DE
FORMA FUNDAMENTADA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE,
NULIDADE ABSOLUTA OU TERATOLOGIA A SER SANADA. ORDEM DENEGADA.

I. Conquanto 0 uso do habeas corpus em substituico aos recursos cabive's --
ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua ingpiracdo origindria tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Congtituicdo, devendo a impetragdo ser compreendida
dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razdo |6gica e sistemética dos recursos ordinarios, € mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banaizacéo e vulgarizacdo do habeas corpus.

I1. Precedentes do Supremo Tribuna Federal (Medida Cautelar no Mandado de
Seguranca n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n.° 19, divulgado em 01/02/2010, Rel.
Ministro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se
firmou o entendimento da “inadequacéo da via do habeas corpus para revolvimento de
matéria de fato ja& decidida por sentenca e acérddo de mérito e para servir como
sucedaneo recursal” .

[1l. Na hipétese, a condenagdo transitou em julgado e a impetrante ndo se
insurgiu quanto a eventua ofensa aos digpostivos da legidacdo federd, em sede de recurso
especial, buscando o revolvimento dos fundamentos exarados nas instncias ordinérias quanto a
dosmetria da pena imposta, preferindo a utilizagdo do writ, em substituicBo aos recursos
ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

V. O reexame da dosmetria em sede de mandamus somente é possivel quando
evidenciado eventua desacerto na consideracéo de circunstancia judicid, errénea aplicacéo do
meétodo trifasico ou violagdo a literd digpositivo da norma, acarretando flagrante ilegdidade.

V. Andise da dosmetria da pena, no caso concreto, que aponta ter Sdo a pena
base fixada acima do minimo legd com fundamentacdo em circunstancias concretas,
notadamente a existéncia de circunstancias judicias desfavoraveis e acentuada quantidade da
droga apreendida - 123 kg.

VI. Inexisténcia, na espécie, de flagrante ilegdidade, nulidede absoluta ou
teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus, caracterizando-se 0 uso inadequado do
Instrumento congtituciondl.

VII. Ordem denegada.

ACORDAO
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Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio

Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 205.583 - M S (2011/0099766-5)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de DENIVALDO MOREIRA DE OLIVEIRA, contra acorddo proferido no
ambito do Tribunad de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, o qua deu parcial provimento a
Apelacdo Crimind n.° 2010.022835-5/0000-00, em julgamento assim ementado:

"APELA(;AO — PENAL - TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO — ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA
DE PROVAS - PROVAS DOCUMENTAL E TESTEMUNHAL
CONSISTENTES — CONDENACAO MANTIDA — LIAME EVENTUAL ENTRE
OS AGENTES — REUNIAO DE PESSOAS EM CARATER PERMANENTE
NAO CARACTERIZADO — ABSOLVICAO PELO SEGUNDO CRIME QUE SE
IMPOE — PRETENDIDA DESCLASSFICACAO AO ARGUMENTO DE SER
USUARIO — EVENTUAL CONSUMIDOR QUE TRAFICA — REJEI(;AO —
REDU(;AO DAS PENASBASE — GRANDE QUANTIDADE DE DROGA —
PENAS INALTERADAS - DIVERSDADE DE CONDENAC}C)ES
TRANS TADAS EM JULGADO — INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM —
SEMI-IMPUTABILIDADE — COMPORTAMENTO QUE NAO INDICA FALTA
OU REDUCAO DE DISCERNIMENTO — MAJORAGAO DOS HONORARIOS
AO ADVOGADO DATIVO — ATUACAO A PARTIR DE DETERMINADO
MOMENTO PROCESSUAL - QUANTUM FIXADO
PROPORCIONALMENTE — PROVIMENTO PARCIAL.

Mantém-se a condenacao por trafico de drogas quando os
testemunhos aliados a prova pericial (transcricdes das ligacdes efetuadas
pelos réus) demonstram que os agentes, efetivamente, envolveram-se na
pratica criminosa.

O crime de associacdo ndo se configura na hipétese de
simples nexo eventual entre os agentes, sendo necessaria a comprovacao de
liame estavel para o cometimento do tréafico de drogas.

E invidvel a desclassificagdo para a conduta do art. 28, da
Lei n.° 11.343/06, somente pelo fato de o réu ser usuério, pois tal condicao
ndo o isenta de ser, também, traficante — em especial quando €
caracterizado o trafico de enorme quantidade de drogas e as demais
circunstancias evidenciam o intuito comercial do agente.

Mesmo quando desconsideradas algumas circunstancias
judiciais negativas se outras remanescem e, muito especialmente, for
desproporcional a quantidade da droga apreendida (mais de uma centena
de quilos) a fixacdo da pena-base em patamar um pouco acima do minimo
legal é de ser mantida.

Nao acarreta o bis in idem a utilizacdo de sentencas
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condenatérias transitadas em julgado como maus antecedentes e
reincidéncia se as mesmas se originam de processos diver sos.

A causa de diminuicdo do art. 46 (semi-imputabilidade), da
Lel n.° 11.343/06, ndo ha de ser reconhecida se a pericia ndo é categoérica
acerca de sua configuracdo, e os demais elementos mencionados pelo
julgador a quo afastam tal incidéncia.

Os honorérios advocaticios arbitrados em favor do defensor
dativo devem ser compativeis ndo apenas com a tabela da entidade classista
correspondente, mas também com o tempo e a atuacdo do profissional. O
valor de importancia pouco inferior ao preconizado € admissivel, em razéo
do comparecimento do patrono apenas a partir da audiéncia de instrucao.

Apelactes defensivas a que se da provimento parcial, para o
fim de se absolver os recorrentes quanto a imputacdo do crime de
associacado para o trafico.” (fls. 157/158).

Os autos retratam que o paciente foi condenado no Juizo da Comarca de
Ivinhema/MS, a0 cumprimento de pena privativa de liberdade fixada em 12 anos e 08 meses de
reclusdo, no regime inicid fechado, por estar incurso nas sangdes do art. 33, caput, c/c art. 40,
inciso V, e art. 35, todosda Le n.° 11.343/06.

N&o se conformando com o decreto condenatério, a Defesa interpds recurso no
Tribund a quo, aegando insuficiéncia probatéria para lastrear a condenacdo e incorrecdo na
andlise das circunstancias judiciais. Requeria, assm, a absolvicéo ou a reducéo da pena-base.

A Corte de origem deu parcia provimento ao gpelo, para absolver o réu da
imputacdo relativa ao crime de associagdo para o trafico, mantendo os demais termos da
sentenca de primeiro grau.

No presente writ, a Defesa "pretende discutir a majoragdo da pena-base em
01 (um) ano e 06 (seis) meses acima do minimo, baseado em circunstancias intrinsecas ao
proprio tipo legal. E, como consequéncia, pretende a adequacdo do regime de
cumprimento de pena.” (fl. 04).

Requer a concessdo da ordem, liminarmente e no julgamento de mérito, para o
fim de redimensonar a pena inicid e fixar 0 regime prisond menos gravoso para O seu
cumprimento.

A medida de urgénciafoi indeferidaafl. 170.

Devidamente ingruidos, os autos foram encaminhados & Subprocuradoria Gera
da Replblica, oportunidade em que o Parquet se manifestou as fls. 179/180 pelo ndo

conhecimento do pedido.
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E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 205.583 - M S (2011/0099766-5)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de DENIVALDO MOREIRA DE OLIVEIRA, contra acorddo proferido no
ambito do Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, o qua deu parcid provimento a
Apelacédo Crimind n.° 2010.022835-5/0000-00, em julgamento ementado as fls. 157/158.

Os autos retratam que o paciente foi condenado no Juizo da Comarca de
Ivinhema/MS, a0 cumprimento de pena privativa de liberdade fixada em 12 anos e 08 meses de
reclusdo, no regime inicid fechado, por estar incurso nas sangdes do art. 33, caput, c/c art. 40,
inciso V, e art. 35, todosda Le n.° 11.343/06.

N&o se conformando com o decreto condenatério, a Defesa interpds recurso no
Tribund a quo, aegando insuficiéncia probatéria para lastrear a condenacdo e incorrecdo na
andlise das circunstancias judiciais. Requeria, assm, a absolvicéo ou a reducéo da pena-base.

A Corte de origem deu parcia provimento ao apelo, para absolver o réu da
imputacdo relativa ao crime de associagdo para o trafico, mantendo os demais termos da
sentenca de primeiro grau.

No presente writ, a Defesa "pretende discutir a majoragdo da pena-base em
01 (um) ano e 06 (seis) meses acima do minimo, baseado em circunstancias intrinsecas ao
proprio tipo legal. E, como consequéncia, pretende a adequacdo do regime de
cumprimento de pena.” (fl. 04).

Requer a concessao da ordem, liminarmente e no julgamento de mérito, para o
fim de redimensonar a pena inicid e fixar 0 regime prisond menos gravoso para O seu
cumprimento.

Passo a andlise dairresignacéo.

Mediante consulta a0 sitio eetrbnico da Corte estadual, constata-se que ja
ocorreu o transito em julgado do decreto condenatdrio, com a remessa dos autos a comarca de
origem no dia 31.06.2011, o que denota ndo ter a impetrante buscado o exame da matéria em
grau de cognicdo mais amplo, optando, por via obliqua, utilizar-se da via estreita do writ, ao invés

do regime recursal reservado pelos mecanismos legas, previsto e estruturado racionalmente para
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alcancar os resultados que agui se dmegja.

N&o obstante, deve-se prestigiar a funcdo condituciona excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as fungbes das insténcias
regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmordizar 0 sistema ordinario de recursos.

Congquanto 0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabiveis - ou
incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
inspiragdo originaria - tenha sdo muito adargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Constituicéo.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sga a
impetracéo compreendida dentro dos limites da raciondidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razéo légica e sstematica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coagdo contra a liberdade de locomogéo.

Tentar proteger os limites do habeas corpus é fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribund. O recurso
especial, ingrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte
Superior andlise eventua ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da dosmetria da pena,
aqui deliberadamente desdenhado, ndo pode ser subgtituido pelo habeas cor pus, excecdo que se
liga necessariamente a violéncia, a coacdo, a ilegdidade ou a0 abuso — circunstancias que
obviamente ndo constituem a regra sendo a excegdo — donde seu uso reclama naturamente as
restricoes da excegéo.

No julgamento da M C no M S n.° 28.524/DF (decisao de 22/12/2009, DJE
n.° 19, divulgado em 01/02/2010), impetrado contra decisdo monocrética do Ministro
Marco Aurélio, relator do HC 101.985/RJ — na qual este deferiu medida liminar com a
finalidade de suspender a eficacia do Acérdéo proferido pelo TRF da 2.2 Regido na
Apelacdo Civel n.° 2008.51.01.018422-0 - o Ministro Gilmar Mendes, concedendo a
liminar pretendida pararestaurar os efeitos do acordao proferido em sede de apelagao,

assever ou, amparado em amplajurisprudéncia, que:

“N8&o se torna possivel o mangjo do referido habeas corpus,
pois ha meios eficazes de se obter 0 efeito suspensivo do acordéo pelas vias
recursais ordinarias e extraordinérias.

Ademais, caso ndo haja possibilidade de concessdo de efeito
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suspensivo, a determinacéo que se infere do ordenamento juridico brasileiro
€ o imediato cumprimento das decisdes, seja na seara civel, seja na seara
penal.

Assim, em todos os aspectos analisados, conclui-se pela
Inadequacao da estreita via do habeas corpus para o reexame de provas e
de matéria de fato do caso, por ndo servir o habeas corpus como sucedaneo
de recurso, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (HC
75.352/CE, Min. Celso Carlos Vedloso, 22 Turma, DJ 18.5.2001; HC
81.681/RS, Min. Néri da Silveira, 2.2 Turma, DJ 28.8.2003; HC 73.261/PR,
Min. Carlos Veloso, 22 Turma, DJ 10.5.1996; HC 83.115/SP, Min. Carlos
Veloso, 22 Turma, DJ 18.3.2005; HC 91.155/SP, Min. Ricardo
Lewandowski, 12 Turma, DJ 10.8.2007; HC 80829 - Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, DJ 24.8.2001; HC 74006 - Min. Celso de Méello, 12 Turma, DJ
27.8.1996; RHC 93248 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 22.8.2008; RHC
83625 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 30.4.2004; HC 98732-AgR - Min.
Carlos Britto, 12 Turma, DJ 21.8.2009).

(...)

Conclui-se, assim, pela inadequacao da via do habeas corpus
para revolvimento de matéria de fato ja decidida por sentenca e acordao de
mérito e para servir como sucedaneo recursal.”

Reiterando a mesma linha de entendimento, confira-se recente julgado daquela
Corte:

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. RECURSO
ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA
FIM DE EXPLORACAO SEXUAL COMINADO COM CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288. INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA EXPEDIC;AO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA DE ACUSA(;AO
REALIZADA. NAO COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO.
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus ndo é subgtitutivo de recurso
ordinario. A utilizacdo promiscua do remédio herdico deve ser combatida,
sob pena de banalizagdo da garantia constitucional, tanto mais quando nao
hé& teratologia a eliminar, como no caso em exame.

(...)" (HCn.°104.767/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/08/2011)

Neste contexto, a hipitese seria, em tese, de ndo conhecimento do writ, por
conggtir utilizagdo inadequada da garantia condtituciona, em subgtituicBo aos recursos
ordinariamente previstos nas leis processuais.

Por outro lado, 0 presente caso ndo revela a ocorréncia de quaquer situacéo de
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flagrante ilegdidade, nulidade absoluta ou teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus.

A andlise da dosmetria da pena, realizada em primeiro grau de jurisdicéo, aponta

gue a pena base foi fixada acima do minimo legd em razéo da existéncia de circunstancias
desfavoraveis, conforme bem ressaltado a fl. 100, in verbis:

fundamentos;

"A sua culpabilidade restou amplamente demonstrada, pois
imputavel, tinha o apenado, na época dos fatos, plena consciéncia da
ilicitude de seu agir, exigindo-se-lhe conduta diversa; sua conduta social
gue é péssima, eis que faz do crime, em especial do tréfico de substancia
entor pecente, um meio de vida; a personalidade, que néo |lhe favorece, es
gue se trata de pessoa evidentemente dissimulada; € reincidente especifico
(certidBes de fls. 149); os motivos sdo injustificaveis; as circunstancias sao
as normais para a espécie; as consequéncias que foram e sdo gravissimas,
haja vista 0 prejuizo, as vezes irreparaveis, que o consumo de drogas
acarreta a saude fisica e mental dos jovens, ceifando vidas prematuramente
e trazendo o desespero para a familia dos viciados. Além disso, € necessario
observar gque indmeros crimes contra o patriménio sdo perpetrados por
jovens que visam, com o produto do crime, a aquisicao de drogas para a
satisfacdo do vicio.

Assm, diante de tais elementos, preponderante e
acentuadamente negativos, fixo a pena-base, nesta primeira fase, em 06
(seis) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e pagamento de 650 (seiscentos e
cinquienta) dias-multa.”

Instada a se pronunciar, a Corte estadual negou provimento ao apelo com estes

"(...) além disso, deve ser considerado que foram apreendidos
mais de 123 kg (cento e vinte e trés quilogramas) de maconha, fator
negativo preponderante sobre as circunstancias judiciais previstas no art.
59, do Cadigo Penal, segundo determina o art. 42, da Lel n.° 11.343/06.

Assim, tais elementos (presenca de algumas circunstancias
judiciais negativas e, principalmente, prevalecendo-se sobre qualquer outra
avaliacdo, a grande quantidade de drogas apreendidas) sdo suficientes
para o estabelecimento das penas-base em patamar um pouco acima do
minimo legal; notando-se que as penas restaram estabel ecidas em — apenas
— 01 (um) ano e 06 (seis) meses acima do minimo legal, num intervalo que
varia de 05 (cinco) a 15 (quinze) anos." (fls. 161/162).

Diante dissn, a exasperacdo encontrase, em principio, fundamentada em

circunstancia concreta, 0 que determina a inviabilidade do reexame da dosmetria em sede de

mandamus, o qua somente é possivel quando evidenciado eventud desacerto na consideracéo

de circunstancia judicid, errdnea aplicacéo do método trifasico ou violagdo a literal digpostivo da



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

norma, acarretando flagrante ilegdidade. Este, no entanto, como visto, ndo € o caso dos autos, 0

gue caracteriza 0 uso inadegquado do instrumento congtituciona.

A respeito:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. LEI N.° 11.343/2006.
DOSMETRIA DA PENA. FIXAQAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. POSSBILIDADE. FUNDAMENTAQAO IDONEA. ART. 59 DO
CODIGO PENAL. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS NATUREZA E
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA. CAUSA
ESPECIAL DE REDUCAO DE PENA DO ART. 33, §3.°, DA LEl N.°
11.343/2006. PRETENDIDA REDUCAO EM PATAMAR MAXIMO.
IMPOSSBILIDADE. PENA DEFINITIVA CORRETAMENTE FIXADA.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE IN CASU. ART. 44, |, DO CP.
SUPERVENIENTE PERDA DE OBJETO. PREJUDICIALIDADE.

1. A exasperacdo da pena-base acima do minimo legal,
guando devidamente fundamentada na existéncia de circunstancias
desfavoraveis ao agente do delito, nos termos do art. 59 do Codigo Penal,
n&o constitui coacdo ilegal passivel de censura por meio do remédio herdico.

(...)

6. Ordem denegada.”

(HC 135.415/SP, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEXTA TURMA, julgado
em 15/09/2011, DJe 03/10/2011)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE
ASSINATURA DO JUIZ NA SENTENCA. NULIDADE NAO SUSCITADA NA
INSTANCIA A QUO. PRECLUSAO. DECRETO CONDENATORIO
ASSINADO DIGITALMENTE. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS
JUDICIAISE A EXASPERAC;AO DA REPRIMENDA. MOTIVAC;AO VALIDA.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.

(...)

4. Nao ha constrangimento ilegal a ser sanado na via do
habeas corpus, estranha ao reexame da individualizacdo da sancéo penal,
guando a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, de forma
fundamentada e proporcional, justifica-se em circunstancias judiciais
desfavoraveis.

5. A exasperacdo da reprimenda restou devidamente
justificada na conduta social e nos maus antecedentes do réu, devidamente
comprovados por sentenca condenatoria transitada em julgado pela pratica
do mesmo crime, que nao foi utilizada para configurar a reincidéncia.

6. Ordem parcialmente conhecida e denegada.”

(HC 168.037/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 20/09/2011, DJe 04/10/2011)
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"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. REDUCAO DA
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
PRETENSAO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, §
4°, DA LEl N° 11.343/06 NO PATAMAR MAXIMO. INVIABILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA E MODIFICACAO DE REGIME PRISIONAL.

IMPOSSBILIDADE.
1. E plenamente justificavel a fixaco da pena-base acima do

minimo legal quando desfavoraveis as circunstancias judiciais, bem como
em razao da elevada quantidade de droga (ex vi art. 42 da Lel 11.343/06).

(...)
7. Ordem denegada.
(HC 215.118/ES, Rel. Ministro OG FERNANDES SEXTA

TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 10/10/2011)

Assm considerado, denego a ordem.

E como voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE . DENIVALDO MOREIRA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



