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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 196.486 - MA (2011/0024331-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ADILSON TEODORO DE JESUS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE . SILMAR JULIA ARAUJO

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. NEGATIVA A PACIENTE DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. REGIME INICIAL FECHADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA.

1. A circunsténcia de a ré ter 9do beneficiada com avara de soltura,
apos 0 encerramento da instrugdo, em virtude de excesso de prazo na prolagéo de
sentenca de méito, ndo obsta Ihe ser negado o apelo em liberdade, quando a
priso preventiva, em sede de sentenca pend condenatéria, € judtificada em sua
real indispensabilidade, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. O beneficio de apelar solta foi negado a Paciente em decisdo
suficientemente fundamentada, uma vez que restou apurado, durante a instrucéo,
seu profundo envolvimento com o mundo do crime, sobretudo com o tréfico de
drogas, 0 que demonstra a necessidade de se preservar a ordem publica e evitar,
assim, areiteracdo e a continuidade da atividade ilicita

3. Eventua constrangimento ilegd, pela fixacdo do regime inicd
fechado de cumprimento de pena, ndo foi suscitado e tampouco apreciada do
Tribund a quo. Logo, o exame dessa alegacdo, nesta oportunidade, configuraria
vedada supressdo de instancia.

4. Ordem parcialmente conhecida e denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa parte, denegar a ordem. Os
Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJYRJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 196.486 - MA (2011/0024331-0)

IMPETRANTE : ADILSON TEODORO DE JESUS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : SILMAR JULIA ARAUJO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de SILMAR JULIA ARAUJO, condenada & pena de 05 anos de reclusio,
em regime fechado, pela prética do crime de trafico de drogas, em face de acdrddo denegatdrio
proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Maranh&o, assim ementado:

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. PRISAO DECRETADA EM VIRTUDE DE CONDENACAO.
SUFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. ORDEM DENEGADA.

- Se 0 réu esta preso desde o flagrante e a decisdo que o condenou
por trafico de drogas, embora sucintamente motivada, atende ao disposto no
art. 59, da Lei 11.343/06, no tocante a necessidade da manutencdo da
prisdo, ndo faz jus ao apelo emliberdade.” (fl. 216)

O Impetrante alega que a sentenca condenatéria negou a Paciente o direito de
apelar em liberdade sem demonstrar a necessidade da custédia preventiva. Afirma, ainda, que a
condenada faz jus ao regime semiaberto de cumprimento de pena.

Reguer, pois, liminarmente e no méito, que sga concedido a ré o regime
intermedi&rio e o direito permanecer em liberdade até o transito em julgado da condenacéo.

O pedido de liminar foi indeferido pelo Exmo Minisro HAROLDO RODRIGUES
(Desembargador convocado do TYCE), nos termos da deciséo de fl. 227.

As informagdes foram dispensadas.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 232/236, opinando pela
denegacéo da ordem.

Nos termos do despacho de fls. 242, os autos me foram redistribuidos.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 196.486 - MA (2011/0024331-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. NEGATIVA A PACIENTE DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAM ENTAC;AO SUFICIENTE. REGIME INICIAL FECHADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA.

1. A circungténcia de a ré ter 9do beneficiada com avara de soltura,
apos 0 encerramento da instrucdo, em virtude de excesso de prazo na prolacéo de
sentenca de mérito, ndo obsta |he ser negado o apelo em liberdade, quando a
prisdo preventiva, em sede de sentenca pena condenatdria, € judtificada em sua
real indispensabilidade, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

2. O beneficio de apelar solta foi negado a Paciente em decisdo
suficientemente fundamentada, uma vez que restou apurado, durante a instrucéo,
seu profundo envolvimento com o mundo do crime, sobretudo com o tréfico de
drogas, 0 que demonstra a necessidade de se preservar a ordem publica e evitar,
assim, a reiteracdo e a continuidade da atividade ilicita

3. Eventud constrangimento ilegd, pela fixagdo do regime inicd
fechado de cumprimento de pena, ndo foi suscitado e tampouco apreciada do
Tribund a quo. Logo, o exame dessa alegacdo, nesta oportunidade, configuraria
vedada supressdo de instancia.

4. Ordem parcia mente conhecida e denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Narram os autos que a Paciente foi presa em flagrante, no dia 15 de aoril de
2008, e denunciada como incursano art. 33 e 35 daLe n.° 11.343/06, porque foram encontrados
em sua residéncia duas caixas e isopor e dois potes de margarina, contendo no total 2 kg (dois
quilos) de merla, bem como onze trouxas do mesmo entorpecente e uma balancga digital.

ApoGs encerrada a instrugéo, no dia 02 de margo de 2009, a Paciente foi posta em
liberdade diante da concessdo de habeas corpus peo Tribund de Justica maranhense, que
reconheceu 0 excesso de prazo na prolacdo da sentenca de mérito.

No dia 08 de fevereiro de 2010, a Paciente foi condenada nas sangdes do art. 33,
8§ 4.°daLe n.11.343/06, a pena de 05 anos de reclusdo, em regime fechado.

O Magidtrado sentenciante fixou a pena-base uma ano acima do minimo legd,

porque considerou exacerbada a quantidade de droga apreendida, e reduziu a reprimenda em um



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sexto (1/6), pelo reconhecimento da causa de diminuico. Outrossm, vedou o apelo em liberdade
com 0s seguinte fundamentos.

"Na hipotese de sobrevir recurso de apelacdo desta decisdo, nos
termos do art. 59, da Lel n° 11.343/2006, ndo reconhego a ré o direito de
apelar em liberdade, pois no caso sobe exame a ré respondeu ao processo
na prisao, sendo posta emliberdade quando a instrucéo criminal j& havia se
encerrado, e a prisdo faz-se necessaria como forma de garantir a aplicacéo
da lei penal, bem como a ordem publica, haja vista que comprovado esta
gue o comportamento da ré divorciou-se do modus vivendi em sociedade."
(fl. 173)

O Tribunad maranhense, por sua vez, denegou a ordem origin&ia "por se tratar
de crime de tréfico de droga, assemelhado a hediondo, e a negativa ao apelo em liberdade
se encontra razoavelmente motivada, tendo por base a regra do art. 312 do CPP (como
garantia da ordem publica e para assegurar a aplicacéo da lei penal) e a circunstancia de
gue a paciente esteve presa durante toda a instrugao processual” (fl. 220).

Como bem ressaltou a Corte a quo, infere-se dos autos que o beneficio de apelar
solta foi negado a Paciente em decisdo suficientemente fundamentada, uma vez que restou
apurado, durante a instru¢do, seu profundo envolvimento com o mundo do crime, sobretudo com
o tréfico de drogas, 0 que demonstra a necessidade de se preservar a ordem publica e evitar,
assim, areiteracdo e a continuidade da atividade ilicita

Em sendo assm, a circunsténcia de a réu ter respondido a0 processo em
liberdade ndo obsta Ihe ser negado o beneficio de apelar solto, porque a prisio preventiva, em
sede de sentenca pend condenatéria, restou justificada em sua real indigpensabilidade, ex vi do
artigo 312 do Cddigo de Processo Penal.

Nesse digpasio:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU SOLTO DURANTE TODA A
INSTRUCAO CRIMINAL. CONDENACAO DEFINITIVA EM OUTRO
PROCESSO. FUGA. RISCO DE INAPLICACAO DA LEI PENAL. ARTIGO
312 DO CPP. REQUISI TOS DA PRISAO PREVENTIVA.

1. Se o paciente se manteve em liberdade durante toda a instrucéo
crimnal, tem sido a orientacdo desta Sexta Turma que assm devera
permanecer, durante o julgamento da apelacéo, ainda que reincidente,
salvo se presente algum dos requisitos da prisdo preventiva;

2. Restando comprovado nos autos que o paciente se evadiu para
escapar a aplicacéo da lei penal, ainda que devido a condenacéo definitiva
imposta em outro processo, motivo ha, suficiente, para concluir que resta

ameacada a aplicacéo da lel penal, em caso de nova condenacao na acgao
penal que ora lhe € movida;
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3. Ordem denegada.” (HC 39.254/SP, 62 Turma, Rel. Min. HELIO
QUAGLIA BARBOSA, DJ de 02/05/2005.)

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
RECEPTAQAO QUALIFICADA, DETEN(;AO DE ARTEFATO EXPLOSVO,
FORMA(;AO DE BANDO E FALSDADE IDEOLOGICA. DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE DENEGADO. DECISAO FUNDAMENTADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. PRECEDENTES

1. Embora tenha o Paciente respondido solto ao processo, a
negativa ao apelo em liberdade esta devidamente fundamentada, tendo sido
demonstrado que a personalidade do réu, as circunstancias e as
consequéncias do crime sdo suficientes, por s sos, para impedir o beneficio
do apelo emliberdade (art. 312 do Cadigo de Processo Penal).

2. "A exigéncia da prisdo provisoria para apelar, ndo ofende a
garantia constitucional da presuncao de inocéncia” — enunciado da Simula
n.° 09 do STJ.

3. Ordem denegada.” (HC 31.579/PE, 5% Turma, de minhardatoria, DJ
de 29/11/2004.)

"HABEAS CORPUS - PROCESSO PENAL — DUPLO HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO - PRISAO EM FLAGRANTE - LIBERDADE
PROVISORIA - FUGA DO DISTRITO DA CULPA - DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE — NECESSDADE DE MANUTENCAO DA CUSTODIA -
ORDEM IMPETRADA COM A INTENCAO DE AGILIZAR JULGAMENTO
DE APELACAO - INVIABILIDADE.

- Impossibilitado o apelo em liberdade quando o réu, preso em
flagrante e beneficiado com a liberdade provisoria, empreende fuga do
distrito da culpa numa demonstracao clara de periculosidade e necessidade
da manutencdo da medida como forma de assegurar a aplicacéo da lei
penal.

- A via do habeas corpus ndo se presta a compelir outro érgao
judiciario a agilizar o julgamento de apelacao ali interposto.

- Precedentes.

- Ordem denegada." (HC 25.561/PE, 5% Turma, Rel. Min. JORGE
SCARTEZZINI, DJ de 02/06/2003.)

De outro lado, eventua constrangimento ilegd, pela fixacdo do regime inicd
fechado de cumprimento de pena, ndo foi suscitado e tampouco apreciada do Tribuna a quo.
Logo, 0 exame dessa a egacdo, nesta oportunidade, configuraria vedada supressao de ingténcia.

Ante 0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE e DENEGO a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0024331-0 PROCESSO ELETRONICO HC 196.486 /| MA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 154049220108100000 24317 98382008
EM MESA JULGADO: 06/12/2011

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . ADILSON TEODORO DE JESUS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : SILMARJULIA ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a
ordem.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



