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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.212 - RS (2010/0192804-5)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

RECORRENTE : ANTONIO NEY DA SILVA JUNIOR

ADVOGADO : PAULO ROBERTO CARDOSO RODRIGUES

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

PROCESSO PENAL MILITAR. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS APLICAC;AO AO PROCESSO PENAL MILITAR DAS ALTERAQC)ES
INTRODUZIDAS NO CODIGO DE PROCESSO PENAL PELA LEI N° 11.719/2008.
IMPOSSIBILIDADE. ARTIGO 3%, LETRA "A", DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
MILITAR. OMISSAO. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. ESPECIALIDADE DA JUSTICA MILITAR.
RECURSO DESPROVIDO.

I. N&o obstante o0 processo pena militar sgja regido por regras especificas, nos
casos de omissdo do codigo, aplica-se subsidiariamente a legidacéo processua pena comum.

[1. In casu, ndo ha se faar na aplicacdo do Cddigo de Processo Penal, tendo em
vistaque a Le Processua Castrense possui regras especificas acerca da matéria em discussao.

[11. N&o evidenciada a ocorréncia de omisso, ja que o Codigo de Processo Pena
Militar disciplina acerca do interrogatorio, deve prevalecer a especiadidade da Justica Militar.

V. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso.” Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de recurso ordin&rio em habeas corpus contra acérddo do Tribuna de
Justica Militar do Estado do Rio Grande do Sul que denegou a ordem anteriormente impetrada
em favor de ANTONIO NEY DA SILVA JUNIOR.

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado em processo que tramita na 22
Auditoria da Justica Militar de Porto Alegre, pela prética do crime capitulado no art. 223,
paragrafo Unico, do Codigo Penal Militar. Recebida a denlincia, foi designado o interrogatério
para o dia7.4.2010.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de origem, ao
argumento de que a audiéncia foi designada de forma contréria a novel disciplina processual
penad que determina a realizacdo do ato de interrogatorio ao find dainstrucéo processual.

O Tribund de Justica Militar do Rio Grande do Sul denegou a ordem, nos termos
da seguinte ementa:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL MILITAR.
NEGATIVA DE APLICAC;AO AO PROCESSO PENAL MILITAR DAS
ALTERACOES INTRODUZIDAS NO CPPP PELA LEI N° 1.719/2008 PELO
JUizO DE PRIMEIRO GRAU. IMPETRACAO DE ORDEM DE
HABEAS CORPUS PELA DEFESA - DENEGAGAO.

1. Ndo se aplicam ao processo penal militar as alteracfes
introduzidas no CPPP pela Lei n° 11.719/2008, algumas absolutamente
incompativeis com a sua indole (art. 3°, letra "a", do CPPM), porgue o
proprio CPPP, em seu art. 1° inciso Ill, ressalva 'os processos de
competéncia da Justica Militar'.

2. Incabivel também a aplicacdo das alteracdes introduzidas
no CPPP pela Lei n° 11.719/2008 ao processo penal militar, por analogia,
porque 'recurso de autointegracéo (art. 4° da LICC) e nao instrumento de
derrogacao de texto ou procedimento legal e (...) em situacdo legalmente
regulamentada” (RSTJ 174/477).

3. Pedido de ordem de habeas-corpus denegado. Decisdo
majoritaria. Voto vencido." (fl. 46)

No presente recurso ordinaio, a defesa, repisando os fundamentos trazidos no
"writ" originério, requer que sgja aplicado ao processo pena militar as ateracéo introduzidas no
Cddigo de Processo Pend pda Lei n° 11.719/08, determinando-se que o interrogatério seja
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efetuado apds a colheita das provas, sob pena de nulidade.

Em contrarrazdes as fls. 73/76, o Miniséio Publico do Estado do Rio do Sul
requer o provimento do recurso.

A Subprocuradoria-Geral da Republica opina pelo desprovimento do recurso - fls.
86/89.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus contra acorddo do Tribund de
Justica Militar do Estado do Rio Grande do Sul que denegou a ordem anteriormente impetrada
em favor de ANTONIO NEY DA SILVA JUNIOR.

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado em processo que tramita na 22
Auditoria da Justica Militar de Porto Alegre, pela pratica do crime capitulado no art. 223,
paragrafo Unico, do Codigo Penal Militar. Recebida a deniincia, foi designado o interrogatorio
para o dia 7.4.2010.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de origem, ao
argumento de que a audiéncia foi designada de forma contréria a nove disciplina processual
pend que determina a realizacdo do ato de interrogatorio ao find dainstrucdo processual.

O Tribund de Justica Militar do Rio Grande do Sul denegou a ordem, nos termos
daementafl. 46.
No presente recurso ordinaio, a defesa, repisando os fundamentos trazidos no

"writ" origindrio, requer que seja aplicado ao processo pend militer as alteragdes introduzidas no
Caodigo de Processo Pena pela Lel nP 11.719/08, determinando-se que o interrogatério sgja
efetuado apds a colheita das provas, sob pena de nulidade.

Passo a andlise dairresignacao.

A controvérsia cinge-se na possibilidade de aplicacdo das alteractes introduzidas
no Codigo de Processo Pena pela Lei n° 11.719/08, no que tange a transferéncia do ato de
interrogatdrio para o find da instruco processual.

O processo pend militar é regido por normas proprias, consoante art. 1° do
Cadigo de Processo Penal Militar.

De outro lado, art. 3, ainea"d’, do mesmo Cddigo dispde que

Art. 3° Os casos omissos neste Codigo seréo supridos:

a) pela legislacdo de processo penal comum, quando
aplicavel ao caso concreto e sem prejuizo da indole do processo penal
militar;
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Dessarte, da smples leitura dos digpogtivos acima transcritos, extrai-se que, néo
obstante o processo pena militar sgja regido por regras especificas, nos casos de omissio do
codigo, aplica-se subsidiariamente a legidacéo processual pena comum.

A propdsito, confira-se:

"HABEAS CORPUS — CRIMES MILITARES CONTRA CIVIS
JULGADOS PELO JUIZ SNGULAR MILITAR. AUSENCIA DE NORMAS
NO CODIGO DE PROCESSO PENAL MILITAR. APLICAQAO DAS NORMAS
DE DIREITO PROCESSUAL PENAL APLICAQAO SUBSIDIARIA PREVISTA
NO ARTIGO 3°, ALINEA“ A’ , DO CODIGO DE PROCESSO

PENAL MILITAR. ORDEM DENEGADA.

1- Havendo previsdo de julgamento de alguns crimes
cometidos por militares contra civis, por juiz militar singular, decorrente da
Emenda Constitucional n°® 45/2004, e, na hipétese, ndo existindo normas
sobre o rito a ser adotado no Cadigo de Processo Penal Militar, impde-se a
aplicacdo subsidiaria do Codigo de Processo Penal em relacdo ao
julgamento de crimes iguais praticados por civis, consoante disposicao
contida no artigo 3°, alinea “a” do Estatuto Processual Penal Militar.

2- Ordem denegada.” (HC 74979/RJ, Quinta Turma, Relatora
Minisra JANE SILVA - Desembargadora convocada do TJMG), DJ
17/09/2007,p. 318)

Ocorre que, in casu, ndo hé se faar na aplicacdo do Codigo de Processo Pendl,
como pretende o recorrente, tendo em vista que a Le Processual Castrense possui regras
especificas acerca da matéria em discussdo. Ou sgja, ndo evidenciada a ocorréncia de omissao,
ja que o Cadigo de Processo Penal Militar disciplina acerca do interrogetério, deve prevalecer a
especialidade da Justica Militar.

Corroborando este entendimento, colaciono o seguinte precedente do Supremo
Tribuna Federd:

"HABEAS CORPUS CRIME MILITAR USO DE
DOCUMENTO FALSO (ART. 315 DO CPM). REVELIA DO ACUSADO.
APLICACAO SUBSIDIARIA DO ART. 366 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL COMUM. IMPOSSBILIDADE. RESOLUQAO DO CASO PELO
CRITERIO DA ESPECIALIDADE DA LEGISLACAO PROCESSUAL PENAL
CASTRENSE. ORDEM DENEGADA.

1. O principio da especialidade impede a incidéncia do art.
366 do Cdbdigo de Processo Penal comum, no caso dos autos. O art. 412 do
Caodigo de Processo Penal Militar € o regramento especifico do tema no
ambito da Justica castrense. Somente a falta de um regramento especifico
em sentido contrario € que possibilitaria a aplicacédo da legislagdo comum.
Impossibilidade de se mesclar o regime processual penal comum e o regime
processual penal especificamente militar, mediante a selegdo das partes
mais benéficas de cada um deles, pena de incidéncia em postura



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

hermenéutica tipificadora de hibridismo ou promiscuidade regratéria
incompativel com o principio da especialidade das leis. Precedentes: HCs
76.368, da relatoria do ministro Mauricio Corréa; e 91.225, da relatoria do
ministro Eros Grau. 2. Ordem indeferida.” (HC 105925/SP, Segunda Turma,
Relator Ministro AYRES BRITTO, DJe -189 de 3.10.2011)

Ante 0 exposto, nego provimento a0 recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0192804-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 29.212 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 17538320108210000 29073920108210000 29073920109210000
EM MESA JULGADO: 06/12/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO NEY DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : PAULO ROBERTO CARDOSO RODRIGUES
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimes Militares
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



