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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.121.934 - MG (2009/0105916-2)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JAYME DE BRITO SIQUEIRA
ADVOGADO . RICARDO NEVES GONCALVES

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO QUE NAO COMBATEU OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA
SUMULA 182/STJ. INOVACAO INDEVIDA EM SEDE DE AGRAVO
REGIMENTAL. INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Compete a0 recorrente, nas razdes do agravo regimentd, infirmar
especificamente todos os fundamentos expostos na decisdo agravada.
Incidéncia do enunciado 182 da stlimula do Superior Tribund de Justica.

2. Inviavel a andise de matéria nova, ndo trazida na peticdo de recurso
especid, em sede de agravo regimentd, hga vista a ocorréncia de preclusdo
consumeativa quanto ao tema.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora" Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior e Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Og Fernandes.
Presdiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 13 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.121.934 - MG (2009/0105916-2)

RELATORA
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: JAYME DE BRITO SIQUEIRA

: RICARDO NEVES GONCALVES

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto peo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou seguimento ao recurso
especial, nos seguintes termos.

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRARIEDADE AOS ARTS. 129, § 9%, DO CP E 41 DA LEI
11.340/06. INOCORRENCIA. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE
LESAO CORPORAL LEVE. RENUNCIA A REPRESENTAGAO.
EXTINGAO DA PUNIBILIDADE. ACAO PENAL PUBLICA
CONDICIONADA. RESP REPETITIVO N° 1.097.042/DF. ACORDAO
EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. (fls. 208/210).

Sustenta 0 agravante, as fls. 215/224, que nd poderia ter sdo negado
seguimento ao recurso especial com fundamento no enunciado 83 da Simula desta Corte, hgja
vidta exigtirem decisdes da 5* Turma afirmando ndo ser necessé&ria a realizacéo da audiéncia
previstano artigo 16 da Lei 11.340/06 para que se dé seguimento a agdo pend.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.121.934 - MG (2009/0105916-2)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO QUE NAO COMBATEU OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA
SUMULA 182/STJ. INOVACAO INDEVIDA EM SEDE DE AGRAVO
REGIMENTAL. INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Compete a0 recorrente, nas razdes do agravo regimentd, infirmar
especificamente todos os fundamentos expostos na decisdo agravada.
Incidéncia do enunciado 182 da simula do Superior Tribund de Justica.

2. Invidvd a andlise de matéria nova, ndo trazida na peticdo de recurso
especial, em sede de agravo regimenta, hga vista a ocorréncia de precluséo
consumativa quanto ao tema.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

De saida, verifica-se que 0 agravante ndo impugnou 0s argumentos da decisdo
agravada. Com efeito, a celeuma trazida no recurso especia cinge-se apenas a natureza da
acdo pena em crime de lesdo corporad leve no ambito familiar, ao argumento de que esta deve
ser publica incondicionada e ndo publica condicionada a representacdo, como entendeu o
Tribuna de origem. Assim, tendo o0 agravante se insurgido apenas quanto a obrigatoriedade ou
ndo da audiéncia prevista no artigo 16 da Le 11.340/06, tem-se que ndo foram vertidos
argumentos suficientes e aptos a combater a decisdo agravada. Ao proceder assm, deixou de
impugnar os fundamentos do decisum agravado, ensgando a aplicacéo do verbete 182 da
simula deste Superior Tribund de Justica, verbis: "E inviave o agravo do art. 545 do CPC
gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo agravada'. Ao ensgo:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA Ne°
182/STJ. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO. 1. E manifestamente incabivel o agravo de instrumento
interposto contra decisdo da Vice-Presidéncia de Tribuna de Justica que
rejeita monocraticamente excegdo de incompeténcia. 2. Fundada a decisdo
gue negou seguimento ao agravo de instrumento no seu manifesto
incabimento, imperioso faz-se 0 ndo-conhecimento do agravo regimental
em que apenas se reitera a motivagio dainsurgéncia. 3. 'E inviave o agravo
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do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisfo agravada.' (Simula do STJ, Enunciado n° 182). 4. Nos termos do
artigo 258 do RISTJ, o prazo para a interposicéo de agravo regimental é de
5 dias. 5. Agravo regimental ndo conhecido.” (AgRg no Ag 568.580/MG,
Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
21.02.2008, DJe 04.08.2008).

Ademais, constata-se que 0 agravante traz em seu agravo regimenta matéria
completamente nova e ndo discutida na peticdo de interposicéo do apelo especia nem na
decisdo monocrética que negou seguimento ao recurso. Neste contexto, restou configurada a
inovacdo da matéria, 0 que € vedado por jurisorudéncia pacifica deste Superior Tribund de
Justica, hgja vista a ocorréncia de preclusdo consumativa. Nesse sentido, 0s seguintes

julgados.

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL. LEGITIMIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. AUSENCIA. 1. A reparticdo de competéncias
determinada pelo art. 37, |, da Le Complementar n° 75/93 reserva ao
Ministério Publico Federa o atuar nas causas de competéncia do Superior
Tribuna de Justica. 2. Reeitam-se 0s embargos de declaragdo quando
inexistentes quaisquer de seus pressupostos, nos termos do art. 619 do
Cod. de Pr. Penal. 3. Configura inovagdo indevida a pretensdo de discutir,
em embargos de declaracdo, matéria que ndo constitui fundamento da
peticdo recursal. Precedentes. 4. Embargos de declaragéo rejeitados. (EDcl
no AgRg no AgRg no REsp 980.711/RS, Rd. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 15/02/2011, DJe 09/03/2011)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0105916-2 REsp 1.121.934/
MG
MATERIA CRIMINAL
NuUmero Origem: 10024077985000
EM MESA JULGADO: 13/12/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : JOSE ALBERTO SARTORIO DE SOUZA E OUTRO(S)
RECORRIDO . JAYME DEBRITO SIQUEIRA
ADVOGADO . RICARDO NEVES GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JAYME DE BRITO SIQUEIRA

ADVOGADO : RICARDO NEVES GONCALVES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Vasco Ddla Giugina (Desembargador
convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



