Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1532602 - RJ
(2019/0188634-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA
AGRAVANTE : VITOR AMARO DA ROCHA
AGRAVANTE : MARIANA ROSA DOS SANTOS COIMBRA

ADVOGADOS : GLAUSTON ARAUJO DA SILVA - RJ109599
RENATA MATTOS FIDALGO - RJ202361
ISABELA PINHEIRO GUIMARAES - RJ186597
MELINA LOURENCO RODRIGUES - RJ211145

AGRAVADO : LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S A
ADVOGADOS : NATALIA LESSA DE SOUZA RODRIGUES COCHITO
- RJ145264

NATHALIA PARAIZOSILVEIRA SOSA - RJ201642
JESSICA ANDRE MAGALHAES - RJ202309
MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE
ALMEIDA - RJ064037

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO DOS FUNDAMENTOS DO  ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. DECISAO MANTIDA.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PEDIDO FORMULADO NO AGRAVO
INTERNO. PESSOA FISICA. ' DECLARACAO DE INSUFICIENCIA
FINANCEIRA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. DEFERIMENTO.
1. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acérdéo recorrido
suficiente para manté-lo ndao deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.
2. Nos termos do § 3°do art. 99 do CPC/2015, presume-se verdadeira a
alegacdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.
Pedido de gratuidade da justica deferido. Conforme a jurisprudéncia
desta Corte Superior, os efeitos da concessao da referida benesse séo
"ex nunc", ou seja, hao possuem efeito retroativo.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 11 de novembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.532.602 - RJ (2019/0188634-1)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

: VITOR AMARO DA ROCHA

: MARIANA ROSA DOS SANTOS COIMBRA

: GLAUSTON ARAUJO DA SILVA - RJ109599

RENATA MATTOS FIDALGO - RJ202361
ISABELA PINHEIRO GUIMARAES - RJ186597
MELINA LOURENCO RODRIGUES - RJ211145

: LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S A
: MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -

RJ064037

NATALIA LESSA DE SOUZA RODRIGUES COCHITO - RJ145264
NATHALIA PARAIZO SILVEIRA SOSA - RJ201642

JESSICA ANDRE MAGALHAES - RJ202309

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 329/341) interposto contra decisdo da Presidéncia

desta Corte que conheceu do agravo nos préoprios autos para ndo conhecer do recurso

especial.

Em suas razdes, os agravantes "afirmam na forma da lei e nesta peticdo que

nao tém condi¢cdes de arcar com as despesas processuais, sem prejuizo da sua propria

subsisténcia” (e-STJ fl. 331) e requerem a concessao da gratuidade da justica.

A seu ver, a Sumula n. 283 do STF n&o é aplicavel ao recurso especial, e a

majoracdo dos honorarios advocaticios determinada na deciséo agravada é descabida.

Ao final, pede a apreciagéo do agravo pelo Colegiado.

A agravada apresentou contrarrazdes (e-STJ fls. 378/383).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.532.602 - RJ (2019/0188634-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : VITOR AMARO DA ROCHA

AGRAVANTE : MARIANA ROSA DOS SANTOS COIMBRA
ADVOGADOS : GLAUSTON ARAUJO DA SILVA - RJ109599

RENATA MATTOS FIDALGO - RJ202361
ISABELA PINHEIRO GUIMARAES - RJ186597
MELINA LOURENCO RODRIGUES - RJ211145

AGRAVADO : LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RJ064037

NATALIA LESSA DE SOUZA RODRIGUES COCHITO - RJ145264
NATHALIA PARAIZO SILVEIRA SOSA - RJ201642
JESSICA ANDRE MAGALHAES - RJ202309

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N.
283/STF. DECISAO MANTIDA. GRATUIDADE DA JUSTICA. PEDIDO
FORMULADO NO AGRAVO INTERNO. PESSOA FiSICA. DECLARACAO
DE INSUFICIENCIA FINANCEIRA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO.
DEFERIMENTO.

1. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acdrdédo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.
2. Nos termos do 8§ 3° do art. 99 do CPC/2015, presume-se verdadeira a
alegacdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural. Pedido
de gratuidade da justica deferido. Conforme a jurisprudéncia desta Corte
Superior, os efeitos da concessédo da referida benesse sdo "ex nunc", ou seja,
nao possuem efeito retroativo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

: VITOR AMARO DA ROCHA

MARIANA ROSA DOS SANTOS COIMBRA

: GLAUSTON ARAUJO DA SILVA - RJ109599

RENATA MATTOS FIDALGO - RJ202361
ISABELA PINHEIRO GUIMARAES - RJ186597

MELINA LOURENCO RODRIGUES - RJ211145

LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S A

MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RJ064037

NATALIA LESSA DE SOUZA RODRIGUES COCHITO - RJ145264
NATHALIA PARAIZO SILVEIRA SOSA - RJ201642

JESSICA ANDRE MAGALHAES - RJ202309

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento capaz de afastar os termos

da decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos

(e-STJ fls. 324/326):

Trata-se de agravo apresentado por VITOR AMARO DA ROCHA e OUTRO, contra a
decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso Ill, alinea "a" da CF/88, visa
reformar acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO, assim resumido:

Apelacdo Civel. Direito- do Consumidor. Light. Acdo de indenizagdo por
danos morais e materiais. Falha na prestacédo de servigo. Alegacdo de que
supostos picos de energia elétrica na residéncia dos autores praticados pela
ré causaram danos em sua geladeira. Sentenca que condenou a
concessionaria ao pagamento de dano moral no valor de R$ 4.000,00 (quatro
mil reais) para cada autor e, danos materiais de R$ 3.421,58 (trés mil,
quatrocentos e vinte e um reais e cinquenta e oito centavos). Apelo da
empresa ré objetivando a improcedéncia dos pedidos autorais ou a reducdo
do quantuin fixado a titulo de danos morais. Como ndo houve o deferimento
da inversdo do 6nus da prova caberia a autora provar os fatos constitutivos
do direito alegado. Ndo ha nos autos qualquer prova de que o defeito na
geladeira foi decorrente de falha de prestacdo de servicos da ré. Sentenca
que merece reforma. Inversdo da sucumbéncia. Honorarios advocaticios
fixados em 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, §2° do CPC.
PROVIMENTO DO RECURSO (fl. 213).

Quanto a primeira controvérsia, alega a violagdo do art. 6° VIII, do CDC, no que
concerne ao reconhecimento do direito a inversdo do 6nus da prova, trazendo 0s
seguintes argumentos:

Os recorrentes foram surpreendidos com a reforma da sentenca que tinha
sido favoravel a eles, tendo com principal fundamenta da sentenca o direito a
inversdo do 6nus da prova. Em resumo dos fundamentos e cerne da questao,
0 acoérdado proferido 23' Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro sustenta a reforma da sentenca no fato de NAO TER SIDO

Documento eletronico VDA23586404 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 29/10/2019 13:37:23
Codigo de Controle do Documento: CC408COF-C8A0-4900-A2A1-8E2B1A02B29F



DEFERIDA A INVERSAO DO ONUS DA PROVA, sendo assim os
recorrentes teriam que ter mais provas do nexo causal (fl. 244).

[...]

A inversdo do 6nus da prova, artigo 6°, VIII da Lei n.° 8.078/90, € um direito
do consumidor e deve ser acatado com ou sem deferimento expresso do
magistrado, haja vista que ndo havia surpresa para a parte contraria que
deveria, na qualidade de fornecedor do servico e parte economicamente mais
forte, promover tal prova em prol da justica. Ao contrario, a recorrida furtou-se
de tal fato como manobra juridica, eximindo-se de realizar a citada prova
pericial que seria cara demais para os recorrentes (fls. 244/245).

[...]

Por fim, com fulcro na ofensa ao direito de inversdo do 6nus da prova que
ndo foi reconhecido pelo 2°grau de jurisdicdo, requer o reconhecimento da
inversdo do 6nus da prova, mesmo que tacitamente tenha ocorrido, e a
manutencdo da sentenga primaria (fl. 248).

E o relatério. Decido.
Na espécie, incide o 6bice da Sumula n. 283/STF, uma vez que a parte deixou de
atacar fundamento auténomo e suficiente para manter o julgado, conforme descrito
abaixo:
A decisdo é bastante clara quanto a auséncia de comprovacao do nexo de
causalidade entre a falha na prestacdo dos servigcos (picos de energia), ndo
contestados pela ré, e o defeito apresentado no eletrodoméstico dos autores.
Também suficientemente claro quanto a obrigacdo dos autores de produzirem
prova minima do direito alegado, sendo certo que eventual inversdo do 6nus
probandi ndo eximiria os autores de comprovarem minimamente os fatos
alegados na inicial.
Ressalte-se, por oportuno, que, diferente do que alegam os autores, a
inversdo do 6nus da prova ndo se opera ope legis, sendo necessario o seu
deferimento pelo Juiz dirigente do processo. E, no caso sob andlise, ndo ha
hipossuficiéncia dos requerentes a ensejar tal inversdo, posto que, alegando
prejuizos decorrentes dos picos de energia, incumbe a parte requerente fazer
prova dos alegados danos.
Bom registrar que os autores sequer formularam pedido de produgéo da prova
pericial (fl. 239).

Nesse sentido: “A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusédo do
aresto impugnado impde o ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a teor do
entendimento disposto na Stmula n. 283/STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinario
guando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles™ (Agint nos EDcl no AREsp n. 1.317.285/MG, relator Ministro
Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, DJe de 19/12/2018).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Agint nos EREsp n. 1.698.730/SP,
relator Ministro Raul Araujo, Segunda Secéo, DJe de 18/12/2018; e AgRg nos EAREsp
n. 447.251/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe de
20/5/2016.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, majoro os honorarios de
advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o valor ja arbitrado nas
instancias de origem, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos
88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo de justica
gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

No agravo interno (e-STJ fls. 329/341), os recorrentes "afirmam na forma da lei

e nesta peticdo que nao tém condi¢cGes de arcar com as despesas processuais, sem prejuizo
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da sua prépria subsisténcia, fazendo jus aos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, pelo
que requer o seu deferimento.” (e-STJ fl. 331).

Na impugnacdo (e-STJ fls. 378/383), a parte adversa ndo se manifestou a
respeito de tal pedido.

Conforme o § 3° do art. 99 do CPC/2015, presume-se verdadeira a alegacao
de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

Desse modo, deve ser deferida a gratuidade da justica & parte ora agravante,
ressaltando que, conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 efeito da concesséo da

referida benesse é ex nunc. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DE
JUSTICA. CONCESSAO. EFEITOS EX NUNC. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, Ill, DO CPC DE 2.015.
INSUFICIENCIA DE ALEGACAO GENERICA.

1. "Os efeitos do beneficios da justica gratuita devem ser ex nunc, vale dizer, ndo
podem retroagir para alcancar atos processuais anteriormente convalidados, mormente
se o pedido da concessao do beneficio tiver o propésito de impedir a execucdo dos
honorarios advocaticios que foram anteriormente fixados no processo de
conhecimento, no qual a parte litigou sem o beneficio da Justi¢ca Gratuita." (AgRg no
REsp 839.168/PA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
19/09/2006, DJ 30/10/2006).

2. Diante dos documentos acostados, merece deferimento os beneficios da gratuidade
judiciaria a parte ora agravante, ressaltando que o efeito da concessédo da referida
benesse é ex nunc, ndo se aplicando a atos processuais pretéritos.

3. A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, compete a parte
agravante, sob pena de ndo conhecimento do agravo em recurso especial, infirmar
especificamente os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para negar
seguimento ao reclamo.

(..)

6. Agravo interno ndo provido. Pedido de gratuidade de justica deferido com efeito ex
nunc.

(Agint no AREsp n. 1.403.383/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 4/6/2019, DJe 11/6/2019.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. PREPARO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA Ne° 187 DO STJ. MERA ALEGACAO DE CONCESSAO DA ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO. PEDIDO
POSTERIOR QUE NAO AFASTA A DESERCAO JA RECONHECIDA DIANTE DA
IRRETROATIVIDADE DE SEUS EFEITOS.

1. Se apos intimada, a parte ndo recolheu o preparo, deve ser declarada a desergdo do
recurso especial, aplicando-se a Siimula n°® 187 do STJ.

2. A mera alegacdo de concessdo da assisténcia judiciaria gratuita, sem a sua
comprovacao, ndo afasta a desergéo. Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o deferimento da assisténcia judiciaria
gratuita ndo possui efeito retroativo. Precedentes.

4. Agravo interno no recurso especial nédo provido.

(Agint no REsp n. 1.647.067/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/5/2018, DJe 5/6/2018.)

O Colegiado de segunda instancia, ao julgar improcedentes os pedidos,

concluiu ser obrigagdo da parte autora produzir prova minima do direito alegado para o

Documento eletronico VDA23586404 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 29/10/2019 13:37:23
Codigo de Controle do Documento: CC408COF-C8A0-4900-A2A1-8E2B1A02B29F



deferimento da inversdo do 6nus da prova — 0 que ndo ocorreu —, e que 0S autores sequer
formularam pedido de producgé&o de prova pericial.

Entretanto, conforme constou da deciséo ora agravada, a parte recorrente nédo
impugnou especificamente tal fundamentagcdo do acérdao recorrido, o que atrai o Obice da

SUmula n. 283 do STF. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. RECUPERACAO JUDICIAL E PROCESSUAL CIVIL.
IMPUGNACAO, NO RECURSO ESPECIAL, FUNDAMENTO AUTONOMO DO
ACORDAO RECORRIDO. IMPRESCINDIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS, EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.

1. A argumentacdo contida no recurso especial ndo possui elementos suficientes para
infirmar as razfes colacionadas no aresto objurgado, pois ndo ataca especificamente
os fundamentos utilizados pelo Tribunal local para dirimir a controvérsia, o que impde o
ndo conhecimento da pretensdo, a teor do entendimento das Sumulas 283 e 284 do
STF, ante a deficiéncia na motivacdo e a auséncia de impugnac¢éo a fundamento
auténomo.

(..)

3. Agravo interno nao provido.

(Agint nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 952.727/RS, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAQ, QUARTA TURMA, julgado em 11/9/2018, DJe 17/9/2018.)

Quanto a fixacdo de honoréarios advocaticios recursais, esclareco que o
acérdao recorrido foi publicado em 15/12/2017 (e-STJ fl. 241), de forma que recurso foi
interposto sob a vigéncia. do CPC/2015. Desse modo, nos termos do Enunciado
Administrativo n. 7 desta Corte, é possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais
recursais, na forma prevista no art. 85, 8 11, do CPC/2015.

Assim, ndo prosperam as alegagfes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada:

Diante do exposto, CONCEDO a gratuidade da justica aos agravantes — com
eficacia "ex nunc"=e NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA23586404 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 29/10/2019 13:37:23
Codigo de Controle do Documento: CC408COF-C8A0-4900-A2A1-8E2B1A02B29F



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.532.602 / RJ

Numero Registro: 2019/0188634-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00924003520178190001 0092400-35.2017.8.19.0001 924003520178190001

Sessio Virtual de 05/11/2019 a 11/11/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : VITOR AMARO DA ROCHA

AGRAVANTE : MARIANA ROSA DOS SANTOS COIMBRA

ADVOGADOS : GLAUSTON ARAUJO DA SILVA - RJ109599
RENATA MATTOS FIDALGO - RJ202361
ISABELA PINHEIRO GUIMARAES - RJ186597
MELINA LOURENCO RODRIGUES - RJ211145

AGRAVADO : LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S A

ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA - RJ064037
NATALIA LESSA DE SOUZA RODRIGUES COCHITO - RJ145264
NATHALIA PARAIZO SILVEIRA SOSA - RJ201642
JESSICA ANDRE MAGALHAES - RJ202309

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZAGAO POR DANO MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VITOR AMARO DA ROCHA
AGRAVANTE : MARIANA ROSA DOS SANTOS COIMBRA
ADVOGADOS : GLAUSTON ARAUJO DA SILVA - RJ109599
RENATA MATTOS FIDALGO - RJ202361
ISABELA PINHEIRO GUIMARAES - RJ186597
MELINA LOURENCO RODRIGUES - RJ211145
AGRAVADO : LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S A
ADVOGADOS : NATALIA LESSA DE SOUZA RODRIGUES COCHITO - RJ145264
Documento eletronico VDA23724271 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatério(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 12/11/2019 00:35:08
Codigo de Controle do Documento: bacc5c22-7172-4ec5-91b0-813a248c6ef9



NATHALIA PARAIZO SILVEIRA SOSA - RJ201642
JESSICA ANDRE MAGALHAES - RJ202309
MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA - RJ064037

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 11 de novembro de 2019
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