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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : MARIA CECILIA DE OLIVEIRA MICOTTI

ADVOGADO

. MARCELOMICOTTI - SP262419

EMBARGADO : MUNICIPIO DERIO CLARO

ADVOGADO

: MIGUEL STEFANO URSAIA MORATO - SP200692
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ERRO DE FATO. PREMISSA EQUIVOCADA. CABIMENTO. EXECUCAO
FISCAL. IPTU. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL CONSIDERADO VIOLADO.
DEFICIENCIA°  NA  FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF.
PRESCRI (;AO AFASTADA PELO JUizO A QUO. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. S2o cabiveis Embargos de Declaragdo opostos com findidade de corrigir
existéncia de erro de fato, adotado como premissa para o julgamento questionado.
Precedentes do STJ.

2. Reconhecida a ingplicabilidade da Simula 115/STJ, deve ser considerada
regular a interposicdo do Agravo em Recurso Especiad, cujo mérito ha de ser
enfrentado.

3. Quanto a tese de nulidade da CDA, a via estreita do Recurso Especiad exige a
demonstracdo inequivoca da ofensa ao dispostivo inquinado como violado, bem
como a sua particularizacéo, a fim de possibilitar 0 seu exame em conjunto com o
decidido nos autos. A fata de indicacdo dos digpogtivos infracongtitucionais tidos
como violados caracteriza deficiéncia de fundamentacéo, em conformidade com
0 Enunciado Sumular 284 do STF.

4. O acorddo recorrido afastou a prescricdo com os seguintes fundamentos (fls.
95-96, e-STJ): "Cuidarse de créditos de IPTU do exercicio de 2006, conforme
CDA juntada aos autos. A acdo foi digribuida em 06/10/2011, j& na vigéncia da
LC 118/05. Convém anotar, que o termo a quo do prazo prescriciond,
cuidando-se de IPTU, é o dia 1° de janeiro do exercicio do tributo que esta sendo
executado, que € quando se da a notificacdo do contribuinte e, portanto, a
congtituicdo definitiva do crédito tributario. Tratando-se de execucéo guizada
apos o advento da Lei Complementar n° 118/05 (que aterou a redacéo do inciso
I, do paragrafo Unico, do artigo 174, do Codigo Tributério Nacional), o despacho
citatorio tem o condd de interromper a prescricdo. Desse modo, resta
comprovada a ndo ocorréncia da prescricdo com relacdo ao exercicio de 2006,
permanecendo o crédito tributario integro, eis que a acdo foi proposta dentro do
prazo habil". Rever a informacdo lancada pelo acorddo recorrido implica adentrar
em maté&riafética, vedada pela Simula 7 do STJ.

5. Embargos de Declaragéo acolhidos, com efeito modificativo, para conhecer do
Agravo Interno e, no mérito, negar-lhe provimento.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, acolheu os embargos de declaragcdo, com efeltos modificativos, para conhecer
do agravo inteno e nega-lhe provimento, nos termos do voto do(@ Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusste Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Brasilia, 08 de novembro de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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(2017/0001088-0)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : MARIA CECILIA DE OLIVEIRA MICOTTI

ADVOGADO

: MARCELO MICOTTI - SP262419

EMBARGADO : MUNICIPIO DERIO CLARO

ADVOGADO

: MIGUEL STEFANO URSAIA MORATO - SP200692
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Embargos de Declaracéo opostos contra acorddo proferido pela Segunda Turma do STJ
assm ementado (fl. 173, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO.
PUBLICACAO ANTERIOR A VIGENCIA DO NOVO CPC.
APLICABILIDADE DO CPC DE 1973. AUSENCIA DE PROCURACAO
NOS AUTOS. SUMULA  115STJ.  IMPOSSIBILIDADE DE
REGULARIZACAO POSTERIOR.

1. O Enunciado Adminigrativo 2, aprovado pelo Plenario do
Superior Tribund de Justica em 9/3/2016) dispbe "Aos recursos interpostos

com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de

marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admisshbilidade na forma
nele prevista, com as interpretacOes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribuna de Justica'.

2. Na espécie, 0 Recurso Especid impugna acdrdao publicado
na viggncia do CPC de 1973, sendo-lhe exigidos pois, os requistos de
admisshilidade na forma prevista naquele codigo de ritos, com as interpretagtes
dadas, até entdo, pelajurisprudéncia do STJ.

3. E firme o entendimento do Superior Tribuna de Justica de que
a auséncia da cadeia completa de procuracbes imposshilita o
conhecimento do recurso, consoante se depreende do contido na Simula 115/STJ.

4. Outrossm, pacifica a jurisprudéncia do STJ acerca da
ingplicabilidade da providéncia de que trata o art. 13 do CPC/1973 em amhito
especial, devendo a representacdo processud estar formalmente perfeita por
ocasido da interposicdo do recurso (EREsp 868.800/RS, Corte Especia, Rd.
Min. Laurita Vaz, DJe de 11/11/2010).

5. No caso, a parte ndo procedeu a juntada da cadeia completa
de procuragdo e/ou substabelecimento conferindo poderes aos subscritores do
Recurso Especidl.

6. Agravo Interno ndo provido.

A embargante dega que, por mativo relacionado a incompatibilidade entre os
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gdemas detronicos dos Tribunais a quo e ad quem, ndo fo possivel a visudizacdo do
ingrumento de mandato juntado. Esclarece que ta equivoco pode ser fadlmente verificado,
tendo em vida a auséncia de contetido em dgumas folhas do processo, razéo pela qud pugna
pelo afastamento do entendimento da Simula 115/STJ.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.09.2018.

Diate do degado pda pate embagaite, o fato fo submeido a
Coordenadoria da Segunda Turma que, por intermédio da Coordenadoria de Recebimento,
Controle e Indexac@o de Processos Recursais, chegou a seguinte concluséo (fl. 272, e-STJ):

Certifico, em aendimento ao r. despacho de fl. e-STJ 193, que os
documentos de fls. e-STJ 16 a 90 n&o puderam ser visudizados, neste Tribund,
em raz&o de erro no momento da transmissdo deste feito. Certifico, anda, que os
referidos documentos foram importados da pégina eletronica do TJSP, inseridos
nos presentes autos as fls. e-ST.J 197 a 271 e devidamente indexados.

Com efeto, observo que afl. 197, e-STJ, haindrumento de procuracéo dando
poderes para o causidico da embargante atuar no fato.

O STJ posali entendimento de que cabem os aclaratérios quando se gponta a
exiséncia de premissa equivocada, influente no julgamento da causa. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAQAO EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREMISSA
EQUIVOCADA. ERRO DE FATO. ACOLHIMENTO SEM ATRIBUICAO
DE EFEITOS INFRINGENTES.

1. Em se cuidando de embargos de divergéncia que partiram de
premissa equivocada ao considerar que a sentenca de liquidacdo fora mantida
pelo Tribund de Justica, merecem acolhimento os embargos para sanar erro de
fato efetivamente existente no acordéo embargado, sem, entretanto, atribuir-lhes
efeitos infringentes, a fata de relevancia para o julgamento.

2. "Doutrina e jurisporudéncia tém admitido o uso de embargos de
declaracdo com efeito infringente, em caréter excepciona, para a correcdo de
premissa equivocada, com base em erro de fato, sobre a qua tenha se fundado o
acorddo embargado, quando tal for decisvo para o resultado do julgamento.”
(EDcIREsp n° 255.597/SP, Relator Minigtro Castro Filho, in DJ 16/12/2002).

3. Embargos de declaragdo acolhidos, sem atribuicdo de efeitos
infringentes.

(EDcl nos EDcl nos EAg 931.594/RS, Rel. Minisro HAMILTON
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CARVALHIDO, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2010, DJe 25/02/2010)

No presente caso, deve ser admitida a agumentacdo da embargante.
Reconhecida a ingplicabilidade da Simula 115/STJ, migter condderar regular ainterposicéo do
Agravo em Recurso Especid, cujo méito ha de enfrentar.

Trata-se de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especid (art. 105, 111,
"d', da CF/1988) interposto contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo
cujaementa € a seguinte (fl. 95, e-STJ):

EXECUCAO FISCAL - Excegdo de pré-executividade - Imposto

Sobre a Propriedade Territoria Urbana IPTU - Exercicios de 2006 Prescricdo -

Execucdo didribuida em 06/10/2011 - Prescricdo néo verificada Aplicagdo, a

espécie, daLe Complementar n° 118/05. Recurso desprovido.

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fl. 104, e-STJ).

A agravante, nas razoes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violaggo
dos ats. 156 e 174 do Caddigo Tributé&io Naciond, sob o fundamento de que o crédito
tributario etaria prescrito, pois "da data do lancamento, 1%01/1996, ao despacho citatério da
execucao, 07/11/2011, transcorreram mais de quinze anod” (fl. 115, e-STJ). Defende andaa
nulidade da Certid@o de Divida Ativa, em razéo da auséncia de intimacéo do contribuinte,

Com relac@o a tese que visa ao reconhecimento da nulidede da CDA, observo
gue ndo haindicacio do digpostivo de la federd violado.

Condderando que o Recurso Especid vocaciona-se a defender a higidez do
direito objetivo e a unificar a jurisprudénciaem matéria infracondituciond, € imprescindive que
0 insurgente traga a gpreciacao desta Corte os digpositivos legals que teriam sido violados por
ocas &0 de julgados emanados das indéncias inferiores.

No caso aqui em apreco, ndo houve demonstracéo clara e precisa sobre quas
atigos de la federd teriam 9do mdferidos, o que impede a andlise do apelo nobre, ante a
deficiéndia da sua fundamentaco. Aplica-se por andogia, portanto, a Simula 284/STF, a qua
dirma que "é inadmissvd 0 Recurso Extreordin&io, quando a defidéncia na sua
fundamentac@o ndo permitir a exata compreensdo da controversa'.

Precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EX-MILITAR. DIREITO DE ANISTIA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. PRESCRICAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO
RECURSO. SUMULA 284 DO STF. PROVIMENTO NEGADO.

1. O acorddo recorrido julgou a lide de modo fundamentado e
coerente, ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensgjo aos embargos de
declaracdo e, por conseguinte, a violagdo do art. 535 do Cadigo de Processo Civil.

2. Hip6tese na qua concluiram ambas as instancias ordinérias que
o ex-militar ndo teve 0 seu reengajamento negado por motivacdo politica, de modo
gue eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido dependeria do
reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada pela Simula
n. 7 do STJ.

3. Inexigte ilegdidade no licenciamento de militar temporério antes
de completar o decénio lega previsto na legidacéo de regéncia. A afericdo
acerca do tempo de permanéncia do ex-militar na Forca Aérea Brasileira também
esbarra no Gbice da Simula n. 7 do STJ, porquanto ndo estabelecida essa
premissa fética pelas instancias ordinarias.

4. O conhecimento do recurso especial fundado na alinea
"a" do permissivo constitucional pressupde a demonstracao, com clareza
e objetividade, do modo como ocorreu a suposta contrariedade aos
dispositivos legais supostamente afrontados.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1213398/SP, Redl. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 16/04/2015, grife)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. REAJUSTE DE MENSALIDADE. NAO
DEMONSTRADA A OFENSA AOS ARTS. 128 E 460 DO CPC. SUMULA
N. 284/STF. REAJUSTE DE MENSALIDADE DECORRENTE DE
MUDANGCA NA CATEGORIA DO PLANO "ESPECIAL" PARA O
"EXECUTIVO". REVISAO OBSTADA PELAS SUMULAS N. 5 E 7/STJ.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. TESE NAO PREQUESTIONADA.
SUMULAS N. 282 E 356/STF.

1. Nao se conhece de recurso especial quando a deficiéncia
em sua fundamentacdo impedir a exata compreensdo da controvérsia.
Aplicacdo da Simula 284 do STF.

2. Inviavel a andlise do recurso especial quando dependente de
reexame de matéria fética dalide (Simulasn. 5 e 7 do STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 379.299/SP, Rdl. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 16/04/2015, grife)

Sobre a prescricdo do crédito tributéio, o Tribund de origem consgnou (fls



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Cuida-se de créditos de IPTU do exercicio de 2006, conforme
CDA juntada aos autos.

A acédo foi digtribuida em 06/10/2011, ja na vigéncia da L C 118/05.

Convém anotar, que 0 termo a quo do prazo prescriciond,
cuidando-se de IPTU, é o dia 1° de janeiro do exercicio do tributo que esta sendo
executado, que é quando se da a notificacdo do contribuinte e, portanto, a
constituicdo definitiva do crédito tributario.

Tratando-se de execucdo guizada apoés o advento da Le
Complementar n° 118/05 (que dterou a redacdo do inciso |, do parégrafo Unico,
do artigo 174, do Codigo Tributério Naciona), o despacho citatdrio tem o conddo
de interromper a prescrigao.

Desse modo, resta comprovada a ndo ocorréncia da prescricéo
com relagdo ao exercicio de 2006, permanecendo o crédito tributério integro, eis
que a agdo foi proposta dentro do prazo hébil.

Por sua vez, a agravante sustenta que o tributo devido é do exercicio de 1996,

razéo pela qud, ndo tendo havido quaquer causa de interrupcéo do prazo, a pretensdo estaria

fulmineda pela prescricéo.

Nessa toada, é evidente que, para modificar o entendimento firmado no

acordao recorrido, seria necessario exceder as razdes colacionadas no acdrdéo vergastado, 0

gue demanda incursdo no contexto fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid,

conforme SUmula 7 desta Corte: "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensga
Recurso Especid”.

Com consderagdes, acolho os Embargos de Declar agéo, com efeitos

modificativos, afastando o 6bice da SUmula 115/ST J, para conhecer do Agravo Interno

e, No mérito, negar-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no Agint no

Numero Registro: 2017/0001088-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.038.597 /
SP

Numeros Origem: 0501512-03.2011.8.26.0510 20557137220138260000 5015120320118260510

PAUTA: 08/11/2018 JULGADO: 08/11/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIA CECILIA DE OLIVEIRA MICOTTI
ADVOGADO : MARCELO MICOTTI - SP262419
AGRAVADO : MUNICIPIO DE RIO CLARO
ADVOGADO : MIGUEL STEFANO URSAIA MORATO - SP200692

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU - Imposto Predial e Territorial Urbano

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE * MARIA CECILIA DE OLIVEIRA MICOTTI

ADVOGADO © MARCELO MICOTTI - SP262419

EMBARGADO ' MUNICiPIO DERIO CLARO

ADVOGADO : MIGUEL STEFANO URSAIA MORATO - SP200692
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, para conhecer do agravo interno e negar-lhe provimento, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



