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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.537.274 - RS (2013/0382834-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: NELSON LUIZ DA SILVA ULBRICH
. IVONE DA FONSECA GARCIA E OUTRO(S)
ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR E OUTRO(S)
: FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL -
SUCESSORA DE
: FUNDACAO BRTPREV
. FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)
REGISBIGOLIN E OUTRO(S)
VITOR GIL PEIXOTO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL  CIVIL. PREVIDENCIA  PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PACTUACAO
DE TRANSACAO PREVENDO A MIGRACAO DE PLANO DE
BENEFICIOS ADMINISTRADOS PELA MESMA ENTIDADE
DE PREVIDENCIA PRIVADA. VALIDADE. PRECEDENTE
ESPECIFICO DA SEGUNDA SECAO. RECURSO PROVIDO.
DECISAO MANTIDA POR  SEUS  PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Reator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e
Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 10 de novembro de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.537.274 - RS (2013/0382834-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : NELSON LUIZ DA SILVA ULBRICH
ADVOGADOS : IVONE DA FONSECA GARCIA E OUTRO(S)
ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL -
SUCESSORA DE
_ : FUNDACAO BRTPREV
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)
REGISBIGOLIN E OUTRO(S)
VITOR GIL PEIXOTO E OUTRO(S)

RELATORIO
MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdator):

Trata-se de agravo regimental interposto por NELSON LUIZ DA SILVA
ULBRICH contra decisdo monocrética, assim ementada (fl. 1.439):

RECURSOS ESPECIAIS PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA.

| - RECURSO DA FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE
SOCIAL - SUCESSORA DE FUNDACAO BRTPREV. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. PACTUACAO DE
TRANSACAO PREVENDO A MIGRACAO DE PLANO DE
BENEFICIOS ADMINISTRADOS PELA MESMA ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. VALIDADE. PRECEDENTE ESPECIFICO
DA SEGUNDA SECAOQ.

Il - RECURSO DE NELSON LUIZ DA SILVA ULBRICH. MAJORACAO
DA VERBA HONORARIA. AFASTAMENTO DA SUMULA 111 DO STJ.
RECURSO PREJUDICADO.

Il - RECURSD ESPECIAL DA FUNDACAO ATLANTICO DE
SEGURIDADE SOCIAL - SUCESSORA DE FUNDACAO BRTPREV
PROVIDO E RECURSD ESPECIAL DE NELSON LUIZ DA SLVA
ULBRICH PREJUDICADO.

O agravante, em suas razdes recursais, as fls. 1.457/1.480, alega que a
decisdo agravada estaria equivocada, em raz8o dos seguintes argumentos. a)

impossibilidade de conhecimento do recurso pelas dineas "a' e "c' do
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permissivo congtitucional, ante a incidéncia dos Obices das Sumulas 05, 07 e
211 do STJ; b) o recorrente encontrava-se amparado pelos efeitos de Termo
de Transacdo Judicial no momento da migracdo de plano; c) o beneficio
previdenciario de natureza complementar como direito fundamental protetivo;
d) eficacia dos direitos fundamentais nas relagdes privadas; €) da autonomia da
previdéncia privada em relagdo ao regime da previdéncia socia e os critérios
regulamentares dos beneficios, e f) do equilibrio atuariad em face do
reconhecimento de tempo comum e tempo exercicio em condicdes especiais.
E o relatorio.
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VOTO

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, insta sublinhar que, ndo obstante os argumentos declinados

pela parte, as razbes trazidas em regimental ndo contém fundamentos

suficientes a desconstituir a decisdo recorrida, devendo ser mantida pelos seus

proprios fundamentos, passando a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

De saida, no que tange a aventada violagdo ao art. 535 do Codigo de
Processo Civil, ndo ha nulidade por omissdo, tampouco negativa de
prestacéo jurisdicional, no acérddo que decide de modo integral e com
fundamentacéo suficiente a controvérsia. O Tribunal de origem, no
caso, julgou com fundamentacdo suficiente a matéria devolvida a sua
apreciagdo. Ademais, 0 juizo ndo estd obrigado a se manifestar a
respeito de todas as alegagOes e dispositivos legais suscitados pelas
partes.

No mérito, observa-se, de inicio, que para analise da questdo central do
recurso da entidade previdenciaria, prescindivel o reexame de matéria
fatica, pois, consonante se depreende do acérddo recorrido, o Tribunal
de origem reconheceu expressamente a existéncia de transacdo
extrajudicial entre as partes e opcao de migracdo ao novo plano de
beneficios. A propésito, confira-se 0 seguinte trecho retirado de decisum
recorrido, verbis:

Em relacdo a transacéo judicial (fls. 174/183) e a transacao
extrajudicial e opcdo de migracdo ao novo plano de beneficios (fls.
321/322), assinalo que as clausulas que dispdem sobre transacao e
rendncia a direitos sdo manifestamente inconstitucionais e afrontam
aos principios insertos no art. 5° incs. XXXV e XXXVI, da
Constituicao Federal.

Portanto, é de ser declarada a nulidade de tais clausulas.

A parte autora pretende a revisdo do beneficio complementar,
considerando o reconhecimento pela Justica Federal do tempo de
servico especial entre 28/02/1977 a 20/01/1982 (fls. 89/106),
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perfazendo o total de 33 anos, 01 mése 21 dias.

O tempo de servico reconhecido, com reflexos proéprios junto ao
orgao previdenciario oficial, deve ser considerado para a
complementacéo de aposentadoria, fazendo jus o autor, portanto,
ao recalculo do beneficio suplementar. Colaciono precedentes da
Camara: (...).

Conseguentemente, o autor possui o direito de migrar para o0 novo
Plano BrTPREV na condicao de participante-assistido, com todas as
vantagens previstas na clausula 10.1.2 do Termo de Transac&o
Judicial (fls. 179/180), considerando que no momento da migracgao
j& possuia tempo de servico suficiente para migrar na condicéo de
aposentado.

Gize-se que a hipétese ndo configura violacdo a ato juridico
perfeito, centrando-se a questéo a interpretacido e cumprimento das
disposicdes contratuais e regulamentares.

Também se mostra inviavel a alegada interpretacéo restritiva dos
contratos previdenciarios, sob pena de afronta ao principio da
isonomia e tendo em conta a preponderancia da interpretacéo
conforme a boa-fé e ao verdadeiro espirito e natureza da
contratacao.

No que diz respeito ao equilibrio atuarial/mutualismo, registro que
a tese da demandada ndo possui 0 conddo de afastar o direito
reconhecido (e-STJ fls. 803/805).

Com efeito, esta Corte Superior tem entendido que em virtude da
migracdo de plano de beneficios de previdéncia privada, como ocorreu
na hipétese, ndo ha falar em aplicacdo do regulamento do plano de
beneficios primitivo, que ndo rege, na atualidade, a relagéo contratual
previdenciaria mantida entre as partes, ndo sendo devido beneficio
suplementar.

Nesse sentido, confira-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA E DIREITO CIVIL.
JULGAMENTO AFETADO A SEGUNDA SECAO  PARA
PACIFICACAO DA MATERIA NO AMBITO DO STJ. RESGATE.
INSTITUTO JURIDICO QUE NAO SE CONFUNDE COM OS
INSTITUTOS JURIDICOS DA MIGRAGCAO, OU DA SIMPLES
PORTABILIDADE. A SUMULA 289/STJ LIMITA-SE A DISCIPLINAR
O INSTITUTO JURIDICO DO RESGATE, QUE E INSTITUTO
MEDIANTE O QUAL HA DESLIGAMENTO DO PARTICIPANTE DO
REGIME JURIDICO DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR, ANTES
MESMO DE AUFERIR OS BENEFICIOS PACTUADOS. HIPOTESE
QUE NAO SE CONFUNDE COM MIGRAGCAO PARA OUTRO
PLANO DE BENEFICIOS FACULTADA ATE MESMO AOS
ASSISTIDOS. PACTUACAO DE TRANSACAO PREVENDO A
MIGRACAO PARA OUTRO PLANO DE BENEFICIOS
ADMINISTRADO PELA MESMA ENTIDADE DE PREVIDENCIA
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PRIVADA. MIGRACAO QUE OCORRE EM UM CONTEXTO DE
AMPLO REDESENHO DA RELACAO PREVIDENCIARIA,
CONTANDO COM A PREVIA ANUENCIA DO PATROCINADOR,
CONSELHO DELIBERATIVO (ORGAO INTERNO INTEGRADO
POR PARTICIPANTES ASSSTIDOS E REPRESENTANTES DO
PATROCINADOR DO PLANO) E DO ORGAO PUBLICO FEDERAL
FISCALIZADOR. TRANSACAO. NEGOCIO JURIDICO DE DIREITO
CIVIL QUE ENVOLVE A CONCESSAO DE VANTAGENS
RECIPROCAS ANULACAO DA TRANSACAO. NAO PODE SE DAR
POR MERO ARREPENDIMENTO UNILATERAL DE PACTUANTE
DOTADO DE PLENA CAPACIDADE CIVIL. NECESSDADE, DE
TODO MODO, DE DESFAZIMENTO DO ATO E RESTITUICAO AO
STATU QUO ANTE, NAO PODENDO RESULTAR EM
ENRIQUECIMENTO A NENHUMA DAS PARTES. CDC. REGRAS
PRINCIPIOS E VALORES QUE BUSCAM CONFERIR IGUALDADE
FORMAL-MATERIAL AOS INTEGRANTES DA RELACAO
JURIDICA, E NAO A COMPACTUAGAO COM EXAGEROS. AINDA
QUE AS INSTANCIAS ORDINARIAS TENHAM ENTENDIDO PELA
INCIDENCIA DAS REGRAS DO CDC, DEVEM SER SEMPRE
OBSERVADAS AS NORMAS ESPECIAIS QUE REGEM A RELACAO
CONTRATUAL DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR,
NOTADAMENTE O DISPOSTO NO ART. 202 DA CF E NAS LEIS
COMPLEMENTARES N. 108 E 109, AMBAS DO ANO DE 2001.
ADEMAIS, PARA O DESFAZIMENTO DA TRANSACAO, POR SER
MODALIDADE CONTRATUAL DISCIPLINADA PELO CODIGO
CIVIL, AINDA QUE SE TRATE DE RELACAO DE CONSUMO,
DEVE SER SEMPRE OBSERVADA A PECULIAR DISCIPLINA
DETERMINADA PELO DIPLOMA CIVILISTA. ALEGACAO DE
QUE, EM JULGAMENTO DE RECURSO REPETITIVO, A
SEGUNDA SECAO TERIA FIRMADO TESE QUE DIVERGE DA
REGRA DA INDIVISBILIDADE - INERENTE A ESPECIE
CONTRATUAL DA TRANSACAO.

MANIFESTA IMPROCEDENCIA DA AFIRMAGAO.

1. A migragao - pactuada em transacéo - do participante de um
plano de beneficios para outro administrado pela mesma entidade
de previdéncia privada, facultada até mesmo aos assistidos, ocorre
em um contexto de amplo redesenho da relacdo contratual
previdenciaria, com o concurso de vontades do patrocinador, da
entidade fechada de previdéncia complementar, por meio de seu
conselho deliberativo, e autorizacdo prévia do 6rgédo publico
fiscalizador, operando-se ndo o resgate de contribuicdes, mas a
transferéncia de reservas de um plano de beneficios para outro,
geralmente no interior da mesma entidade fechada de previdéncia
complementar. (REIS Adacir. Curso basico de previdéncia
complementar. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014, p. 76).

2. A Simula 289/STJ, ao prescrever gque a restituicdo das parcelas
pagas pelo participante a plano de previdéncia privada deve ser
objeto de correcdo plena, por indice que recomponha a efetiva
desvalorizacdo da moeda, deixa limpido que se cuida de hipétese
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em que ha o definitivo rompimento do participante com o vinculo
contratual de previdéncia complementar; ndo se tratando de
situacdo em que, por acordo de vontades, envolvendo concessdes
reciprocas, haja migracdo de participantes ou assistidos de plano
de beneficios de previdéncia privada para outro plano, auferindo,
em contrapartida, vantagem.

3. Em havendo transacdo, o exame do juiz deve se limitar a sua
validade e eficacia, verificando se houve efetiva transacéo, se a
matéria comporta disposicdo, se os transatores sdo titulares do
direito do qual dispdem parcialmente, se sdo capazes de transigir -
nao podendo, sem que se proceda a esse exame, ser simplesmente
desconsiderada a avenca.

4. Quanto a invocacgdo do diploma consumerista, € de se observar
gue "o ponto de partida do CDC € a afirmacdo do Principio da
Vulnerabilidade do Consumidor, mecanismo que visa a garantir
igualdade formal-material aos sujeitos da relacdo juridica de
consumo, 0 que ndo quer dizer compactuar com exageros' (REsp
586.316/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/04/2007, DJe 19/03/2009). E bem de ver
que suas regras, valores e principios sdo voltados a conferir
equilibrio as relagbes contratuais, de modo que, ainda que fosse
constatada alguma nulidade da transagéo, evidentemente implicaria
0 retorno ao statu quo ante (em necessaria observancia a regra
contida no art. 848 do Cadigo Civil, que disciplina o desfazimento
da transacdo), ndo podendo, em hipétese alguma, resultar em
enriguecimento a nenhuma das partes.

5. Com efeito, € descabida a aplicacdo do Cédigo de Defesa do
Consumidor alheia as normas especificas inerentes a relacéo
contratual de previdéncia privada complementar e a modalidade
contratual da transacao, negdécio juridico disciplinado pelo Cadigo
Civil, inclusive no tocante a disciplina peculiar para o0 seu
desfazimento.

6. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 504.022/SC,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO,
julgado em 10/09/2014, DJe 30/09/2014)

PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. RECURSO ESPECIAL.
PACTUACAO DE TRANSACAO PREVENDO A MIGRACAO DE
PLANO DE BENEFICIOS ADMINISTRADOS PELA MESMVA
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. MIGRACAO PARA O
PLANO BRTPREV, QUE OCORREU EM UM CONTEXTO DE
AMPLO REDESENHO DA RELACAO PREVIDENCIARIA,
CONTANDO COM A PREVIA ANUENCIA DO PATROCINADOR,
CONSELHO DELIBERATIVO (ORGAO INTERNO INTEGRADO
POR PARTICIPANTES, ASSISTIDOS E REPRESENTANTES DO
PATROCINADOR DO PLANO) E DO ORGAO PUBLICO FEDERAL
FISCALIZADOR. ANULACAO DA TRANSACAO. NAO PODE SE
DAR POR MERO ARREPENDIMENTO UNILATERAL DE
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PACTUANTE DOTADO DE PLENA CAPACIDADE CIVIL.
NECESS DADE, DE TODO MODO, DE DESFAZIMENTO DO ATO
E RESTITUICAO AO STATU QUO ANTE, NAO PODENDO
RESULTAR EM ENRIQUECIMENTO A NENHUMA DAS PARTES
CDC. REGRAS, PRINCIPIOS E VALORES QUE BUSCAM
CONFERIR IGUALDADE FORMAL-MATERIAL AOS
INTEGRANTES DA RELACAO JURIDICA, E NAO A
COMPACTUAQAO COM EXAGEROS TENDO HAVIDO A
MIGRAC;AO DE PLANO DE BENEFICIOS, EVIDENTEMENTE NAO
HA FALAR EM INVOCACAO, SEM PRETENSAO A RESTITUICAO
AO STATU QUO ANTE, DO REGULAMENTO DO PLANO
PRIMEVO, POR NAO SER O QUE REGE A RELACAO
CONTRATUAL VIGENTE ENTRE AS PARTES

1. A migracao - pactuada em transacéo - do participante de um
plano de beneficios para outro administrado pela mesma entidade
de previdéncia privada, facultada até mesmo aos assistidos,
ocorreu em um contexto de amplo redesenho da relacéo
previdenciaria, com o concurso de vontades do patrocinador, da
entidade fechada de previdéncia complementar, por meio de seu
conselho deliberativo, e autorizagdo prévia da Previc (REIS,
Adacir. Curso basico de previdéncia complementar. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2014, p. 76).

2. Em havendo transagéo, o exame do juiz deve se limitar a sua
validade e eficacia, verificando se houve efetiva transacdo, se a
matéria comporta disposicdo, se 0s transatores sao titulares do
direito do qual dispdem parcialmente, se sdo capazes de transigir -
nao podendo, sem que se proceda a esse exame, ser simplesmente
desconsiderada a avenca.

3. Quanto a invocacgdo do diploma consumerista pelo autor e pela
Corte local, é de se observar gque 'o ponto de partida do CDC é a
afirmacdo do Principio da Vulnerabilidade do Consumidor,
mecanismo que visa a garantir igualdade formal-material aos
sujeitos da relagcdo juridica de consumo, 0 que nao quer dizer
compactuar com exageros (REsp 586316/MG, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/04/2007,
DJe 19/03/2009).

4. Com efeito, ainda que o Tribunal de origem tenha perfilhado o
entendimento acerca da incidéncia de regras do CDC, é bem de ver
gue suas regras, valores e principios sdo voltados a conferir
equilibrio as relacbes contratuais, de modo que, ainda que fosse
constatada alguma nulidade da transacdo - 0 que n&ao ressai nem
mesmo da causa de pedir da presente acdo -, evidentemente
implicaria o retorno ao statu quo ante (em necessaria observancia a
regra contida no art. 848 do CC, que disciplina o desfazimento da
transacdo), ndo podendo, em hipdtese alguma, resultar em
enriquecimento a nenhuma das partes.

5. Como houve migracdo de plano de beneficios de previdéncia
privada, ndo ha falar em invocacéo ao regulamento do plano de
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beneficios primitivo, que ndo rege a atual relacdo contratual
previdencidria mantida entre as partes.

6. Recurso especial provido." (REsp n° 1.172.929/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 198/2014 -
grifou-se)

Destarte, 0 provimento do recurso especial € medida se impde,
restabelecendo a sentenca de primeiro grau, que julgou improcedente o
pedido do autor.

Diante disso, 0 recurso especial interposto por NELSON LUIZ DA
SLVA ULBRICH, pretendendo a majoracao da verba honoréria fixada,
resta prejudicado.
Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuas
infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0382834-3 REsp 1.537.274 /| RS

NUmeros Origem: 00110900168599 10900168599 110900168599 22012 3945297420138217000
70034119701 70053678090 70054252044 70056699028

EM MESA JULGADO: 10/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : FUNDA(;AO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL - SUCESSORA DE
_ : FUNDACAO BRTPREV
ADVOGADOS : VITORGIL PEIXOTO EOUTRO(S)

REGISBIGOLIN EOUTRO(S)
IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

RECORRENTE : NELSON LUIZ DA SILVA ULBRICH

ADVOGADOS : ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR EOUTRO(S)
IVONE DA FONSECA GARCIA EOUTRO(S)

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NELSON LUIZ DA SILVA ULBRICH
ADVOGADOS : ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR E OUTRO(S)

IVONE DA FONSECA GARCIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL - SUCESSORA DE
_ : FUNDACAO BRTPREV
ADVOGADOS . VITOR GIL PEIXOTO EOUTRO(S)

REGISBIGOLIN E OUTRO(S)
IGORHAMILTON MENDES E OUTRO(S)
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



