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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 299.220 - SP (2014/0174025-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : EVANILDO JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. (2)
AGRAVO REGIMENTAL. INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE. (3)
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Mantidos os fundamentos da deciséo agravada, porquanto ndo infirmados
por razoes eficientes, € de ser negada smples pretensdo de reforma.

2. E invidvd a apreciagdo de matéria que ndo foi alegada no momento
processual adequado, pois é vedado a parte inovar quando da interposicéo de
agravo regimental ou embargos de declaracéo.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minidros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 299.220 - SP (2014/0174025-0)

RELATORA

AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: EVANILDO JOSE DOS SANTOS

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Insurge-se 0 agravante contra decisdo que proferi, negando seguimento ao

Writ, nos seguintes termos.

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por Evanildo
José dos Santos, em seu proprio favor, apontando como autoridade
coatora o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado, em 13.11.1999, como
incurso no art. 157, 8 3°, in fine, c.c art. 14, inciso Il, ambos do Cddigo
Pena (acdo pena n.° 405.01.1999.055596-9). O juizo de origem decretou
sua prisdo preventiva em 1°.8.2000.

Em 12.5.2003, adveio sentenca absolutéria e determinou-se a expedicdo
de avara de soltura em favor do paciente.

O tribunal de origem, em 21.9.2012, deu provimento ao apelo para
condena-lo a pena de 13 (treze) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em
regime inicial fechado, como incurso no art. 157, § 3%, c.c. o art. 14, 11, do
Cadigo Penal, determinando a expedi¢do de mandado de priséo.

No presente mandamus, pretende o impetrante sua absolvicdo por falta
de provas ou a desclassificacdo de latrocinio tentado para receptacéo.
Pugna, ainda, pela extingdo da punibilidade, em raz&o da prescricao.

Indeferida a liminar durante as férias forenses (fl. 22) e solicitadas
informacdes, estas foram juntadas aos autos as fls. 44 a 85.

A Defensoria Publica da Unido, intimada a atuar no feito, manifestou-se
afl. 25, informando que prosseguira na defesa do paciente.

O Ministério Publico Federa, as fls. 89 a 91, opinou peo nédo
conhecimento da ordem.

Estes autos foram distribuidos por prevencéo ao HC n.c 288.132/SP,
em que se requer sgja reconhecida a prescricdo punitiva retroativa e a
conseguente extingdo de punibilidade do paciente, bem como expedido
avara de soltura em seu favor.

E o relatdrio.

Em um primeiro momento, cumpre registrar a compreensdo firmada
nesta Corte, sintonizada com o entendimento do Pretério Excelso, de que
se deve raciondizar o emprego do habeas corpus, vaorizando a légica do
sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea 'a, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
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ordinario. Evolugdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma,
julgado em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de
recurso ordinario, do recurso especial/agravo contra decisdo de inadmissao
do REsp ou a impetracdo do habeas corpus. Mostra-se imperioso
promover-se a racionaizagdo do emprego do mandamus, sob pena de sua
hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos
Tribunais Superiores.

Considerando o ambito restrito do mandamus, cumpre analisar apenas
se existe manifesta ilegdidade que implique em coacdo a liberdade de
locomogdo do paciente.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegaidade.

No que se refere a adegada prescricdo, o tema j& foi suscitado perante
esta Corte, nos autos do HC n.° 288.132/SP, tratando-se, no ponto, de
mera reiteracao do referido mandamus.

Os demais argumentos deduzidos pelo paciente, relativos a auséncia de
provas contundentes de autoria e desclassificagdo do ddito, néo
prescindem do revolvimento materia fético-probatério, o que se afigura
inviavel na via estreita do habeas corpus.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ART. 157, 8§ 2° INCISO II, DO CP.
INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA EMBASAR A CONDENACAO.
FUNDAMENTAGCAO  IDONEA. PRINCIPIO DO  LIVRE
CONVENCIMENTO. DESCLASSIFICACAO DO DELITO DE ROUBO
PARA FURTO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO WRIT. ROUBO CONSUMADO. DESNECESSIDADE DA
POSSE MANSA E PACIFICA DA RES FURTIVA. ORDEM DENEGADA.

1. Para se descongtituir o édito repressivo como pretendido no
mandamus seria necessario o exame aprofundado de provas, providéncia
gue é inadmissivel na via angusta do habeas corpus, mormente pelo fato de
gue vigora no processo penal brasileiro o principio do livre convencimento,
em que o0 julgador pode decidir pela condenacdo, desde que
fundamentadamente.

2. Na hipdtese vertente, constata-se que o Orgdo Colegiado, ao
proferir o acérddo objurgado, apds proceder ao cotejo do contexto
probatério, formou seu livre convencimento, concluindo pela existéncia de
autoria e materialidade assestadas ao paciente quanto ao delito previsto no
art. 157, 8 2°, inciso |1, do Cédigo Penal, fundamentando o édito repressivo
nas declaracbes dos policiais que efetuaram a prisdo em flagrante, nas
contradi¢Bes entre as afirmactes dos agentes, bem como no depoimento da
vitima, tudo em conformidade com o art. 93, inciso 1X, da Congtituicio
Federal.

4. Seguindo o entendimento deste Sodalicio, ndo h& como proceder a
andlise do pedido de desclassificagdo do crime de roubo para furto, pois se
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trata de alegacdo que exige andise aprofundada das provas produzidas nos
autos, providéncia incompativel com avia estreita do writ (Precedentes).

5. Esta Corte de Justica possui 0 entendimento de que o crime de roubo
consuma-se com a posse, ainda que breve, do bem subtraido, ndo sendo
necessaria que a mesma se dé de forma mansa e pacifica Basta que
cessem a clandestinidade e a violéncia para que se configure a posse da res
furtiva (Precedentes).

6. Ordem denegada.

(HC 97.775/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, DJe 16.11.2010).

PETI(;AO RECEBIDA COMO HABEAS CORPUS. CRIME DE
ESTUPRO. PEDIDO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INADEQUACAO DA VIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. DENEGO A ORDEM.

1. A via edtreita do habeas corpus ndo se presta a ampla dilacéo
probatdria, como se fosse um segundo recurso de apelacdo. Logo, na acdo
mandamental de rito sumarissimo, € incabivel a andlise das argumentactes
de inocéncia do acusado e de insuficiéncia de provas para a condenacéo.
(Precedentes)

2. Ordem denegada. (HC 125.00U/SP, Rel. Minigro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), DJe
01.07.2009).

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 34, inciso XVIII, do
Regimento Interno deste Superior Tribuna de Justica, hego seguimento
ao presente habeas corpus.

Cientifigue-se 0 Ministério Publico Federal.

Publique-se.

Alega a defesa, inicidmente, que "o fato de o paciente ndo ter se insurgido em
sede de recurso especia, mesmo tendo ocorrido transito em julgado, ndo impede que utilize a
via do habeas corpus para ver sanada a ilegdidade’, aduzindo, ainda, que "néo héa prazo para
sua interposicao, sendo cabivel, inclusive, contra deciséo transitada em julgado'”.

Assere que o crime pelo qua o ora agravante foi condenado esta prescrito;
portanto, a prisdo do paciente configura constrangimento ilegd.

Aduz que o fato de o tema jater Sdo suscitado no HC 288.132/SP "néo pode
ser considerada mera reiteragdo, pois se esta diante de uma matéria de ordem plblica, que
viola diretamente o direito a liberdade do paciente, e pode ser reconhecida em quaquer tempo
ou grau de jurisdicéo”.

Pontua que o sentenciado era menor de idade a época dos fatos e entre o
recebimento da denincia (1°.8.2000) e o acorddo condenatdrio (21.9.2012) transcorreram
mais de 10 (dez) anos. Invoca os arts. 115, 109 e 110 do Codigo Penal. Sdlienta que a
sentenca absol utdria ndo interrompe a prescri¢ao.

Argumenta, ainda, que ndo se pretende "um novo juizo de convicgdo acerca
das provas e dos fatos', mas "uma correta adequacdo juridica dos fatos e da prova utilizada
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como fundamento para a condenacaéo em se de acordéo”.

Assere que pretende "o acerto da errdnea interpretacéo, em especiad, para que
ndo fosse considerada a inversdo do a inversdo do 6nus da prova como operado pelo Tribuna
de origem, aplicando-se cm favor do paciente o principio in dubio pro reo, ndo lhe
competindo, a partir disso, a apresentacéo de judtificativa inequivoca para a posse do bem, ao
contrario do que fundou o acérdao”.

Requer a reconsideracdo do decisum ou a submissdo do feito a julgamento
pela Turma

E o rdatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 299.220 - SP (2014/0174025-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRAC}AO
SUBSTITUTIVA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. 2
AGRAVO REGIMENTAL. INOVAC}AO. IMPOSSIBILIDADE. (3)
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados
por razdes eficientes, é de ser negada smples pretensdo de reforma.

2. E invidvel a apreciacio de matéria que ndo foi alegada no momento
processua adequado, pois é vedado a parte inovar quando da interposicéo de
agravo regimental ou embargos de declaracéo.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

N&o h& como acolher a irresignacéo.
Os Tribunais Superiores vém se pronunciando sobre a inadequacéo de

impetracOes mangjadas em subgtituicdo ao recurso proprio, excepcionando-se, entretanto, as
situagcdes em que exsurge manifesta ilegdidade na decisdo impugnada, 0 que, entretanto, ndo
se vidumbrou no caso em aprego.

Ademais, a questdo relativa a prescricdo ja foi objeto de outro writ, em curso
nesta Corte, 0 que configuraa indevida reiteracéo. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO EM HABEAS CORPUS
PRETENSAO DE ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES AO
JULGADO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. REITERACAO DO
PEDIDO VEICULADO NO HC 129.110/SC. WRIT MANIFESTAMENTE
INCABIVEL.

1. Aclaratérios opostos com carater infringente, que devem ser
recebidos como agravo regimental, em homenagem ao principio da
fungibilidade recursal, uma vez ausentes 0s vicios previstos no art. 619 do
CPP.

2. Ta como consignado na decisdo combatida, em favor do paciente ja
havia sido impetrado perante esta Corte Superior de Justica o HC
129.100/SC, sob 0s mesmos argumentos expostos no writ em apreco, 0O
que consubstancia mera reiteracéo de pedido, a possibilitar o indeferimento
liminar da peticao inicial. Precedentes.

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual
Se nega provimento.

(EDcl no HC 131.110/SC, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 03/11/2014)
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Finamente, a questdo relativa a inversdo do 6nus da prova néo foi suscitada
anteriormente e, portanto, condtitui uma inovagao.

Como cedico, € vedado a parte inovar em sede de agravo interno ou de
embargos de declaracéo, tendo em vista o fendmeno da preclusdo consumativa. Confira-se, a

propdsito, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO
NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO RECURSO ESPECIAL.
OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO. AUSENCIA.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS. 1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar
eventual existéncia de obscuridade, contradicdo ou omisséo (CPC, art.
535), sendo inadmissivel a sua oposicao para rediscutir questdes tratadas e
devidamente fundamentadas na decisdo embargada, ja que ndo sdo cabiveis
para provocar novo julgamento da lide. 2. E vedado & parte inovar nas
razdes do agravo regimental e nos embargos integrativos, tendo em vista a
ocorréncia da preclusdo como consequéncia de a questdo ndo ter sido
tratada oportunamente. 3. Embargos de declaraco rejeitados.

(EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 757760/GO, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe
28/06/2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0174025-0

NUmeros Origem: 21041999 993060966715
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : EVANILDO JOSE DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EVANILDO JOSE DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EVANILDO JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

AgRg no
HC 299.220 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/11/2014

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.



