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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°514.213 - RJ (2014/0108649-2)

RELATORA : MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42REGIAO)
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : EMERSON BARBOSA MACIEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : HELIO SANCHES
AGRAVADO : NYED ALVESFERREIRA DE OLIVEIRA
AGRAVADO . REGINA LESSA SANCHES DA SILVA
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL EOUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO CONFIGURADA. SUMULA N° 284 DO STF.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. IMPLEMENTACAO DE REAJJUSTE DE 24%.
PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA N° 85 DO STJ.
ACORDAO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

Razbes que deixaram de demonstrar no que condgiiu a degada violagdo ao art. 535 do CPC,
araindo o 6biceda Simulan® 284 do STF, aplicada por andogia

Nas hipdteses em que se requer 0 pagamento de parcelas que se renovam mensadmente, a
prescricdo ainge somente as prestaces vencidas ha mas de 5 anos da propositura da acéo,
ficando caracterizada a relacdo de trato sucessvo nos termos da Simula n° 85 do STJ.
Acdrddo recorrido em sntonia com a jurisprudéncia do Superior Tribund de Jugtica (Simula
n° 83 do STJ).

Agravo Regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acimaindicadas, acordam
0s Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica , por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs.
Minisros Napoledo Nunes Maa Flho (Presidente), Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa votaram com a Sra. Minigra Relatora

Bradilia, 11 de novembro de 2014(Data do Julgamento).
MINISTRA MARGA TESSLER

(JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO)
Rdatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 514.213 - RIJ
(2014/ 0108649- 2)

RELATORA : M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA
DO TRF 42 REGQ AO)
AGRAVANTE : ESTADO DO Rl O DE JANElI RO
PROCURADOR : EMERSON BARBCSA MACI EL E OQUTRQ( S)
AGRAVADO : HELI O SANCHES
AGRAVADO - NYED ALVES FERREI RA DE QLI VEI RA
AGRAVADO : REG NA LESSA SANCHES DA Sl LVA
ADVOGADO : RUDI MEI RA CASSEL E QUTRQ( S)
RELATORI O

M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REG AO) :

O presente agravo regi nental ataca a segui nte deci séo:

"I. Trata-se de agravo de decisdo que inadmtiu recurso
especi al interposto com base no art. 105, 11, a, da
Constitui cdo Federal, contra aco6rddo assi m enent ado:

"Apel acdo Civel. Servidores do Poder Judiciéario. Reajuste
de 24%

| nocorréncia de prescricdo do fundo de direito. Prestacéo
de trato sucessivo. Sunula 85 do STJ.

O Estado, através da Lei 1.206/87 concedeu revisao geral
de remuneragcdo aos servidores estaduais, excluindo os
servent uari os do Poder Judiciério.

Acdo coletiva com pedido idéntico, julgada procedente,
determ nando o reajuste de forma Unica. Decisdo adm nistrativa
concedendo a todos o0s serventuarios o reajuste de forma
par cel ada.

Lei que nao pretendeu conceder aunento de venci nmentos, nas
sim pronover a recuperacdo das perdas inflacionarias.

| nocorréncia de violacdo ao principio da Separacdo dos
Poderes, ou ao disposto na Sumula 339 do STF, pois o Judiciéario
ndo esté exercendo funcdo | egislativa, mas apenas assegurando o
direito dos servidores. Violacdo ao principio da isonom a.
Ref orma da sentenca para condenar o Estado réu a inplantar, de
forma Unica e inediata o reajuste de 24% aos proventos do
servidor, e ao paganento das diferencas vencidas e vincendas.
Provi nento do recurso" (fl.323)
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O agravante sustenta, nas razdes do recurso especial,
ofensa aos arts. 535 do CPC, 2°, 5°, 37, X 167, 169 da CF,
165, 468 e 472 do CPC e 19 da Lei de Responsabilidade Fi scal

Aduz, tanbém que nédo poderia ser estendido o entendi nento
firmado em coisa julgada fornada em outro processo (acéo
ordinaria n° 0024210 3619888190001 e M5 00030517419878190000).

Requer, assim o provinmento recursal para que seja jul gado
i nprocedente o pedido ou anulado o julganento de seus
aclarat 6ri os por violacédo ao art. 535 do CPC

I1. Inviavel o exane de matéria constitucional, no anbito
do recurso especial, sob pena de usurpacdo da conpeténcia do
STF.

No tocante a ofensa ao art. 535 do CPC, as razoes
recursai s dei xaram de denonstrar no que consistiu a alegada
violacdo atraindo, por analogia, a incidéncia da Sunula 284 do
STF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 75.356/SC, Rel. Mnistro
Sérgi o Kukina, Prinmeira Turma, DJe de 21.10.2013.

Auséncia de prequestionanento do art. 19 da Lei de
Responsabi |l i dade Fiscal, atraindo o 6bice da Sunmula n° 211 do
STJ.

Quanto aos arts. 165, 468 e 474 do CPC, nel hor sorte nao
socorre 0O ora recorrente, pois a alteracdao das conclusdes
adotas pelas instéancias ordinarias, esbarra no 6bice da Sumul a
n°® 7 do STJ, que inpede, no anbito do recurso especial, o exane
de matéria de fato. No nesno sentido: AgRg no AREsp 547. 259, RJ,
Rel. Mnistro Sérgio Kukina, Prinmeira Turma, DJe de 01.09.2014.

Por fim observo que o ac6rdao recorrido est4 em sintonia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido
de que nas hipo6teses em que se requer o paganento de parcel as
que se renovam nensal nente, a prescricdo atinge sonente as
prestacdes vencidas ha nmais de 5 anos da propositura da acéo,
ficando caracterizada a relacdo de trato sucessivo nos ternos
da Sumul a 85 do STJ.

Nesse sentido: AgRg no AREsp 395.373, RJ, Rel. Mnistro
Sérgi o Kukina, Prinmeira Turnma, DJe de 16.05.2014, AgRg no AREsp
459.091,RJ, Rel. Mnistro Hunberto Martins, Segunda Turma, DJe
de 28.03.2014).

Ante o exposto, conheco do agravo para negar segui mento ao
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recurso especial" (fls.448/450).

No presente agravo reginental a parte recorrente alega
violacdo ao art. 535 do CPC, 1° e 3° do Decreto 20.910/ 32,
Sunmul a 339 do STF e requer o afastanmento das Surmulas 7 do STJ e
280 do STF.

E orelatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 514.213 - RIJ
(2014/ 0108649- 2)

VOTO

_M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REG AO (Rel atora):

Conforme consignei na decisdo ora agravada, inviéavel o
exane de matéria constitucional no anbito do recurso especial e
a apreci acdo da al egada ofensa ao art. 535 do CPC, se as razdes
recursai s dei xaram de denonstrar no que consistiu a alegada
om ssdo (Sumula n°® 284 do STF).

Auséncia de inpugnacdo quanto aos arts. 19 da Lei de
Responsabi | i dade Fiscal e 165, 468 e 474 do CPC, atraindo o
Obi ce da Sunmula n°® 282 do STF

Quanto ao nerito, o Tribunal a quo entendeu néao
configurada a prescricao do fundo de direito, mas apenas de
trato sucessivo, nos ternos da Sunula 85 do STJ.

No que diz respeito a prescricdo, esta Corte Superior
orienta-se no sentido de que, nas relacbes juridicas de trato
sucessi vo em que a Fazenda Publica figure cono devedora, quando
nao tiver sido negado o proprio direito reclanmado, a prescricéo
atinge apenas as prestacbes vencidas antes do quingquénio
anterior a propositura da acao.

Nesse senti do:

"PROCESSUAL CIVIL E ADM NI STRATIVO. AGRAVO REG MENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL. SERVI DOR PUBLI CO. PODER JUDI Cl ARI O
DO R O DE JANEI RO, REAJUSTE DE VENCI MENTCS. RESIDUAL DE 24%
LEl ESTADUAL 1.206/1987. VM OLACAO DO ART. 535 DO CPC
| NEXI STENCI A.  PRESCRI CAO. SUMULA 85/ STJ.

Constatado que a Corte a quo enpregou fundanmentacéao
suficiente para dirimr a controvérsia, € de se afastar a
al egada vi ol acdo do art. 535 do CPC

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢é
pacifica no sentido de que, inexistindo nmanifestacdo expressa
da Adm nistracdo Publica negando o direito reclamdo, néo
ocorre a prescricao do chamado fundo de direito, mas
t do-sonmente das parcelas anteriores ao quinquéni o que precedeu
a propositura da acdo, ficando caracterizada relacdo de trato
sucessivo (Surmula 85 do STJ). Precedentes: AgRg no AREsp
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431.150/R)J, Rel. Mn. Sérgio Kukina, Prineira Turma, Dle
25/ 03/ 2014; AgRg no AREsp 463.663/RJ, Rel. Mn. Mauro Canpbell
Mar ques, Segunda Turma, DJe 26/ 03/2014.

Agravo reginental nao provido (AgRg no AREsp 467.202, RJ,
Rel. Mnistro Benedito Goncalves, Prineira Turma, DJe de
30. 09. 2014)

Dessa forma, o acorddo recorrido estd em sintonia com o
atual entendinmento do Superior Tribunal de Justica (Sunula n°
83 do STJ).

Voto, por isso, no sentido de negar provinmento ao agravo
regi nent al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0108649-2 AREsp 514.213/RJ

NUmeros Origem: 0191661199600 03921694220118190001 191661199600 201401086492 201424554333
300102412520170 3921694220118190001

EM MESA JULGADO: 11/11/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secreté&ria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : TATIANA PEREIRA MORAES LEITE E OUTRO(S)
AGRAVADO . HELIO SANCHES
AGRAVADO : NYED ALVES FERREIRA DE OLIVEIRA
AGRAVADO : REGINA LESSA SANCHESDA SILVA
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : EMERSON BARBOSA MACIEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : HELIO SANCHES

AGRAVADO : NYED ALVES FERREIRA DE OLIVEIRA

AGRAVADO : REGINA LESSA SANCHESDA SILVA

ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



