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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.555 - SP (2013/0293316-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : LUIZ CARLOS PELISSARI

RECORRENTE : LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI

ADVOGADO . VINICIUS MONTE SERRAT TREVISAN E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1° I, DA LEI N. 8.137/1990).
PRETENSAO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
TRANCAMENTO PARCIAL DA ACAO PENAL. INEPCIA DA
DENUNCIA. IMPUTACAO DAS CONDUTAS A AMBOS OS
RECORRENTES. CORRE QUE NAO FIGURA COMO
SOCIA-ADMINISTRADORA DA PESSOA JURIDICA NO CONTRATO
SOCIAL. AUSENCIA DE PODERES DE GESTAO. DESCRICAO DO
MODO PELO QUAL A RECORRENTE PRATICOU A CONDUTA.
INEXISTENCIA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL APENAS EM
RELACAO A ELA. INEPCIA QUE NAO SE MOSTRA LATENTE EM
RELACAO AO DENUNCIADO, O QUAL FIGURA COMO UNICO
ADMINISTRADOR DA EMPRESA, OSTENTANDO DEVERES
PERANTE O FISCO. ALEGACAO DE ATIPICIDADE DA CONDUTA.
RECONHECIMENTO EM RELACAO A UMA DAS IMPUTACOES
CRIMINOSAS. CREDITAMENTO DO ICMS, EM RAZAO DA
DIFERENCA DE ALIQUOTA ENTRE OS ESTADOS DA
FEDERACAO. OPERACAO QUE, POR SI SO, E INCAPAZ DE
CONFIGURAR CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. MATERIA
COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA NO AMBITO DO STF
(Al N. 768.491 RG/RS). CONFIGURACAO DE, NO MAXIMO, DEBITO
TRIBUTARIO NECESSIDADE DE VERIFICACAO DA EXISTENCIA DE
DESCRICAO DE CONDUTA DESTINADA A OMITIR OPERACOES
DO FISCO, COM O FIM DE FRAUDAR A FISCALIZACAO
TRIBUTARIA. VERIFICACAO DE UMA OPERACAO EM QUE O
RECORRENTE INFORMOU TEREM SIDO OS PRODUTOS
ADQUIRIDOS COM A ALIQUOTA DE 17%, QUANDO, NA VERDADE,
FOI DE 12%. PRATICA QUE SE SUBSUME A CONDUTA DE INSERIR
ELEMENTOS INEXATOS, COM O FIM DE BURLAR A FISCALIZACAO
TRIBUTARIA. DEMAIS CONDUTAS QUE SE LIMITARAM A
PROCEDER A OPERACAO DE CREDITAMENTO DO ICMS, COM A
DEVIDA ANOTACAO NO LIVRO FISCAL. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. RECONHECIMENTO (VENCIDO O RELATOR NESTE
PONTO).

1. Buscam os recorrentes o trancamento da acao penal que lhes imputa
a pratica de crime contra a ordem tributaria (art. 1° Il, da Lei n.
8.137/1990), ao argumento de inépcia da denuncia e de atipicidade da
conduta.
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2. Esta Corte pacificou o entendimento de que o trancamento de acao
penal pela via do habeas corpus é cabivel apenas quando demonstrada
a atipicidade da conduta, a extincdo da punibilidade ou a manifesta
auséncia de provas da existéncia do crime e de indicios de autoria (HC
n. 69.718/TO, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 11/4/2012;
RHC n. 26.168/MG, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
21/11/2011).
3. Verificado que a denuncia imputa os fatos delituosos a ambos os
recorrentes, sem individualizar a conduta da acusada, que n&do possui
poderes de gestdo dentro da empresa, deve ser trancada a acéo penal
em relacéo a ela, por configurar nitida hipétese de responsabilidade
penal objetiva, uma vez que as condutas foram atribuidas com
fundamento, apenas, no fato de ela figurar como so6cia da pessoa
juridica em questao.
4. Deve ser mantida a acao penal em relacéo ao acusado que figura no
contrato social como o Unico socio-administrador da empresa, tendo
em vista que a ele cabem as obrigacdes perante o Fisco.
5. As operag0Oes supostamente realizadas pelo recorrente, consistentes
no creditamento do ICMS em razdo da diferenca da aliquota entre os
estados da Federacao, ndo séo capazes, por si sos, de configurarem a
pratica de crime contra a ordem tributaria, uma vez que, além de néo se
amoldarem a infracdo penal prevista no art. 1°, Il, da Lei n. 8.137/1990,
inexiste previsao legal de crime contra a ordem tributaria que abranja a
operacdo em questdo, configurando, no maximo, a ocorréncia de um
débito tributdrio. Tal matéria encontra-se com repercussao geral
reconhecida no ambito do Supremo Tribunal Federal, no Al n. 768.491
RG/RS (vencido o Relator neste ponto).
6. Recurso parcialmente provido, apenas para determinar a anulacéo a
acado penal em relacdo a recorrente, em razdo da inépcia formal da
denuncia, sem prejuizo de que outra seja proferida, sanando-se os
vicios apontados. Recurso improvido em relacdo ao pleito de
trancamento da acao penal por atipicidade da conduta, nos termos do
voto divergente, que integrara o acorddo (vencido o Relator neste
ponto).
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de
Justica, prosseguindo no julgamento, ap0s o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio
Schietti Cruz dando parcial provimento ao recurso em habeas corpus em relacao
a recorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari, no que foi acompanhado
pelas Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e
Maria Thereza de Assis Moura, e a retificagcao de voto do Sr. Ministro Relator, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso em habeas corpus em relagéo a

recorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator e, em relagcdo ao recorrente Luiz Carlos Pelissari, por maioria,
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negar provimento ao recurso em habeas corpus, vencida a Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior, que lhe davam
parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Assusete Magalhaes.
Lavrara o acordao o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior. Os Srs. Ministros Rogerio
Schietti Cruz (voto-vista), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator quanto
a recorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari.

Os Srs. Ministros Rogério Schietti Cruz e Marilza  Maynard
(Desembargadora convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Assusete
Magalhdes quanto ao improvimento do recurso de Luiz Carlos Pelissari.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 19 de agosto de 2014 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.555 - SP (2013/0293316-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto por Luiz Carlos Pelissari e
Lucilene Marcelina de Santana Pelissari contra acordao do Tribunal de Justica

de Sao Paulo assim ementado (fls. 82/87):

HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR FALTA DE
JUSTA CAUSA. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA ENVOLVENDO
ICMS. IMPOSSIBILIDADE NESTA VIA. ORDEM DENEGADA.

Narram 0s autos que o Ministério Publico estadual denunciou os
recorrentes como incursos no art. 1°, I, da Lei n. 8.137/1990 (por duas vezes), na
forma do art. 71 do Cédigo Penal (fls. 44/46). Por conseguinte, 0 Juizo de Direito
da 12 Vara Criminal da comarca de Rancharia/SP recebeu a inicial acusatoria
oferecida pelo Parquet estadual e determinou a citacdo dos acusados para

responderem a acusacao (fl. 47).

Apresentadas as defesas preliminares pelos acusados, o Juizo de
primeiro grau as rejeitou e manteve o regular prosseguimento da acao penal (fl.
74).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem (fls. 82/87 — Habeas Corpus n.
0037027-66.2013.8.26.0000).

Dai o presente recurso, em gue se alega constrangimento ilegal
consistente na instauracdo de acdo penal contra os acusados, imputando-se-lhes

a pratica de crime contra a ordem tributéaria.

Sustentam os recorrentes que o Fisco informou equivocadamente ao
Ministério Publico a conduta deles como crime, interpretando equivocadamente a

norma tributaria.
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Argumentam que inexiste crime contra a ordem tributaria, uma vez que
nao inseriram elementos inexatos ou fraudulentos na escrita fiscal ou contabil e

n&o omitiram as obrigacdes escriturarias.

Aduzem terem eles, por meio da pessoa juridica de que sé&o
gerentes-administradores, creditado ICMS — Imposto sobre a Comercializacao de
Mercadorias e Servicos — decorrente da diferenca de aliquota, em razdo da
seletividade do produto, operacédo que foi integral e devidamente demonstrada ao
Fisco.

Alegam que a denuncia n&o logrou individualizar a conduta de cada um
deles de forma pormenorizada, e 0 Fisco procedeu a uma simples presuncao
geral de crimes contra a ordem tributaria e num procedimento padréo,

formalizou representacao ao MP (fl. 98).

Acrescentam que a inépcia da denuncia configura ofensa aos principios
do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, bem como ao da
dignidade da pessoa humana.

Informam, por fim, que nem sequer h& crime praticado pelos Pacientes
uma vez que 0S mesmos, simplesmente interpretaram a norma tributaria de
forma mais favoravel, utilizando-se do crédito do ICMS sob o fundamento da
seletividade da aliquota em razdo da essencialidade do produto da cesta basica,
matéria esta inclusive sob apreciacéo pelo STF nos autos do RE n° 768.491 (fl.
106).

Postulam, entdo, o conhecimento e provimento do recurso, a fim de que

seja trancada a acao penal proposta contra eles.

Apresentadas contrarrazfes (fls. 109/111) e admitido o recurso na
origem (fl. 113), o Ministério Publico Federal opinou pelo improvimento do apelo
(fls. 120/123):

PENAL - PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS - TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL - AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. DECISAO
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DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA - INEPCIA DA INICIAL - DENUNCIA QUE
ATENDE AOS REQUISITOS DO ARTIGO 41 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. FATO TIPICO, PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE
AUTORIA.

- PARECER PELO CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO
RECURSO.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.555 - SP (2013/0293316-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Buscam os recorrentes o trancamento da a¢ao penal que lhes imputa a pratica de
crime contra a ordem tributaria (art. 1°, Il, da Lei n. 8.137/1990), ao argumento de
inépcia da denuncia e de atipicidade da conduta.

Ressalte-se, de inicio, que esta Corte pacificou o entendimento de que
o trancamento de a¢ao penal pela via do habeas corpus é cabivel apenas quando
demonstrada a atipicidade da conduta, a extingdo da punibilidade ou a manifesta
auséncia de provas da existéncia do crime e de indicios de autoria (HC n.
69.718/TO, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 11/4/2012; RHC n.
26.168/MG, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 21/11/2011).

O Ministério Publico estadual denunciou os recorrentes nos seguintes
termos (fls. 44/46):

[...]

O representante do Ministério Publico que esta subscreve, no exercicio de
suas atribuicbes legais vem pela presente oferecer denuncia por crimes
cometidos contra a ordem tributaria nos seguintes termos:

Consta do incluso inquérito policial que no dia 3 de marco de 2008, no
estabelecimento comercial denominado "Derco Comércio e Representacéo
de Produtos Alimenticios LTDA", situado a Rua Portugal, n° 131, Vila
Industrial, nesta cidade e Comarca de Rancharia, LUIZ CARLOS PELISSARI
e LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI, qualificado (sic) as
fls. 4, inseriram elementos inexatos em livro exigido pela lei fiscal, quando
creditaram indevidamente o pagamento do tributo ICMS (Imposto Sobre a
Circulacdo de Mercadorias e Servigos) no valor R$ 2.467,80 (dois mil,
guatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos), acabando por
fraudar a fiscalizacao tributéria.

Consta ainda, que no periodo compreendido entre o dia 21 de marco de
2008 a 31 de dezembro de 2008, no estabelecimento comercial denominado
"Derco Comércio e Representacdo de Produtos Alimenticios LTDA", situado
a Rua Portugal, n° 131, Via Industrial, nesta cidade e Comarca de Rancharia,
LUIZ CARLOS PELISSARI e LUCILENE MARCELINA DE SANTANA
PELISSARI, qualificado as fls. 4, agindo com o mesmo modus operandi,
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novamente inseriram elementos inexatos em livro exigido pela lei
fiscal, quando creditaram, reiterada e indevidamente, o pagamento do
tributo ICMS (Imposto sobre a Circulagcdo de Mercadorias e Servigos)
no valor de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés
reais e cinquenta centavos), fraudando, pois, a fiscalizacao tributéria.

Apurou-se pelo AllM n° 3.129.772-9, Item I-2, que os denunciados, no dia 3
de marco de 2008, creditaram indevidamente do ICMS a quantia de R$
2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos),
em decorréncia da escrituracdo no livro de entradas de crédito do imposto a
maior, destacados, nas notas fiscais emitidas pela empresa Cardume
Industria e Comércio de Peixes.

Também é dos autos o AlIM n° 3.129.772-9, Item I-1, que atesta o
periodo compreendido entre 21 de margo de 2008 a 31 de dezembro de
2008, oportunidade em que os denunciados, de forma continuada,
adquiriram produtos (charque, linguica, mortadela e salsicha) de
fornecedores de outros Estados utilizando aliquota de 12% e
revenderam-nas dentro do Estado de S&o Paulo com aliquota de 7%.
Assim, creditaram no tributo ICMS, indevidamente, a diferenca de
aliguota correspondente a 5%, que atingiu o montante de R$
102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e
cinguenta centavos).

Os agentes fiscais que realizaram a vistoria e posterior auto de infragao
(fls. 12/15), onde constataram o0s crimes descritos praticados pelos
denunciados.

O oficio emitido pelo Delegado Regional Tributario Substituto da conta de
gue o denunciado apresentou defesa administrativa com relacdo ao delito
evidenciado no Item I-1 do AllM, deixando transcorrer in albis o prazo para
contestar delito previsto no item I-2 (fls. 28).

Atualmente as duas infracfes constituidas pelo lancamento tributario de
oficio transitaram em julgado, tendo sido encaminhadas para inscricdo na
divida ativa.

[..]

O Tribunal de origem denegou a ordem mediante a seguinte
fundamentacéo (fls. 85/87):

[...]

A presente ordem deve ser denegada.

Segundo os termos da Denuncia copiada a fls. 20/22, o PACIENTE
responde, em tese, por violagdo da norma do artigo 1°, inciso Il, da Lei n°
8.137/90.

Alega o IMPETRANTE, em sintese, que ndo ha justa causa para o
prosseguimento da Acao Penal, em especial porque todas as operacdes de
compra e venda foram devidamente demonstradas ao fisco.

Mas sem razao.

Para o trancamento da Agdo Penal por falta de justa causa, mister € a
demonstracdo clara, de imediato, inequivoca de que os PACIENTES nada
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ttm com o procedimento judicial instaurado para a apuracdo de
responsabilidades penais, fato este que nao foi apresentado nesta ORDEM,
impossibilitando, por intermédio dos dados aqui colacionados, aferir-se, de
pronto, a auséncia de justa causa alegada e ndo bem caracterizada na
Inicial.

O trancamento da Agdo Penal s6 deve ocorrer em casos muito especiais,
onde € flagrante a inexisténcia dos elementos processuais proprios para a
sua existéncia juridica.

No caso em pauta, tangenciando as provas constantes nesta ORDEM,
como deve ocorrer nesta estreita via constitucional, a justa causa
encontra-se, em tese, presente.

Sobre tal tema, dominante a jurisprudéncia de nossos Tribunais no
sentido de que "o trancamento de acdo penal por falta de justa causa,
postulado na via estreita do habeas corpus, somente se viabiliza quando,
pela mera exposicdo dos fatos na denuncia, se constata que ha imputacéo
de fato penalmente atipico ou que inexiste qualquer elemento indiciario
demonstrativo da autoria do delito pelo paciente.” (in RSTJ., 94/353).

Por fim, ndo se verifica a alegada inépcia da Denlncia por vicio na
descricao dos fatos.

Em crimes da espécie ndo ha necessidade de minuciosa individualizacéo
da atuacdo de cada um dos agentes do delito, em atenuacéo aos rigores do
artigo 41, do Cdédigo de Processo Penal, bastando que haja a descricdo do
fato criminoso e de suas circunstancias de forma suficiente a proporcionar
aos réus o exercicio da ampla defesa, tal como nos presentes autos se
verificou.

[..]

Oart. 1°, Il, da Lei n. 8.137/1990 possui a seguinte redagéo:

[..]

Art. 1°. Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir tributo,
ou contribuicdo social e qualquer acessorio, mediante as seguintes
condutas:

Il - fraudar a fiscalizacdo tributaria, inserindo elementos inexatos, ou
omitindo operacéo de qualquer natureza, em documento ou livro exigido pela
lei fiscal;

[.]

Da atenta andlise da inicial acusatoria, observa-se que:

a) o membro do Ministério Publico fez referéncia ao contido no inquérito
policial, imputando aos acusados, em conjunto, a pratica da conduta praticada, em
tese, no dia 3/3/2008, consistente em creditar indevidamente o pagamento do
ICMS no valor de R$ 2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais, e
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oitenta centavos), acabando por fraudar a fiscalizacgéo tributaria.

b) em seguida, o membro do Parquet imputou a ambos os acusados a
conduta cometida no periodo de 21/3/2008 a 31/12/2008, consistente em creditar,
reiterada e indevidamente, o pagamento do ICMS no valor de R$ 102.673,50
(cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinquenta centavos),

fraudando, pois, a fiscalizacéo tributaria;

c) ato continuo, fez-se meng¢do ao modo como as condutas delituosas
foram, em tese, praticadas;

d) por fim, fez-se referéncia a constatacéo das condutas pelos agentes
fiscais, bem como ao fato de que o0s pacientes sé apresentaram defesa
administrativa em relacdo a segunda conduta delituosa;

e) terminou o Parquet estadual por imputar a ambos os pacientes a
conduta prevista no art. 1°, Il, da Lei n. 8.137/1990, na forma do art. 71 do Codigo

Penal.

Ao imputar aos acusados, de forma conjunta, as condutas delituosas
descritas na denudncia, o Ministério Publico procedeu do seguinte modo (grifo

NOSS0):

[...]

Consta do incluso inquérito policial que no dia 3 de mar¢co de 2008, no
estabelecimento comercial denominado "Derco Comeércio e Representagédo
de Produtos Alimenticios LTDA", situado a Rua Portugal, n°® 131, Vila
Industrial, nesta cidade e Comarca de Rancharia, LUIZ CARLOS PELISSARI
e LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI, qualificado (sic) as
fls. 4, inseriram elementos inexatos em livro exigido pela lei fiscal,
guando creditaram indevidamente o pagamento do tributo ICMS
(Imposto Sobre a Circulacdo de Mercadorias e Servicos) no valor R$
2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos),
acabando por fraudar a fiscalizagao tributaria.

Consta ainda, que no periodo compreendido entre o dia 21 de marco de
2008 a 31 de dezembro de 2008, no estabelecimento comercial denominado
"Derco Comércio e Representacdo de Produtos Alimenticios LTDA", situado
a Rua Portugal, n° 131, Via Industrial, nesta cidade e Comarca de Ranchatria,
LUIZ CARLOS PELISSARI e LUCILENE MARCELINA DE SANTANA
PELISSARI, qualificados as fls. 4, agindo com o mesmo modus
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operandi, novamente inseriram elementos inexatos em livro exigido
pela lei fiscal, quando creditaram, reiterada e indevidamente, o
pagamento do tributo ICMS (Imposto sobre a Circulacdo de Mercadorias e
Servigos) no valor de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta
e trés reais e cinquenta centavos), fraudando, pois, a fiscalizacdo
tributéria.

Apurou-se pelo AlIM n° 3.129.772-9, Item I-2, que os denunciados, no dia
3 de margo de 2008, creditaram indevidamente do ICMS a quantia de
R$ 2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta
centavos), em decorréncia da escrituracao no livro de entradas de crédito do
imposto a maior, destacados, nas notas fiscais emitidas pela empresa
Cardume Industria e Comércio de Peixes.

Também é dos autos o AlIM n° 3.129.772-9, Item I-1, que atesta o periodo
compreendido entre 21 de marco de 2008 a 31 de dezembro de 2008,
oportunidade em que os denunciados, de forma continuada, adquiriram
produtos (charque, linguica, mortadela e salsicha) de fornecedores de
outros Estados utilizando aliquota de 12% e revenderam-nas dentro do
Estado de Sdo Paulo com aliquota de 7%. Assim, creditaram no tributo
ICMS, indevidamente, a diferenca de aliquota correspondente a 5%,
gue atingiu o montante de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e
setenta e trés reais e cinquenta centavos).

[..]

Da detida leitura do apenso 1, verifica-se, no contrato social da pessoa
juridica, que os denunciados sdo socios e que somente o acusado Luiz Carlos
Pelissari € o responsavel pela administracdo da empresa, aparecendo a corre,

Lucilene Marcelina de Santana Pelissari, apenas como sOcia minoritaria.

Confiram-se, no que interessa, trechos das clausulas que comprovam o
afirmado (fl. 141 — apenso 1):

[...]

CLAUSULA 5?2 - A responsabilidade de cada socio é restritiva ao valor de
suas guotas, mas todos respondem solidariamente pela integralizacdo do
capital social.

CLAUSULA 62 - A administracdo da sociedade cabe ao sdcio Luiz Carlos
Pelissari, isoladamente, com os poderes e atribuicbes de representa-la
perante 6rgaos publicos, instituicdes financeiras e comerciais, autorizado o
uso do nome empresarial, vedado, no entanto, em atividades estranhas ao
interesse social ou assumir obrigacoes seja em favor de qualquer dos
guotistas ou de terceiros, bem como onerar ou alienar iméveis da sociedade,
sem autorizacdo do outro sécio.

[..]
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Assim, em relacdo a recorrente Lucilene Marcelina de Santana
Pelissari, a denuncia se apresenta inepta, configurando nitida hipotese de
responsabilidade penal objetiva, uma vez que as condutas foram imputadas com
fundamento, apenas, no fato de ela figurar como sécia da pessoa juridica em
guestao.

Confira-se, a proposito, apenas para corroborar a informacao, trecho do
depoimento do corréu perante a autoridade policial (fl. 55 — apenso 1):

[...]

Inquirido (a) pela Autoridade Policial, respondeu: Que é sécio-proprietério
da empresa Derco Comércio e Representacdo de Produtos Alimenticios, da
gual também é socia-proprietaria a sua esposa, Lucilene Marcelina de
Santana Pelissari; entretanto, somente o declarante € o responsavel pela
administracdo da empresa; confirma que houve fiscalizagdo em sua
empresa, por parte da Fazenda Estadual Paulista, na qual foi constatada
irregularidade, tratando-se de notas fiscais extraviadas, sendo lavrado Auto
de Infracdo e aplicada multa a sua empresa;

[..]

Evidenciado que o membro do Ministério Publico deixou de demonstrar
o indispensavel nexo causal entre a conduta da recorrente Lucilene Marcelina de
Santana Pelissari e o resultado, bem como o modo pelo qual a acusada praticou a

imputacéo, tal situacéo conduz ao trancamento da acao penal em relacdo a ela.

Nesse sentido:

CRIMINAL. HC. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. INEPCIA DA
DENUNCIA. CRIME SOCIETARIO. IMPUTACAO BASEADA NA CONDICAO
DE SOCIO DA EMPRESA. NECESSIDADE DE DESCRICAO MINIMA DA
CONDUTA DO ACUSADO. OFENSA AO PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA.
COTISTA MINORITARIO E SEM PODERES DE ADMINISTRACAO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA NAO ADMITIDA. ANULAC}AO DO FEITO
DETERMINADA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA E DE PROVAS DA
PARTICIPAQAO DO PACIENTE NA CONDUTA  DELITUOSA.
ARGUMENTOS PREJUDICADOS. ORDEM CONCEDIDA.

I. Nos crimes societarios, a denuncia é vélida quando, apesar de nao
descrever minuciosamente as condutas individuais dos acusados,
demonstra um liame entre o0 agir dos pacientes e a suposta préatica delituosa,
estabelecendo a plausibilidade da imputacéo e possibilitando o exercicio da
ampla defesa.

Il. Hip6tese em que a peca acusatoria limitou-se a correlacionar os
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socios da empresa e a eles imputar a suposta pratica criminosa, sem
que o Parquet tenha estabelecido qualquer vinculo entre os
denunciados e a empreitada criminosa a eles imputada.

lll. Paciente que é sbcio minoritario da empresa e ndo ostenta
poderes de gestéao.

IV. A mera alusdo ao fato de ser o paciente socio da empresa nao
autoriza a instauracédo de processo criminal por crimes praticados no
ambito da sociedade, se ndo restar comprovado, ainda que com
elementos a serem aprofundados no decorrer da agdo penal, a minima
relacéo de causa e efeito entre as imputacdes e a condigao de cotista,
sob pena de se reconhecer aresponsabilidade penal objetiva.

V. Deve ser declarada a inépcia da denuncia e determinada a anulacéo da
acdo penal instaurada em relacdo ao paciente, restando prejudicados os
argumentos relativos a auséncia de provas de autoria do delito, bem como
de caréncia de justa causa para persecucao penal.

VI. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

(HC n. 143.508/MG, Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 22/11/2010 —
grifo nosso)

O mesmo n&o se pode afirmar em relagdo ao recorrente Luiz Carlos

Pelissari, gue figura no contrato social como o Unico administrador da empresa, a

quem cabem as obrigacoes perante o Fisco, donde se infere gue ndo se mostra,

em relacdo a ele, a manifesta inépcia da dendncia, suficiente a autorizar o

trancamento prematuro da acao penal.

Importante consignar que, nos crimes societarios, de autoria coletiva, a
doutrina e a jurisprudéncia tém abrandado o rigor do disposto no art. 41 do
Cdbdigo de Processo Penal, dada a natureza dessas infracdes, uma vez que nem
sempre é possivel, na fase de formulacdo da peca acusatéria, realizar uma
descricao detalhada da atuacdo de cada um dos indiciados, de forma que se tem

admitido um relato mais generalizado do comportamento tido como delituoso.

Assim sendo, a descricao fatica em relacédo ao recorrente Luiz Carlos
Pelissari, nessas condi¢cbes, com uma narrativa congruente dos fatos, atende aos
requisitos exigidos na lei, uma vez que nela estao reunidos todos os elementos
necessarios a caracterizacao do tipo penal de crime contra a ordem tributéria, de
forma suficiente ndo sO para propiciar ao recorrente 0 escorreito exercicio do

contraditério e da ampla defesa, mas também para determinar o regular
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prosseguimento da acdo penal contra ele deflagrada.

Conforme ja decidiu este Superior Tribunal, nos chamados crimes
societarios, embora a vestibular acusatéria ndo possa ser de todo genérica, €
vélida quando, apesar de ndo descrever minuciosamente as atuacdes
individuais dos acusados, demonstra um liame entre o seu agir e a suposta
pratica delituosa, caracterizado pela condicdo de sécios ou administradores da
empresa, estabelecendo a plausibilidade da imputacdo e possibilitando o
exercicio da ampla defesa, caso em que se consideram preenchidos o0s
requisitos do artigo 41 do Codigo de Processo Penal (HC n. 220.164/MT, Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 20/6/2012).

De mais a mais, cumpre realcar que ndo ha como se exigir que toda
dentncia narre minuciosamente todos os detalhes do delito supostamente
cometido, tendo em vista que inUmeras outras questbes importantes somente
serdo elucidadas durante a fase instrutoria e eventualmente até em favor do

préprio acusado.

Resta, portanto, a analise da alegacdo de atipicidade da conduta

apenas em relagéo ao recorrente Luiz Carlos Pelissari.

O cerne da questdo consiste em verificar se a conduta imputada ao

recorrente configuraria o crime acima descrito.

Antes, sera necessaria uma breve digressao a respeito da operacao
realizada pelo recorrente, a fim de verificar se as condutas a ele imputadas séo

capazes de se subsumir ao tipo penal em andlise.

Da atenta analise dos autos, observa-se que a acdo penal em questao
cuida da suposta reducéo do Imposto sobre a Comercializacdo de Mercadorias e
Servigos — ICMS, por meio de fraude a fiscalizacao tributaria.

Ao gue se tem, o recorrente, por duas vezes e sob 0 mesmo modus

operandi, adquiriu produtos (charque, linguica, mortadela e salsicha) de
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fornecedores de outros Estados utilizando aliquota de 12% e revenderam-nas

dentro do Estado de Sdo Paulo com aliquota de 7%. Assim, creditaram no

tributo ICMS, indevidamente, a diferenca de aliquota correspondente a 5% (fl.
45).

Tendo em vista o principio da ndo cumulatividade do ICMS, previsto no
art. 155, 8 2, |, da Constituicdo Federal, a doutrina tem admitido o aproveitamento
do crédito resultante de operagbes interestaduais feitas comumente por
supermercados e outras empresas de ramos semelhantes, decorrente da
disparidade da aliquota de determinados produtos e servicos nos estados da
Federacao.

Vale dizer, a titulo de exemplo, um supermercado de S&o Paulo recebe
mercadorias decorrentes de outro estado, em que a aliquota do ICMS para os
produtos da cesta basica é de 12%, maior que no Estado de Séo Paulo (7%), em
gue ha reducéo para os referidos produtos. Nessa hipotese, adquirindo produtos
com aliguota maior que 7%, ocorrera perda, por parte do contribuinte comprador,
no percentual de 5%, fracdo que ndo podera ser repassada ao consumidor final
da mercadoria, real sujeito passivo, responsavel pelo adimplemento do imposto.

Dai a possibilidade de o contribuinte lancar em sua escrita fiscal os
créditos de ICMS apurados nas operacbes ou prestacdes anteriormente

realizadas, para, em momento oportuno, utiliza-los como crédito desse tributo.

Segundo ensina Roque Antonio Carraza:

Il - Recordamos que em diversas oportunidades o Pretério Excelso ja se
pronunciou no sentido de que o principio da ndo cumulatividade do ICMS,
longe de encerrar mera recomendacéao, que o legislador ou o administrador
fazendario seguirdo, por boa, ou rejeitardo, por inconsistente, veicula norma
cogente, vale dizer, de obediéncia obrigatodria.

Também pontificou que essa norma, que se hospeda nas dobras do art.
155, § 2° I, da CF, é de eficacia plena e aplicabilidade imediata,
independendo, por via de consequéncia, da edicdo de preceitos inferiores
para irradiar todos os seus efeitos.

Destas decisbes, que encerram profundas licdes doutrinarias, decorre
gue em cada operacdo ou prestacdo € assegurada ao contribuinte um
deducdo correspondente aos montantes de ICMS relativos as operagdes ou
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prestacdes anteriores, independentemente de ter havido, ou néo, o efetivo
recolhimento do tributo, salvo se presentes situagfes de isengcdo ou nao
incidéncia (cf. art. 155, § 29, I, da CF).

Dai porque se tornou assente ter o contribuinte o direito de lancar
em sua escrita fiscal os créditos de ICMS apurados nas operacfes ou
prestacdes anteriormente realizadas, para, no momento oportuno,
utilizd-los como "moeda de pagamento” deste tributo.

[...]

VIl - O Texto Supremo introduziu, em seu art. 155, § 2° |, uma
compensacao obrigatoria.

Temos, aqui, hipotese idéntica a contemplada no art. 153, 8§ 3°, I, da CF,
gue determina que o IPI "sera ndo cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operagédo com o montante cobrado nas anteriores".

Deveras, em ambos 0s casos estdo presentes direitos de abatimento,
gue nao podem navegar ao sabor de critérios legais ou fazendarios. Pelo
contrario, neles, o contribuinte recebeu da Constituicdo, o direito de solver,
por compensacao, dividas tributarias (de IPI e de ICMS).

Retornando ao ponto central, o regime de compensacéao de créditos da
ndo cumulatividade do ICMS nado se encontra subordinado a higidez
juridica dos beneficios fiscais ou financeiros que alcancam o0s
fornecedores de mercadorias adquiridas.

De fato, na "deducao" (detrazione) do tributo ndo cumulativo - no
caso do ICMS - calcula-se o montante devido em operacdes (ou
prestacdes) anteriores, e os créditos acumulados sdo apresentados
como moeda escritural, na conta-corrente fiscal, com o fito de
determinar-se a base de calculo do tributo devido. E isso
independentemente de, nas operacdes (ou prestacOes) anteriores,
existirem beneficios fiscais ou financeiros respaldados em convénios
interestaduais.

(CARRAZA, Rogue Antonio. ICMS. 152 ed., Sado Paulo: Malheiros, pags.
388 e 391 — grifo NOss0)

A questdo é objeto, inclusive, de repercussdo geral no ambito do
Supremo Tribunal Federal, nos autos do Al n. 768.491/RS, tendo o Ministro
Relator, Gilmar Mendes, consignado que (grifo nosso):

[

A questdo constitucional posta nestes autos diz respeito a
possibilidade de aproveitamento integral dos créditos relativos ao
ICMS pago na operacdo antecedente, nas hipdteses em que a
operacao subsequente é beneficiada pela reducdo da base de calculo.

No entender da Primeira Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul, a deciséo recorrida estaria em
conformidade com a jurisprudéncia dominante neste Supremo
Tribunal Federal, que, desde o julgamento do Recurso Extraordinario
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n° 174.478, Rel. Marco Aurélio, Redator p/acérddo Min. Cezar Peluso,
DJ 30.9.2005, teria fixado o entendimento segundo o qual seria vedado
0 aproveitamento integral do crédito relativo ao ICMS incidente sobre
os produtos que se beneficiam com a base de calculo reduzida.

A agravante afirma que o referido precedente ndo retrataria o
entendimento dominante na Corte, haja vista a existéncia de manifestacdes
em sentido contrario, tanto anteriores quanto posteriores a sua prolacdo. Por
conseguinte, seria inaplicavel o disposto no art. 557, caput, do Codigo de
Processo Civil.

No recurso extraordinario, alega violacdo ao art. 155, § 29 |, b, da
Constituicado.

Observados os demais requisitos de admissibilidade, passo a analise da
existéncia de repercussao geral.

O Plenério deste Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o Agravo de
Instrumento n° 715.423-Q0, Rel. Ellen Gracie, firmou entendimento,
posteriormente confirmado no julgamento do Recurso Extraordinario n°
540.510-Q0, Rel. Cezar Peluso, no sentido de que também se aplica o
disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil aos recursos interpostos
contra acordaos publicados antes de 3 de maio de 2007 que veiculem tema
cuja a repercussao geral foi reconhecida.

Dessa forma, submeto ao Plenario Virtual para que sejam aplicados os
efeitos legais da repercussao geral.

Verifico que a questado atinente a possibilidade de aproveitamento
integral dos créditos relativos ao ICMS nas hipéteses de reducéao
parcial da base de célculo como, por exemplo, o caso da cesta basica e
da venda subsidiada de aparelhos telefénicos - ultrapassa o interesse
subjetivo das partes. E que o tema alcanca, certamente, grande
numero de interessados, sendo necessaria a manifestacdo desta Corte
para a pacificacdo da matéria.

Revela-se, portanto, questdo que alcanca relevancia econémica, politica,
social e juridica, e que ultrapassa os interesses subjetivos da causa.

Ressalte-se a repeticdo do tema em varios processos.

Por fim, verifica-se que, ndo obstante o aresto proferido no RE n°
174.478, Rel. Marco Aurélio, Redator p/acérddo Min. Cezar Peluso, DJ
30.9.2005, segundo o qual seria vedado o aproveitamento integral do
crédito nas hipoteses de reducédo da base de calculo, a questdo ainda
ndo se encontra pacificada no ambito desta Corte, haja vista a
existéncia de decisbes posteriores em sentido oposto aquele
entendimento (cf. RE 239.632, Rel. Eros Grau, DJ 3.2.2006).

[..]

Assim, as operac0es supostamente realizadas ndo sao capazes, por Si
s0s, de configurar a préatica de crime contra a ordem tributaria, uma vez que, além
de ndo se amoldarem a infracdo penal prevista no art. 1°, I, da Lei n. 8.137/1990,

inexiste previsao legal de crime contra a ordem tributaria que abranja a operacao
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em questao, configurando, no maximo, a ocorréncia de um débito tributario. Ndo

houve na denuncia, quanto a essa questdo em particular, nenhuma referéncia

hY

especifica a insercdo de elementos inexatos, ou omissdo de operacdo de
gualquer natureza, em documento ou livro exigido pela lei fiscal.

Novamente nos socorre Roque Antonio Carraza, para quem:

Em nosso ordenamento constitucional ndo ha crime por divida
tributaria. De fato, o Direito brasileiro ndo pune nem as dividas pecuniarias,
nem aquilo que algumas legislacées estrangeiras chamam de delitos de
rsco [...]

Nao queremos, em absoluto, sustentar que o contribuinte do ICMS n&o
pode cometer crimes contra a ordem tributaria. Sem ddvida que os
cometerd, pelo menos em tese, se ocultar da autoridade fiscal fato
relevante para o surgimento da obrigacdo de pagar tal tributo. Isto
ocorrera quando omitir declaracdo que tinha o dever legal de fazer a
autoridade fiscal (v.g., quando vender mercadoria "a descoberto de
nota fiscal"). Também, em principio, cometera esta modalidade de delito
guando dolosamente deturpar fatos em prejuizo da Fazenda Publica, isto €,
alterar situagdes que devem ser do conhecimento do Fisco, fornecendo-lhe
documentos falsos (v.g., produzindo o derramamento de "notas frias"),
adulterando a escrita contabil, constituindo "empresas fantasmas" etc.
Nenhum crime cometera, porém, apenas quando deixar de recolher o
ICMS ap0s ter feito corretamente todas as anotacdes de estilo.

Em suma, falta tipicidade na conduta do contribuinte que declara e néo
paga seu débito de ICMS.

(CARRAZA, Roque Antonio. Op. cit., pag. 698 — grifo nosso)

Conclui-se, dos trechos transcritos, que ndo é a operagdo em si que
configura a pratica do crime previsto no art. 1°, I, da Lei n. 8.137/1990, mas a
conduta destinada a ocultar fato relevante do Fisco, a fim de suprimir ou reduzir o
pagamento do tributo.

Realizadas as devidas digressdes a respeito das operacoes
realizadas, resta, para finalizar a andlise da tipicidade da conduta, verificar se o
membro o Ministério Publico descreve alguma pratica no sentido de ocultar ou

dissimular tais procedimentos do Fisco.

Segundo consta da denuncia, o recorrente, por duas vezes, uma em
3/3/2008 e outra no periodo de 21/3/2008 a 31/12/2008, inseriu elementos
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inexatos em livro exigido pela lei fiscal, quando creditaram, reiterada e
indevidamente, o pagamento do tributo ICMS (Imposto sobre a Circulacéo de

Mercadorias e Servicos) [...] fraudando, pois, a fiscalizacao tributaria.

Assim, cabe verificar em que consiste a insercdo de "elementos
inexatos" no livro exigido pela lei fiscal, a fim de verificar se as condutas

delituosas imputadas se subsumem ao tipo penal em questéo.

Ao que se tem dos autos, foi instaurado o Auto de Infragcdo e Imposi¢céo
de Multa n. 3.129.772-9, no qual se apurou a pratica de condutas que foram
separadas em dois itens.

No item I-1, constam as operacdes realizadas no periodo de 21/3/2008
a 31/12/2008, que creditaram indevidamente ICMS no valor de R$ 102.673,50
(cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinquenta centavos), por meio
da aquisicdo de produtos de cesta basica, de outro estado da Federacao,
tributados com aliquota de 12%, e revenda, dentro do Estado, com a aliquota de
7%.

Confira-se (fl. 145 — apenso 3):

[...]

Com referéncia ao item 1 do AlIM, o contribuinte adquiriu em 2008 de
fornecedores de outros estados, e revendeu dentro do Estado as seguintes
mercadorias: charque, linguica, mortadela e salsicha, creditando em seu
livro de registro de entrada um crédito correspondente a aliquota de 12%,
conforme demonstrativo anexo, de fls. 09 a 16.

[.]

Evidenciado nos autos que o recorrente, em relacdo a operacdo em
guestao, limitou-se a inserir no livro fiscal pertinente apenas a informacéo a
respeito da operacdo efetivamente realizada, ndo se mostra tipica a conduta
imputada pelo Parquet estadual, uma vez que néo se vislumbra conduta destinada
a fraudar, neste ponto, a fiscalizacdo tributaria, podendo existir, ho maximo,
conforme afirmado, um débito tributario.
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O presente habeas corpus ndo esta suficientemente instruido com
copias dos documentos relacionados a operacao realizada em 3/3/2008, inserida
no "ltem |-2" do AllM, visto que, como o recorrente ndo apresentou defesa perante
a autoridade Fiscal em relagdo a este item, os autos do procedimento
administrativo foram desmembrados, constando apenas o0s documentos
referentes as operacdes realizadas no periodo de 21/3/2008 a 31/12/2008.

No entanto, da atenta andlise da denuncia e dos documentos
constantes dos trés apensos, constata-se que o Item I-2 se refere a operacao
realizada no dia 3/3/2008, que resultou no creditamento do ICMS no valor de R$
2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos), mas
com a peculiaridade de que, no livro exigido pela lei fiscal, foi inserida a

informacdo de que os produtos foram adquiridos com a aliquota de 17%, quando,

na verdade, teriam sido recebidos com a mesma aliquota de 12%.

Confira-se, no que interessa, trecho do depoimento prestado pelo
agente fiscal de rendas perante a autoridade policial (fl. 65 — apenso 1 — grifo

NOSS0):

[...] com referéncia ao item 02, o contribuinte adquiriu mercadorias
de fornecedor de outro estado - Cardume Ind. e Comercio de Peixes
Ltda - do Estado de Santa Catarina, sendo destacado em seus
documentos, aliquota de 17%, sendo que o correto seria 12%, ficando
constatado o creditamento a maior; que pelas irregularidades constatadas,
foi lavrado o devido Auto de Infragéo e Imposicao de Multa [...]

Do trecho transcrito observa-se a existéncia de indicios de que, em ao
menos uma operacao realizada, o recorrente, em tese, inseriu elementos inexatos,
ludibriando a fiscalizacdo tributaria, razdo pela qual se mostra inviavel o
trancamento, neste ponto, da acao penal de que cuidam estes autos, pois tal
situacdo revela que, ao fazer referéncia a "inser¢cdo de elementos inexatos", o

Ministério Publico referiu-se, também, a esses dados.

Assim, conclui-se ser atipica a conduta imputada ao recorrente apenas

N

em relacdo ao Iltem |-1, que se refere a operacao realizada no periodo de




iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

21/3/2008 a 31/12/2008, que resultou no creditamento do ICMS no valor de R$
102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinguenta

centavos), pois tal operacao foi devidamente lancada no livro fiscal pertinente,

estando patente nos autos a inexisténcia de conduta destinada a fraudar a

fiscalizacao tributaria.

Neste particular, porém, fiquei vencido, nos termos do voto da Ministra
Assusete Magalhdes, acompanhada pelos Ministros Rogério Schietti e Marilza

Maynardi (Desembargadora convocada do TJ/SE).

Em face do exposto, dou parcial provimento ao recurso para anular a
acdo penal em relacédo a recorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari, em
razdo da inépcia formal da denuncia, sem prejuizo de que outra seja proferida,
sanando-se os vicios apontados. Uma vez que fiquei vencido no tocante ao
trancamento da acéo penal por atipicidade da conduta em relacdo ao recorrente
Luiz Carlos Pelissari, relativa a operacéo realizada no periodo de 21/3/2008 a
31/12/2008, a qual resultou no creditamento do ICMS no valor de R$ 102.673,50
(cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinquenta centavos),

voto-vista parcialmente divergente integrara este acérdao.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0293316-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 40.555/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00370276620138260000 20130000328232 370276620138260000 4910120100039727
EM MESA JULGADO: 12/12/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ CARLOSPELISSARI
RECORRENTE : LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI
ADVOGADO : VINICIUSMONTE SERRAT TREVISAN E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apds o voto do Sr. Ministro Relator dando parcial provimento ao recurso, pediu vista a
Sra. Ministra Assusete Magalhdes. Aguardam os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) e Maria Thereza de Assis Moura.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.555 - SP (2013/0293316-2)
VOTO-VISTA

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Recurso Ordinario em
Habeas corpus, interposto por LUIZ CARLOS PELISSARI e LUCILENE MARCELINA DE
SANTANA PELISSARI, com fundamento no art. 105, Il, a, da Constituicdo da Republica,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou a
ordem, no julgamento do HC 0037027-66.2013.8.26.0000, no qual se postulava o
trancamento da Acdo Penal 491.01.2010.003972-7, por falta de justa causa e inépcia da
denuncia.

O acordao impugnado traz a seguinte ementa:

"HABEAS-CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR FALTA
DE JUSTA CAUSA. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA
ENVOLVENDO ICMS. IMPOSSIBILIDADE NESTA VIA. ORDEM
DENEGADA" (fl. 84e).

Consta dos autos que foi oferecida dendncia (fls. 44/46e) contra os
recorrentes, sendo-lhes imputada a pratica, por duas vezes, do delito previsto no art. 1°, Il
da Lei 8.137/90, na forma do art. 71 do Codigo Penal.

Neste recurso, reiteram os recorrentes os fundamentos ja apresentados ao
Tribunal a quo, sustentando, em sintese, haver constrangimento ilegal, em raz&o do
recebimento da denuncia, que sustentam ser inepta, porque teria deixado de Ihes imputar
condutas delituosas especificas e individualizadas, havendo, na hipétese, afronta ao
disposto no art. 41 do Cdodigo de Processo Penal, bem como aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditério.

Argumentam, ainda, que ndo haveria crime contra a ordem tributéria,
porque ndo houve, em momento algum, a insercdo de elementos inexatos ou
fraudulentos na escrita fiscal ou contébil, tampouco a omissdo de escrituracao
obrigatéria, mas tdo somente a interpretacdo da norma tributaria de forma mais favoravel
a empresa, em desconformidade com o entendimento do Fisco. Salientam, nesse
contexto, que os recorrentes apenas se utilizaram do crédito de ICMS, "sob o fundamento
da seletividade da aliquota em razédo da essencialidade do produto da cesta basica,
matéria esta inclusive sob apreciacéo pelo STF nos autos do RE n° 768.491" (fl. 106e).

Sustentam, in verbis:

"O CRIME contra ordem tributaria ocorreria se o contribuinte
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(Pacientes) inserissem elementos inexatos ou fraudulentos na escrita
fiscal ou contabil ou omitissem as obrigatorias escrituracdes,
situacdo esta que ndo ocorreu. Diante disto onde esta o crime?
N&o h& crime contra ordem tributaria neste caso concreto.

O MP denunciou de forma genérica os pacientes, tudo em
desconformidade ao artigo 41 do CPP e as jurisprudéncia do STJ e
STF a respeito do tema.

O cerne da questdo € que a pessoa juridica dos Pacientes creditou o
ICMS decorrente da diferenca de aliquota em razdo da seletividade
do produto (produtos da cesta béasica).

A Receita Estadual Paulista entende que n&o tratar-se-ia deste
instituto, ou seja, deveria haver o estorno do crédito por se tratar de
reducao de base de célculo.

O crime, por exemplo, estaria configurado, se algumas destas notas
fiscais representativas da aquisicAo de mercadorias que geram
direito ao crédito fossem fraudulentas. Pois bem. Nao é isto que
ocorre no caso concreto.

O fato € que independentemente das interpretacdes da empresa dos
Pacientes diversa do Fisco, ndo houve qualquer pratica de crime
contra ordem tributaria, uma vez que toda a operacdo foi
devidamente demonstrada ao fisco, seja o débito, seja o crédito e a
documentagdo que os materializam. (inclusive segundo as normas da
ciéncia da contabilidade)

Os pacientes apresentaram HC perante o E. e.r. TISP, alegando em
sintese:

a) Nao houve qualquer sonegacado de documentos de natureza fiscal
e muito menos contabil pelos Pacientes. Todos os documentos
contabeis e fiscais com registro das operac¢des foram entregues ao
fisco; (fls. 512/513 e 514)

b) Ndo houve qualquer sonegacdo de quaisquer operagbes de
compra e venda (registro de saida e entrada) realizada pela empresa
dos Pacientes; (doc. n° 502 e 503)

c) O crédito de ICMS utilizado pela empresa dos Pacientes € legitimo
até mesmo porque a matéria ganhou repercussao geral no STF nos
autos do RE n° 768.491/RS.

d) A pessoa juridica dos Pacientes propds acao anulatéria do débito
objeto de auto de infracdo em funcdo do estorno indevido dos
créditos (doc. n° 627 a 649)

e) Os préprios fiscais da Receita Estadual declaram as fls. 62 e 64 da
Acdo Penal, que todos os documentos fiscais foram analisados,
inclusive de todas as compras e vendas.

f) Enquanto o Fisco entende ser estornado o crédito de ICMS em
funcao de reducdo de base de calculo, o contribuinte entende que
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nao se trata desse instituto e sim do instituto do diferencial de
aliquota em razao da seletividade do produto (cesta béasica).

(...)

Nao obstante sequer ha crime praticado pelos Pacientes uma vez
que 0os mesmos, simplesmente interpretaram a norma tributaria
de forma mais favoravel, utilizando-se do crédito de ICMS sob
o fundamento da seletividade da aliquota em razdo da
essencialidade do produto da cesta basica matéria esta
inclusive sob apreciagcdo pelo STF nos autos do RE n°® 768.491"
(fls. 95/106e).

Requerem, assim, o provimento do recurso, concedendo-se a ordem de
habeas corpus, a fim de determinar o trancamento da A¢do Penal que ora se questiona,
em tramite na 12 Vara Criminal da Comarca de Rancharia/SP.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do recurso
(fls. 120/123e)

Em 12/12/2013, o Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Relator, apresentou
o feito em mesa, para julgamento, dando parcial provimento ao recurso, para, quanto ao
paciente Luiz Carlos Pelissari, "a) trancar a acdo penal em relacdo ao fato delituoso
praticado em 3/3/2008, que resultou no creditamento do ICMS no valor de R$ 2.467,80
(dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos); e b) trancar a acao
penal em relacéo a recorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari".

Na ocasido, ressaltou o Relator, ao analisar a tese de atipicidade das
condutas, que "as operagOes supostamente realizadas pelos recorrentes ndo sao
capazes, por si sOs, de configurarem a pratica de crime contra a ordem tributaria, uma
vez que além de ndo se amoldarem a infracdo penal prevista no art. 1° I, da Lei n.
8.137/1990, inexiste previsdo legal de crime contra a ordem tributaria que abranja a
operacdo em questdo, configurando, no maximo, a ocorréncia de um débito tributario.

Ndo houve na denuncia, quanto a esta questdo em particular, nenhuma referéncia
especifica a insercdo de elementos inexatos, ou omissdo de operacdo de qualquer
natureza, em documento ou livro exigido pela lei fiscal".

Acrescentou, ainda, que, em relacdo as "operacgdes realizadas no periodo
de 21/3/2008 a 31/12/2008, que creditaram indevidamente ICMS no valor de R$
102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinquenta centavos), por
meio da aquisicéo de produtos de cesta basica, de outro Estado da Federacao, tributados
com aliquota de 12%, e revenda, dentro do Estado, com a aliquota de 7%", os recorrentes
"limitaram-se a inserir no livro fiscal pertinente apenas a informacdo a respeito da
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operacao efetivamente realizada, [pelo que] ndo se mostra tipica a conduta imputada pelo
parquet estadual, uma vez que ndo se vislumbra conduta destinada a fraudar, neste
ponto, a fiscalizacéo tributaria, podendo existir, no maximo, conforme afirmado, um débito
tributario”.

No tocante a operacdo realizada em 03/03/2008, que resultou no
creditamento de ICMS no valor de R$ 2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete
reais e oitenta centavos), concluiu o Relator pela "existéncia de indicios de que em ao
menos uma operacao realizada, 0s recorrentes, em tese, inseriram elementos inexatos,
ludibriando a fiscalizacéo tributéria, razdo pela qual se mostra invidvel o trancamento,
neste ponto, da acéo penal de que se cuida".

Por fim, salientou que, "em relacdo a recorrente Lucilene Marcelina de
Santana Pelissari, a denlUncia se apresenta inepta, configurando nitida hipétese de
responsabilidade penal objetiva, uma vez que as condutas foram imputadas com
fundamento, apenas, no fato de ela figurar como sécia da pessoa juridica em questao”,
concluindo que "o membro do Ministério Publico deixou de demonstrar o indispensavel
nexo causal entre a conduta da recorrente e o resultado, bem como o modo pelo qual a
acusado praticou a imputacao, tal situacdo conduz ao trancamento da acdo penal em
relacéo a ela".

Para melhor andlise das questdes abordadas no presente recurso, pedi
vista dos autos.

Como destacado, o eminente Relator entendeu ser "atipica a conduta
imputada aos pacientes apenas em relacdo ao Item I-1, que se refere a operacéo
realizada no periodo de 21/03/2008 a 31/12/2008, que resultou no creditamento do ICMS
no valor de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinquenta
centavos), pois tal operacéo foi devidamente lancada no livro fiscal pertinente, estando
patente nos autos a inexisténcia de conduta destinada a fraudar a fiscalizac&o tributaria”.

Entendeu, ainda, tipica a outra conduta, relativa a operacao realizada no dia
03/03/2008 e que resultou no creditamento do ICMS, no valor de R$ 2.467,80 (dois mil,
guatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos), in verbis:

" O presente habeas corpus nao esta suficientemente instruido com
cépias dos documentos relacionados a operacdo realizada em
3/3/2008, inserida no 'ltem 1-2' do AIIM, uma vez que como OS
recorrentes nao apresentaram defesa perante a autoridade Fiscal
em relacdo a este item, os autos do procedimento administrativo
foram desmembrados, constando apenas os documentos referentes
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as operacodes realizadas no periodo de 21/3/2008 a 31/12/2008.

No entanto, da atenta andlise da denuncia e dos documentos
constantes dos trés apensos, constata-se que o ltem I-2 se refere a
operacao realizada no dia 3/3/2008, que resultou no creditamento do
ICMS no valor de R$ 2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e
sete reais e oitenta centavos), mas com a peculiaridade de que no
livro exigido pela lei fiscal, foi inserida a informacdo de que os
produtos foram adquiridos com a aliquota de 17%, quando na
verdade teriam sido recebidos com a mesma aliquota de 12%.
Confira-se, no que interessa, trecho do depoimento prestado pelo
agente fiscal de rendas, perante a autoridade policial (fl. 65 do
Apenso I):

[...] com referéncia ao item 02, o contribuinte adquiriu
mercadorias de fornecedor de outro estado - Cardume Ind. e
Comercio de Peixes Ltda - do Estado de Santa Catarina, sendo
destacado em seus documentos, aliquota de 17%, sendo que o
correto seria 12%, ficando constatado o creditamento a maior,
gue pelas irregularidades constatadas, foi lavrado o devido
Auto de Infrag&o e Imposigéo de Multa [...] (grifo nosso).

Do trecho transcrito, observa-se a existéncia de indicios de que em
ao menos uma operacgao realizada, os recorrentes, em tese,
inseriram elementos inexatos, ludibriando a fiscalizacdo tributaria,
razdo pela qual se mostra invidvel o trancamento, neste ponto, da
acdo penal de que se cuida, pois tal situacéo revela que ao fazer
referéncia a 'insercao de elementos inexatos', o Ministério Publico se
referiu, também, a estes dados.
Assim, conclui-se ser atipica a conduta imputada aos pacientes
apenas em relagcdo ao Item I-1, que se refere a operacao realizada
no periodo de 21/3/2008 a 31/12/2008, que resultou no creditamento
do ICMS no valor de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e
setenta e trés reais e cinquenta centavos), pois tal operacdo foi
devidamente langada no livro fiscal pertinente, estando patente nos
autos a inexisténcia de conduta destinada a fraudar a fiscalizagédo
tributaria”.
Concluiu o Relator, ainda, que a dendncia era apta, quanto a Luiz Carlos
Pelissari, mas inepta, relativamente a Lucilene Marcelina de Santana Pelissari, pelo que,
guanto a ela, trancou, integralmente, a Acao Penal.
Ha, porém, erro material, na conclusdo do voto do eminente Relator,
porquanto, embora entenda, no corpo do voto, que tipica a conduta relativa a operacéo

realizada em 03/03/2008 e que resultou no creditamento do ICMS, no valor de R$
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2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos), acaba por
trancar a Agao Penal, com relacgéo a ela:

"Em face do exposto, dou parcial provimento ao recurso para:

a) trancar a acdo penal em relacdo ao fato delituoso praticado em
3/3/2008, que resultou no creditamento do ICMS no valor de R$
2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta
centavos); b) trancar a agéo penal em relacdo a recorrente Lucilene
Marcelina de Santana Pelissari.”

Assim, 0 eminente Relator trancou a Acdo Penal, quanto ao paciente Luiz
Carlos Pelissari, por atipicidade da conduta, quanto a uma das operacfes de
creditamento do ICMS, e trancou-a integralmente, por inépcia da denuncia, relativamente
a paciente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari.

Feitos tais registros, esclareco que, no caso dos autos, buscam o0s
recorrentes o trancamento da Acdo Penal, na qual lhes foi imputada a pratica, por duas
vezes, do delito previsto no art. 1°, Il, da Lei 8.137/90, na forma do art. 71 do Cdédigo
Penal, por falta de justa causa, alegando inépcia da denudncia, porquanto genérica, bem
como porque atipica a conduta, imputada aos recorrentes, na exordial acusatoria.

Conforme expressa previsao do art. 41 do Cddigo de Processo Penal, a
denuncia devera conter a exposicdo do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, bem como a classificagdo do crime, sob pena de ser considerada inepta,
com o trancamento da A¢do Penal, por impedir a peca acusatoria o exercicio da ampla
defesa do réu.

De outro lado, estd consagrada, na jurisprudéncia desta Corte e do
Supremo Tribunal Federal, a diretriz no sentido de que, na via estreita do habeas corpus,
o trancamento da acao penal, por inépcia da denuncia, é medida excepcional, apenas
admissivel quando se evidenciar, nos autos, sem que seja necessario o exame do
conjunto probatdrio, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade, a indicacao, na
denuncia, de fato evidentemente atipico ou, ainda, a inexisténcia de elementos indiciarios
suficientes da autoria e da materialidade do crime.

Especificamente no que se refere aos crimes societarios, em raz&o da
natureza dos delitos e do esquema sofisticado por meio do qual sao usualmente
praticados, a jurisprudéncia firmou-se no sentido de que ndo se exige, na dendncia, a
narrativa individualizada da conduta de cada acusado, na acao delitiva, sendo suficiente a
descricao do fato delituoso e a indicagdo da suposta participagéo do acusado, para que
se possibilite o exercicio do direito de ampla defesa e o prosseguimento da acdo penal.
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Nesse sentido, vale destacar os seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO PARA O JULGAMENTO
DO WRIT ORIGINARIO. NULIDADE. INEXISTENCIA. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. ALEGACAO DE INEPCIA DA DENUNCIA.
IMPROCEDENCIA.

(...)

3. Ndo hé& falar em inépcia da denuncia, quando esta descreve,
de forma satisfatoria e objetiva, os elementos necesséarios a
instauracdo da acdo penal, em atencédo ao que disp8e o art. 41
do Cdodigo de Processo Penal.

4. Nos crimes societarios é dispenséavel a descricdo minuciosa
e individualizada da conduta de cada acusado, bastando, para
tanto, que ela narre a conduta delituosa de forma a possibilitar
0 exercicio da ampla defesa. Precedentes.

5. Se as condutas imputada a Paciente tem adequacao tipica
no art. 1.° incisos | e Il, da Lei n.° 8.137/1990, ndo € possivel o
trancamento da acdo penal que objetiva exatamente a
apuracao dos fatos.

6. Ordem denegada" (STJ, HC 70.617/PR, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 17/03/2008).

HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. EVASAO DE
DIVISAS. ART. 22 DA LElI N. 7.492/1986. ALEGACAO DE
ATIPICIDADE DA CONDUTA. INDICIOS DE AUTORIA E DE
MATERIALIDADE.

1. O trancamento da acédo penal pela via expedita do habeas
corpus é medida excepcional, cabivel somente quando se
verificar, desde logo, de forma inequivoca, a auséncia de
indicios de autoria ou materialidade delitiva, a atipicidade da
conduta ou a extin¢do da punibilidade.

2. No caso, da narrativa exposta na denlncia, é possivel
depreender-se quando e de que maneira o paciente teria praticado a
conduta que Ihe foi atribuida, quais as operacGes de cambio que
teriam sido realizadas por ele com o propdésito de, irregularmente,
remeter ao exterior altos valores. Além disso, pelo que consta dos
autos, a remessa de moeda feita pelo representante da empresa
para fora do Brasil ndo foi administrativamente reconhecida como
regular pelo Banco Central do Brasil, o que, em tese, indica a
configuracdo de crime contra o sistema financeiro nacional.

3. Ordem denegada" (STJ, HC 129.417/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de 05/09/2012).
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"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. EVASAO DE DIVISAS. AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA. INEPCIA DA DENUNCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. TRANCAMENTO EM SEDE DE HABEAS CORPUS.
EXCEPCIONALIDADE. INOCENCIA, ATIPICIDADE OU EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. REPRESENTANTES LEGAIS DA EMPRESA. CRIMES
SOCIETARIOS. DISPENSABILIDADE DE DESCRICAO MINUCIOSA E
INDIVIDUALIZADA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA OITIVA
PREVIA DOS INDICIADOS A PROPOSITURA DA ACAO PENAL.
ORDEM DENEGADA.

1. O trancamento da acdo penal apenas se mostra admissivel
pela via estreita e unilateral do writ quando, de pronto, sem
necessidade de aprofundado exame de provas néao
submetidas ao crivo do contraditério, se puder constatar a
inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou a extincao
da punibilidade.

2. Ndo hé falar em inépcia quando a conduta narrada na
dendncia subsume-se perfeitamente ao tipo penal imputado
aos pacientes.

3. Conforme se verifica do contrato social, os pacientes séo
0s Unicos representantes legais da empresa e exerciam
poderes de geréncia a época dos fatos (16/10/97 a 22/6/98),
ndo havendo alegar insuficiéncia probatoria a indicar a
autoria, em tese, do delito.

4. "Nos crimes societarios é dispensavel a descricao
minuciosa e individualizada da conduta de cada acusado,
bastando, para tanto, que ela narre a conduta delituosa de
forma a possibilitar o exercicio da ampla defesa" (HC
70.617/PR).

5. Ndo hé& exigéncia legal da prévia oitiva dos indiciados, sendo
possivel o oferecimento da denudncia tdo-logo o Ministério Publico
constate a existéncia de indicios suficientes de autoria.

6. Na hipotese dos autos, apoOs verificar que a conduta dos
representantes legais da empresa poderia caracterizar, em tese, 0s
tipos penais previstos nos 8 Unicos dos arts. 21 e 22 da Lei 7.492/86,
o Banco Central formulou comunicacdo ao Ministério Publico e a
Receita Federal para se averiguar possivel ocorréncia de
irregularidades fiscais.

7. Ordem denegada" (STJ, HC 100.673/SP, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe de 02/08/2010).

No caso dos autos, pertinente a transcricdo da narrativa exposta na
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denudncia, a fim de se verificar o cumprimento dos requisitos indicados no art. 41 do
Cadigo de Processo Penal, in verbis:

"O representante do Ministério Publico que esta subscreve, no
exercicio de suas atribuicbes legais vem pela presente oferecer
denlncia por crimes cometidos contra a ordem tributaria nos
seguintes termos:

Consta do incluso inquérito policial que, no dia 3 de marco de
2008, no estabelecimento comercial denominado 'Derco Comércio e
Representacdo de Produtos Alimenticios LTDA', situado & Rua
Portugal, n. 131, Vila Industrial, nesta cidade e Comarca de
Rancharia, LUIZ CARLOS PELISSARI e LUCILENE MARCELINA DE
SANTANA PELISSARI, qualificado as fls. 4, inseriram elementos
inexatos em livro exigido pela lei fiscal, quando creditaram
indevidamente o pagamento do tributo ICMS (Imposto Sobre a
Circulacdo de Mercadorias e Servigos) no valor de R$ 2.467,80
(dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos),
acabando por fraudar a fiscalizagéo tributéria.

Consta ainda, que no periodo compreendido entre o dia 21 de
marco de 2008 e 31 de dezembro de 2008, no estabelecimento
comercial denominado 'Derco Comércio e Representacdo de
Produtos Alimenticios LTDA', situado a Rua Portugal, n. 131, Vila
Industrial, nesta cidade e Comarca de Rancharia, LUIZ CARLOS
PELISSARI e LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI,
gualificado as fls. 4, agindo com o mesmo modus operandi,
novamente inseriram elementos inexatos em livro exigido
pela lei fiscal, quando creditaram, reiterada e indevidamente,
0 pagamento do tributo ICMS (Imposto Sobre a Circulagdo de
Mercadorias e Servigos) no valor de R$ 102.673,50 (cento e dois
mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinguenta centavos),
fraudando, pois, a fiscalizacéo tributaria.

Apurou-se pelo AlIM n° 6.123.772-9, Item I-2, que os denunciados,
no dia 3 de margo de 2008, creditaram indevidamente do ICMS
a quantia de R$ 2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e
sete reais e oitenta centavos), em decorréncia da escrituracao
no livro de entradas de crédito do imposto a maior, destacados
nas notas fiscais emitidas pela empresa Cardume Indastria e
Comércio de Peixes.

Também é dos autos o AlIM n° 3.129.772-9, Item I-1, que atesta o
periodo compreendido entre 21 de margo de 2008 a 31 de
dezembro de 2008, oportunidade em que os denunciados, de forma
continuada, adquiriram produtos (charque, linguica, mortadela e
salsicha) de fornecedores de outros Estados, utilizando aliquota de
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12% e revenderam-nas dentro do Estado de Sdo Paulo com aliquota
de 7%. Assim, creditaram no tributo ICMS, indevidamente, a
diferenca de aliquota correspondente a 5%, que atingiu o
montante de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e
setenta e trés reais e cinquenta centavos).

Os Agentes fiscais que realizaram a vistoria e posterior auto
de infragdo (fls. 12/15) onde constataram os crimes descritos
praticados pelos denunciados.

O oficio emitido pelo Delegado Regional Tributario Substituto da
conta de que o denunciado apresentou defesa administrativa com
relacdo ao delito evidenciado no Item I-1 do AIlIM, deixando
transcorrer in albis o prazo para contestar o delito previsto no item [-2
(fls. 28e).

Atualmente as duas infracdes constituidas pelo langcamento
tributario de oficio transitaram em julgado, tendo sido
encaminhadas para inscrigcdo na divida ativa.

Ante o exposto, denuncio a Vossa Exceléncia LUIZ CARLOS
PELISSARI e LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI
como incurso, por duas vezes, no artigo 1° inciso Il da Lei
8.137/90 na forma do artigo 71 do Cddigo Penal, e requeiro que
recebida e autuada esta, seja instaurado o devido processo legal,
com a citagdo do imputado e suas intimagfes para que responda a
acusacao, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, prosseguindo-se
nos termos do artigo 396 e seguintes do Codigo de Processo Penal,
até final condenacao, ouvindo-se, oportunamente, as pessoas abaixo
arroladas" (fls. 44/46e).

O acérdao recorrido denegou a ordem, aos seguintes fundamentos:

" A presente ORDEM deve ser denegada.

Segundo os termos da Denlncia copiada a fls. 20/22, o PACIENTE
responde, em tese, por violacdo da norma do artigo 1°, inciso I, da
Lei n® 8.137/90.

Alega o IMPETRANTE, em sintese, que ndo ha justa causa para o
prosseguimento da Acdo Penal, em especial porque todas as
operacdes de compra e venda foram devidamente demonstradas ao
fisco.

Mas sem razéo.

Para o trancamento da Acéo Penal por falta de justa causa, mister €
a demonstracdo clara, de imediato, inequivoca de que o0s
PACIENTES nada tém como procedimento judicial instaurado para a
apuracdo de responsabilidades penais, fato este que néo foi
apresentado nesta ORDEM, impossibilitando, por intermédio dos
dados aqui colacionados, aferir-se, de pronto, a auséncia da justa
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causa alegada e ndo bem caracterizada na Inicial.
O trancamento da Acao Penal s6 deve ocorrer em casos muito
especiais, onde é flagrante a inexisténcia dos elementos processuais
préprios para a sua existéncia juridica.
No caso em pauta, tangenciando as provas constantes nesta
ORDEM, como deve ocorrer nesta estreita via constitucional, a justa
causa encontra-se, em tese, presente.
Sobre tal tema, dominante a jurisprudéncia de nossos Tribunais no
sentido de que 'o trancamento de acdo penal por falta de justa
causa, postulado na via estreita do habeas corpus, somente se
viabiliza quando, pela mera exposicdo dos fatos na dendncia, se
constata que h& imputacdo de fato penalmente atipico ou que
inexiste qualquer elemento indiciario demonstrativo da autoria do
delito pelo paciente.' (in RSTJ., 94/353).
Por fim, ndo se verifica a alegada inépcia da Dendncia por vicio na
descricdo dos fatos.
Em crimes da espécie ndo ha necessidade de minuciosa
individualizacdo da atuacdo de cada um dos agentes no delito, em
atenuacdo aos rigores do artigo 41, do Cddigo de Processo Penal,
bastando que haja a descricdo do fato criminoso e de suas
circunstancias de forma suficiente a proporcionar aos réus o
exercicio da ampla defesa, tal como nos presentes autos se verificou.
Assim, denega-se a presente ORDEM DE HABEAS-CORPUS" (fls.
85/87e).

Aos recorrentes foi imputada a conduta descrita no art. 1° |Il, da Leli

8.137/90, que assim dispde:

"Art. 1°. Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir
tributo, ou contribuicdo social ou qualquer acessério, mediante as
seguintes condutas:

Il. Fraudar a fiscalizac&o tributéria, inserindo elementos inexatos, ou
omitindo operacdo de qualquer natureza, em documento ou livro
exigido pela lei fiscal".

No que diz respeito ao trancamento da Acdo Penal, por atipicidade da
conduta, ouso, com a devida vénia, divergir do posicionamento do Relator, 0 eminente
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, eis que entendo que ndo ha manifesto
constrangimento ilegal, passivel da concessao da ordem de habeas corpus.

Da leitura atenta da pecga acusatéria exsurge clara a indicagdo, pelo
Parquet, da conduta que, em tese, configura o crime previsto no art. 1° I, da Lei
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8.137/90, com as suas circunstancias fundamentais, quais sejam, a indicacdo dos
elementos objetivos e subjetivos que compdem o tipo penal imputado.

Narra a dendncia, que, em 03/03/2008, os recorrentes, no estabelecimento
comercial denominado Derco Comércio e Representacdo de Produtos Alimenticios
LTDA, inseriram elementos inexatos em livro exigido pela lei fiscal, quando creditaram
indevidamente o pagamento do tributo ICMS, no valor de R$ 2.467,80, escriturando, no
livro de entradas de crédito, o imposto a maior, destacado nas notas fiscais emitidas pela
empresa Cardume Industria e Comércio de Peixes, acabando por fraudar a fiscalizacéo
tributéria.

Consta, ainda, da exordial acusatoéria, que, entre 21/03/2008 e 31/12/2008,
no mesmo estabelecimento comercial, 0s recorrentes, agindo com o mesmo modus
operandi, novamente inseriram elementos inexatos, em livro exigido pela lei fiscal,
guando creditaram, reiterada e indevidamente, a diferenca de aliquota referente ao
pagamento do tributo ICMS, no valor de R$ 102.673,50, ao adquirirem, de forma
continuada, produtos alimenticios de fornecedores de outros Estados, revendendo-os
dentro do Estado de S&o Paulo, fraudando, desta forma, a fiscalizac¢ao tributaria.

Esclarece a denuncia, mais de uma vez, que o crédito de ICMS foi indevido
e gque os Agentes fiscais, que realizaram a vistoria e lavraram o Auto de Infragdo, nele
constataram os crimes descritos, praticados pelos denunciados.

Refere, ainda, ao fato de ja houve, em relacdo as infracdes, o langcamento
definitivo do crédito tributério, com inscricao em divida ativa.

Houve, portanto, a exposicdo do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, com a indicacdo dos elementos objetivos e subjetivos que compdem o
tipo penal imputado, ao se referir as condutas de os recorrentes inserirem, em momentos
distintos, elementos inexatos, em livro fiscal, quanto ao creditamento, a maior e indevido,
de valor relativo ao ICMS, com base em Auto de Infracdo, cujo lancamento tributario ja se
tornou definitivo, adequando-se tais condutas, em tese, ao delito previsto no art. 1°, Il, da
Lei 8.137/90.

Nesse contexto, ndo cabe acatar o argumento, quanto a divergéncia de
interpretacdo da norma tributaria, que, segundo se alega, teria sido desfavoravel ao
contribuinte-fornecedor, porque tal exame refere-se ao préprio mérito da Acdo Penal,
sendo imprescindivel, para tanto, o extenso exame do conjunto fatico-probatério, inclusive
com a possivel realiza¢@o de pericia judicial, assunto inviavel de ser analisado, em sede
de habeas corpus, no qual se pretende o trancamento da Acdo Penal, por atipicidade da

conduta.
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Conforme salientado, o cabimento do writ, no caso de trancamento da

Acdo Penal, é medida excepcionalissima, limitando-se a hipoteses restritas, tais como a
evidente atipicidade da conduta, aferivel de plano, pela simples leitura da exordial
acusatoria, o que, com a devida vénia, ndo se evidencia, no presente caso, porquanto,
para tanto, seria necessario apreciar profundamente o conjunto fatico-probatério dos
autos, providéncia inadmissivel, na angusta via do writ.

No caso dos autos, ndo se constata, de plano, a atipicidade da conduta
descrita na denuncia, quanto as duas operacfes de creditamento de ICMS, nela
descritas, uma delas considerada atipica, pelo eminente Relator, ou seja, a realizada de
21/03/2008 a 31/12/2008 e que resultou no creditamento de ICMS, no valor de R$
102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinquenta centavos).

Afirma a inicial da impetracéo:

"Os pacientes sao socios da pessoa juridica de direito privado
DERCO COMERCIO E REPRESENTACAO DE PRODUTOS
ALIMENTICIOS LTDA, pessoa juridica de direito privado, com sede
na cidade de Rancharia, a Rua Portugal, 131, CEP 19-600.000, Vila
Industrial,que atua no ramo de distribuicdo de produtos alimenticios
(fls. 19 a 21).

A pessoa juridica realiza aquisicdo de mercadorias componentes da
cesta basica revendendo-as ao mercado.

Nesta operacao a pessoa juridica credita-se do valor correspondente
a 12% de ICMS quando da entrada da mercadoria no estoque da
empresa. Quando posteriormente realiza a venda da mercadoria, se
debita da aliquota correspondente a 7%.

A fiscalizacdo do Estado de S&o Paulo autuou a pessoa juridica
entendendo que a empresa deveria estornar o crédito de 5% desta
operacao. Aplicou ainda multa de 100%.

(...)

A pessoa juridica da qual os pacientes sdo sécios interpés acédo
anulatéria de débito tributario com pedido de tutela antecipada em
face da Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo (...)

(...) o que ocorre no caso concreto é que enquanto a fiscalizacdo
interpreta que deveria haver o estorno de 5% do crédito de ICMS
por se tratar de uma reducdo de base de calculo na venda da
mercadoria, a pessoa juridica em que 0s pacientes sao socios,
entende e com razdo, que deve haver a manutencao integral do
crédito de 5% uma vez que a ulterior saida da mercadoria é
reconhecida ndo como reducéo de base de calculo e sim como
aliguota seletiva em funcdo da essencialidade do produto,
tanto € que a matéria ganhou repercussdo geral no STF no
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agravo de instrumento n° 768.491/RS" (fls. 4/5e).

Como se vé, a matéria fatica, de natureza tributaria, € extremamente
complexa, de vez que a inicial acusatoria afirma que o creditamento do ICMS, nos dois
periodos mencionados na denudncia, foi indevido, e que os Fiscais que realizaram a
vistoria e lavraram os Autos de Infracdo constataram os crimes descritos, que teriam sido
praticados pelos denunciados. Assim sendo, s6 a instrugdo criminal poderd deslindar
suficientemente a matéria fatica.

No entanto, quanto ao trancamento da Acéo Penal, por inépcia da denuncia,
em face de LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI, de fato, a paciente é
referida, na denudncia, apenas por ser uma das sécias da empresa Derco Comércio e
Representacdo de Produtos Alimenticios Ltda., da qual é socia minoritaria, sem poderes
de gestéo, conforme contrato social, a fl. 141e.

Com razéo, pois, o0 eminente Relator, quando assevera, in verbis:

"Ocorre que, da detida leitura do Apenso 1, identifica-se no
contrato social da pessoa juridica de que os denunciados sao
sécios, que apenas 0 acusado Luiz Carlos Pelissari € o
responsavel pela administracdo da empresa, aparecendo a
corré Lucilene Marcelina de Santana Pelissari apenas como
sOcia minoritéria.
Confira-se, no que interessa, trechos das clausulas que
comprovam o afirmado (fl. 141 do Apenso 1):
(.-)
CLAUSULA 5?2 - A responsabilidade de cada socio é restritiva ao
valor de suas quotas, mas todos respondem solidariamente
pela integralizacao do capital social.
CLAUSULA 62 - A administracdo da sociedade cabe ao
socio Luiz Carlos Pelissari, isoladamente, com o0s
poderes e atribuicbes de representa-la perante 6rgaos
publicos, instituicbes financeiras e comerciais,
autorizado o uso do nome empresarial, vedado, no
entanto, em atividades estranhas ao interesse social ou
assumir obrigacGes seja em favor de qualquer dos
guotistas ou de terceiros, bem como onerar ou alienar
imoveis da sociedade, sem autorizagdo de outro sécio.
(.-)
Assim, em relacdo arecorrente Lucilene Marcelina de Santana
Pelissari, a denlncia se apresenta inepta, configurando nitida
hipétese de responsabilidade penal objetiva, uma vez que as
condutas foram imputadas com fundamento, apenas, no fato
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de ela figurar como sOcia da pessoa juridica em questéo.
Confira-se, a propoésito, apenas para corroborar a informacao,
trecho do depoimento do corréu perante a autoridade policial
(fl. 55 do Apenso 1):
(...)
Inquerido (a) pela Autoridade Policial, respondeu: Que €
socio-proprietario da empresa Derco Comércio e
Representacdo de Produtos Alimenticios, da qual também
€ sOcia-proprietaria a sua esposa, Lucilene Marcelina de
Santana Pelissari; entretanto, somente o declarante é o
responsavel pela administracao da empresa; confirma que
houve fiscalizagdo em sua empresa, por parte da Fazenda
Estadual Paulista, na qual foi constatada irregularidade,
tratando-se de notas fiscais extraviadas, sendo lavrado Auto de
Infracdo e aplicada multa a sua empresa; (...)
Evidenciado que o membro do Ministério Publico deixou de
demonstrar o indispenséavel nexo causal entre a conduta da
recorrente e o resultado, bem como o modo pelo qual a
acusada praticou a imputacdo, tal situagcdo conduz ao
trancamento da acdo penal em relacéo a ela.
(...)
O mesmo nédo se pode afirmar em relagdo ao recorrente Luiz
Carlos Pelissari, que figura no contrato social como o Unico
administrador da empresa, a quem cabe as obrigacdes
perante o Fisco, donde se infere que ndo se mostra, em
relacdo a ele, a manifesta inépcia da denudncia, suficiente a
autorizar o trancamento prematuro da acéo penal.
Importante consignar que, nos crimes societarios, de autoria coletiva,
a doutrina e a jurisprudéncia tém abrandado o rigor do disposto no
art. 41 do Cdbdigo de Processo Penal, dada a natureza dessas
infracbes, uma vez que nem sempre € possivel, na fase de
formulac@o da peca acusatoria, realizar uma descricdo detalhada da
atuacdo de cada um dos indiciados, de forma que se tem admitido
um relato mais generalizado do comportamento tido como delituoso.
Assim sendo, a descricdo fatica em relacdo ao recorrente Luiz Carlos
Pelissari, nessas condi¢cbes, com uma narrativa congruente dos
fatos, atende aos requisitos exigidos na lei, uma vez que nela estédo
reunidos todos os elementos necessarios a caracterizagdo do tipo
penal de crime contra a ordem tributaria, de forma suficiente ndo sé a
propiciar ao recorrente o escorreito exercicio do contraditério e da
ampla defesa, mas também para determinar o regular
prosseguimento da acdo penal contra ele deflagrada.
Como ja decidiu este Superior Tribunal, nos chamados crimes
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societarios, embora a vestibular acusatoria ndo possa ser de todo
genérica, € valida quando, apesar de ndo descrever minuciosamente
as atuacdes individuais dos acusados, demostra um liame entre o
seu agir e a suposta pratica delituosa, caracterizado pela condicao
de sb6cios ou administradores da empresa, estabelecendo a
plausibilidade da imputacdo e possibilitando o exercicio da ampla
defesa, caso em que se consideram preenchidos os requisitos do
artigo 41 do Cédigo de Processo Penal (HC n. 220.164/MT, Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 20/6/2012).

De mais a mais, cumpre realcar que ndo ha como se exigir que toda
denuncia narre minuciosamente todos os detalhes do delito
supostamente cometido, tendo em vista que inUmeras outras
guestdes importantes somente serdo elucidadas durante a fase
instrutéria e eventualmente até em favor do proprio acusado".

Com efeito, da peca acusatoria ndo se infere, em face de LUCILENE
MARCELINA DE SANTANA PELISSARI, o preenchimento dos requisitos previstos no art.
41 do Cddigo de Processo Penal, porquanto a dendncia, ao narrar o apontado fato
criminoso, que teria sido cometido pela paciente — sécia minoritaria, sem poderes de
gestdo —, ndo aponta comportamento especifico, que a vincule, com apoio em dados
probatdrios minimos, aos eventos delituosos, dificultando, desse modo, o exercicio de
sua ampla defesa, resvalando, em verdade, para a responsabilizacdo objetiva.

Assim, nédo evidenciado, na dendncia, 0 minimo liame ou nexo causal, em
relacdo a paciente, que, conforme noticiado nos autos, € sécia minoritaria, sem poderes
de gestdo (fl. 141e), exsurge evidente a inépcia da denuncia. Assim, apesar do
abrandamento conferido, pela jurisprudéncia, para a formulagdo da denuncia, nos crimes
societarios, no caso dos autos, quanto a aludida paciente, divisa-se que os limites
minimos n&o foram atendidos, a dificultar o exercicio de defesa.

Acerca do tema, destaque-se trecho de precedente do Supremo Tribunal
Federal:

"HABEAS CORPUS" — DELITO SOCIETARIO — CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA — LEI N° 8.137/90 — RESPONSABILIDADE
PENAL DOS SOCIOS QUOTISTAS — DENUNCIA QUE NAO
ATRIBUI, AOS SOCIOS, COMPORTAMENTO ESPECIFICO QUE 0OS
VINCULE, COM APOIO EM DADOS PROBATORIOS MINIMOS, AO
EVENTO DELITUOSO - INEPCIA DA DENUNCIA QUANTO A
AMBOS OS SOCIOS - QUOTISTA MINORITARIO (1% DAS
QUOTAS SOCIAIS) — INEXISTENCIA DE PODER GERENCIAL E
DECISORIO - IMPOSSIBILIDADE DE INCRIMINACAO DO
QUOTISTA MINORITARIO SEM QUE LHE SEJA ATRIBUIDA
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CONDUTA ESPECIFICA — PEDIDO DEFERIDO.

(...)

SOCIO QUOTISTA MINORITARIO QUE NAO EXERCE FUNCOES
GERENCIAIS - NECESSIDADE DE DESCRIQAO DE DETERMINADO
COMPORTAMENTO TIPICO QUE VINCULE O SOCIO AO
RESULTADO CRIMINOSO. - O simples ingresso formal de
alguém em determinada sociedade simples ou empresaria -
gue nesta nado exerca funcdo gerencial nem tenha
participacdo efetiva na regéncia das atividades sociais - néo
basta, s6 por si, especialmente quando ostentar a condicao de
guotista minoritario, para fundamentar qualquer juizo de
culpabilidader penal.(....)” (STF, HC 84.436-7/SP, Rel. Ministro
CELSO DE MELLO, SEGUNDA TURMA, DJU de 28/03/2008).

No mesmo sentido, os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:

"RECURSO ORDINARIO EM "HABEAS CORPUS". PROCESSUAL
PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM ECONOMICA. ADULTERACAO
DE COMBUSTIVEL. ART. 1°, INCISO |, DA LEI N° 8.176/1991.
INEPCIA DA DENUNCIA RECONHECIDA. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. CRIME SOCIETARIO. NECESSIDADE DE INDIVIDUALIZACAO
DA CONDUTA ATRIBUIDA AO REU. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. OFENSA AO PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA.
RECURSO PROVIDO.

1. O trancamento da acéo penal, por auséncia de justa causa, pela
excepcionalidade que encerra, somente deve ocorrer quando for
possivel verificar de plano, sem necessidade de valora¢do do acervo
fatico ou probatério que a) se trata de imputacéo de fato penalmente
atipico; b) ha incidéncia de causa extintiva da punibilidade; c) inexiste
elemento indiciario demonstrativo da autoria do delito; e, (d) a
denudncia é inepta, 0 que ocorre Nno caso em exame.

2. A jurisprudéncia desta Egrégia Corte Superior embora nao
exija uma descricdo pormenorizada da conduta de cada
denunciado nos crimes societarios, exige que a acusacao
estabeleca minimamente a relacdo entre o denunciado e o
crime que lhe é imputado. Precedentes.

3. O simples fato do denunciado ser sécio da sociedade
empresarial ndo autoriza a persecucdo penal por crime
praticado no d&mbito da empresa, se ndo ficou comprovado, ao
menos, o vinculo entre a imputagcdo que foi atribuida e sua
atuacao na qualidade de sécio.

4. A Lein®9.847/1999 que dispbs sobre a fiscalizacdo das atividades
relacionadas ao abastecimento de combustivel de que trata a Lei n°
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9.478/1997 sO estabeleceu san¢Bes administrativas  por
solidariedade entre fornecedores e transportadores. N&o
estabeleceu solidariedade penal.

5. Recurso ordinario provido" (STJ, RHC 36.096/GO, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, DJe de 24/03/2014).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. 1. INEPCIA DA
DENUNCIA. DESCRIQAO INSUFICIENTE DOS FATOS. NULIDADE
ABSOLUTA. OCORRENCIA. PREJUiZO A AMPLA DEFESA
FLAGRANTE. 2. CRIMES SOCIETARIOS. MERA QUALIDADE DE
SOCIO. NAO DEMONSTRACAO DE NEXO DE CAUSALIDADE
MINIMO. IMPOSSIBILIDADE. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. 3.
ORDEM CONCEDIDA.

1. N&o tendo sido expostos os fatos imputados a paciente de forma
suficiente, em atendimento aos requisitos do artigo 41 do Cdédigo de
Processo Penal, e causando flagrante prejuizo a ampla defesa, é se
reconhecer a nulidade absoluta da denudncia.

2. Mesmo em se tratando de crimes societarios, €
indispenséavel a indicacdo de uma conduta que se ligue
minimamente ao resultado, ndo bastando a referéncia a
condicdo de soOcio, sob pena de responsabilizagdo de carater
objetivo.

3. Ordem concedida para anular o processo, desde a dendncia,
dando oportunidade para que outra seja proferida, com a adequada
exposicdo do fato" (STJ, HC 50.804/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 01/12/2008).

Ante 0 exposto, acompanho, em parte, o eminente Relator, e dou parcial
provimento ao recurso, em menor extensdo, tdo somente para declarar a inépcia da
denuncia, no que se refere a paciente LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0293316-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 40.555/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00370276620138260000 20130000328232 370276620138260000 4910120100039727
EM MESA JULGADO: 27/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ CARLOSPELISSARI
RECORRENTE : LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI
ADVOGADO : VINICIUSMONTE SERRAT TREVISAN E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento apds o voto-vista da Sra. Ministra Assusete Magalhaes
dando parcia provimento a0 recurso, em menor extensdo, pediu vista o Sr. Ministro Rogerio
Schietti Cruz. Aguardam as Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura. N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Nefi
Cordeiro.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.555 - SP (2013/0293316-2)
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:
.

Aproveito o relatdrio apresentado pelo Ministro Sebastido Reis
Janior, relator do presente recurso ordinédrio, no bojo do qual, inclusive, a
denlncia é transcrita.

Destaco que os recorrentes foram denunciados por duas
condutas. A primeira delas, praticada em 3.3.2008, consistiu em,
supostamente, inserir elementos inexados em livro fiscal, quando creditaram
indevidamente o pagamento do ICMS no vaor de R$ 2.467,80 (dois mil,
guatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos). A segunda conduta,
ainda de acordo com a denuncia, consistiu em inserir elementos inexados em
livro fiscal, entre os dias 21.3.2008 e 31.12.2008, quando creditaram
indevidamente o pagamento do ICMS no valor de R$ 102.673,50 (cem mil,
seiscentos e setenta e trés reais e cinquenta centavos).

No presente recurso ordindrio 0s recorrentes buscam o
trancamento da acdo penal por inépcia da denuncia e por atipicidade da
conduta, uma vez que nao inseriram elementos fraudulentos na escrituragao
contdbil da empresa; simplesmente interpretaram a norma tributéria de forma
mais favoravel, utilizando-se do crédito do ICMS sob o fundamento da
seletividade da aliquota, em razéo da essenciaidade do produto da cesta béasica,
matéria que teve a repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal
Federa e esta sob andlise.

Em 12.12.2013, o em. Relator deu parcial provimento ao
recurso ordinario para trancar a acdo penal em relacédo ao fato delituoso
praticado em 3.3.2008, que resultou no creditamento do ICMS no vaor de
R$ 2.467,80. Também trancou integralmente a acdo penal em relacdo a
recorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari.

Conclui, em relagdo a operacdo em questdo, que 0s recorrentes
inseriram no livro fisca apenas informagbes a respeito das operacbes
realizadas, motivo pelo qual ndo visumbrou conduta destinada a fraudar a
fiscalizagdo tributaria
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Em relacdo a Lucilene, afirmou que "a denlncia se apresenta
inepta, configurando nitida hipdtese de responsabilidade penal objetiva, uma
vez que as condutas foram imputadas com fundamento, apenas, no fato de ela
figurar como sbcia da pessoa juridica em questdo”, com o destaque de que a
recorrente que figura no contrato socia apenas como socia minoritoria.

Em 27.6.2014, a Ministra Assusete Magahdes, em seu
voto-vista, deu parciad provimento ao recurso ordindrio, em menor extensao,
somente para declarar a inépcia da denuncia em relagdo a Lucilene
Mar celina de Santana Pelissari.

Na ocasido, ressaltou a ocorréncia de erro material no voto do
eminente Relator, pois, "embora entenda, no corpo do voto, que é tipica a
conduta relativa a operacdo realizada em 03/03/2008 e que resultou no
creditamente do ICMS, no valor de R$ 2.467,80 (dois mil, quatrocentos e
sessenta e sete reais e oitenta centavos), acaba por trancar a agdo penal com
relacdo aela’.

Feitos esses registros, passo a analisar o feito.
[1.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior, 0
trancamento prematuro da persecucdo penal pela via estreita do habeas corpus
€ medida excepcional, admissivel somente quando emerge dos autos, de plano
e sem a necessidade de apreciacdo probatoéria, a falta de justa causa, a
aipicidade da conduta, a extingdo da punibilidade ou a deficiéncia da exordid
acusatoria, de ta monta que a torne imprestavel para fins de viabilizar o
exercicio da pretensdo punitiva e outra aternativa ndo reste que ndo a de
anul&la

Tendo em vista que a dentincia é uma pega processual por meio
da qual o 6rgdo acusador submete ao Poder Judiciario o exercicio do jus
puniendi, o legidador estabeleceu alguns requisitos essenciais para a
formalizagdo da acusacdo, a fim de que sga assegurado ao acusado O
escorreito exercicio do contraditério e da ampla defesa. Na verdade, a prépria
higidez da deniincia opera como uma garantia do acusado.

Segundo o disposto no artigo 41 do Codigo de Processo Penal,
"a denuncia ou queixa contera a exposicao do fato criminoso, com todas as
suas circunstancias, a qualificacéo do acusado ou esclarecimentos pelos quais
se possa identifica-lo, a classificacdo do crime e, quando necessario, o rol das
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testemunhas”.

Assim, a persecucdo crimina carece de legitimidade quando, ao
cotgjar-se 0 tipo pena incriminador indicado na denuncia com a conduta
supostamente atribuivel ao denunciado, a acusacdo nédo atende as exigéncias
estabelecidas no artigo 41 do Codigo de Processo Penal, de forma suficiente
para a deflagracdo da acdo penal, bem assim para 0 escorreito exercicio do
contraditério e da ampla defesa.

Por sua vez, no juizo de admissibilidade da acusacéo, em grau
de cognicéo superficial e limitado, prevé o artigo 395 do Codigo de Processo
Penal:

Art. 395. A denlincia ou queixa sera regjeitada quando:

| - for manifestamente inepta;

Il - faltar pressuposto processual ou condicdo para o exercicio da
acao penal; ou

[l - faltar justa causa para o exercicio da acéo penal.

Logo, a denuncia deve ser recebida se, atendido seu aspecto
formal (artigo 41 c/c 395, I, do CPP) e identificada a presenca tanto dos
pressupostos de existéncia e validade da relacdo processual quanto das
condicOes para 0 exercicio da acdo pena (artigo 395, inciso Il, do CPP), a
peca vem acompanhada de lastro probatorio minimo a amparar a acusacao
(art. 395, 111, do CPP).

V.

Neste contexto, quanto ao recorrente LUIZ CARLOS
PELISSARI, nédo identifico razdes para encerrar prematuramente a acao
penal.

A acusacdo formalizada pelo Ministério Publico contem a
exposicao de fato que, supostamente, se amolda aguele descrito no artigo 1°,
I, da Le 8.137/1990, pois descreveu que, no dia 3.3.2008, no estabel ecimento
comercial denominado Derco Comeércio e Representacdo de Produtos
Alimenticios Ltda., os recorrentes "inseriram elementos inexatos em livro
exigido pelale fiscal, quando creditaram indevidamente o pagamento do tributo
ICMS (Imposto Sobre a Circulaco de Mercadorias e Servicos) no valor de R$
2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos),
acabando por fraudar a fiscalizacdo tributéria® (fl. 44) e, no periodo
compreendido entre os dias 21.3.2008 e 31.12.2008, no mesmo
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estabelecimento comercial, inseriram elementos inexatos em livro exigido pela
lei fiscal, quando creditaram, "reiterada e indevidamente, 0 pagamento do
tributo ICM S (Imposto Sobre a Circulagéo de Mercadorias e Servigos) no valor
de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reas e
cinguenta centavos), fraudando, pois, afiscalizacdo tributaria’ (fl. 45).

Descreveu, ainda, as circunstancias do fato delituoso, narrativa
gue possibilita a compreensdo da acusacéo e o0 exercicio da ampla defesa, pois
consoante o apurado, em 3.3.2008, os denunciados creditaram o pagamento do
ICMS "em decorréncia da escrituracédo no livro de entradas de crédito do
Imposto a maior, destacados nas notas fiscais emitidas pela empresa Cardume
Industria e Comeércio de Peixes' (fl. 45). Quanto ao periodo compreendido
entre 21.3.2008 e 31.12.2008, destacou que o0s denunciados, de forma
continuada, "adquiriram produtos (charque, linguica, mortadela e salsicha) de
fornecedores de outros Estados utilizando aiquota de 12% e revenderam-nas
dentro do Estado de S&o Paulo com aliquota de 7%. Assim, creditaram no
tributo ICMS, indevidamente, a diferenca de aliquota correspondente a 5%"
(fl. 45).

Assim, ndo ha que se faar em inépcia formal da denuncia,
porquanto a peca observou, ainda que sucintamente, o0s requisitos estabel ecidos
no artigo 41 do CPP.

Para que uma dendncia segja considerada inepta é forcoso
lembrar que n&o basta ser falha ou imperfeita; ela tem que ser de ta monta
imprestavel para fins de viabilizar o exercicio da pretensdo punitiva que, de
fato, ndo reste outra aternativa que ndo a de extirpala ou anul&la, para que
outra, se for o caso, se ofereca em seu lugar.

Ademais, ndo constato, de plano e de forma absoluta, a
aventada atipicidade da conduta.

Divirjo do posicionamento do Relator, pois o exame dos livros
fiscais e da escrituracdo contdbil, bem como a interpretacdo da norma
tributaria, por certo, dizem respeito ao proprio mérito da agdo penal, inviavel
de ser analisado de forma prematura, na estreita via do habeas cor pus.

Assim, no caso dos autos, tenho que os elementos apontados na
denlincia séo suficientes para a primeira fase da persecucéo penal, em que é
necessario um mero juizo de probabilidade. De mais a mais, a questdo é
complexa e deve ser ducidada durante a fase instrutdria, sob o crivo do
contraditorio.
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V.

Quanto ao trancamento da acdo penal em relacdo a Lucilene
Marcelina de Santana Pelissari, verifico que meu pares a identificaram como
socia quotista minoritaria, sem poderes de administracdo, conforme atesta o
contrato social da empresa, acostado afl. 141.

Com efeito, consta da clausula 62, que "a administracdo da
sociedade cabe ao sbcio Luiz Carlos Pelissari isoladamente, com os poderes e
atribuicdes de representa-la perante 6rgdo publicos, instituigdes financeiras e
comerciais’ (fl. 141).

Assm, mesmo se tratando de crime societario, de dificil
individualizacdo da conduta dos acusados, tenho que em relacdo a recorrente
Lucilene houve falha na vestibular acusatéria, pois o0 Ministério Publico olvidou
de descrever elementos que indiquem a plausibilidade da imputagdo ou mesmo
a relacéo dessa socia — que detém apenas 2% das quotas sociais e ndo possuli
poderes de gestéo — com a prética dditiva.

Como cedico, o resultado de que depende a existéncia do crime
somente é imputavel a quem |he der causa, motivo pelo qua revelase
inadmissivel a responsabilizacéo penal de uma pessoa pelo simples fato de ser
socia minoritaria de uma empresa, sem que haja, a0 menos, a descricdo dos
indicios de ter concorrido para a pratica delitiva.

Ante 0 exposto, dou parcial provimento ao recurso ordinario
apenas para anular, ab initio, o processo em relacdo a recorrente LUCILENE
MARCELINA DE SANTANA PELISSARI, sem prejuizo de que outra
denlncia segja oferecida, desde que cumpridos os requisitos legais.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.555 - SP (2013/0293316-2)

controvérsa

VOTO-VENCIDO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

O

ilustre Redator, Minigro Sebastido Reis Jnior, assm sumariou a

Trata-se de recurso ordin&rio em habeas corpus interposto por Luiz
Carlos Pelissari e Lucilene Marcelina de Santana Pelissari contra
acorddo do Tribunal de Justica de S&o Paulo assim ementado (fls. 82/87):

HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR
FALTA DE JUSTA CAUSA. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA ENVOLVENDO ICMS. IMPOSSIBILIDADE NESTA
VIA. ORDEM DENEGADA.

Narram os autos que o Ministério Publico estadual denunciou os
recorrentes como incursos no art. 1°, 11, da Le n. 8.137/1990 (por duas
vezes), na forma do art. 71 do Cédigo Pena (fls. 44/46). Por conseguinte,
0 Juizo de Direito da 12 Vara Crimina da comarca de Rancharia/SP recebeu
a inicid acusatoria oferecida pelo Parquet estadual e determinou a citagcdo
dos acusados para responderem a acusacao (fl. 47).

Apresentadas as defesas preliminares pelos acusados, o Juizo de
primeiro grau as rejeitou e manteve o regular prosseguimento da acdo pena
(fl. 74).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem (fls. 82/87 — Habeas Corpus n.
0037027-66.2013.8.26.0000).

Dai o presente recurso, em que se aega constrangimento ilegd
consistente na instauracdo de acdo pena contra 0s acusados,
imputando-se-lhes a prética de crime contra a ordem tributaria.

Sustentam 0s recorrentes que o Fisco informou equivocadamente ao
Ministério Publico a conduta deles como crime, interpretando
equivocadamente a norma tributaria.

Argumentam que inexiste crime contra a ordem tributéria, uma vez que
ndo inseriram elementos inexatos ou fraudulentos na escrita fiscal ou
contabil e ndo omitiram as obrigagdes escriturérias.

Aduzem terem eles, por meio da pessoa juridica de que sdo
gerentes-administradores, creditado ICMS — |Imposto sobre a
Comercidizacdo de Mercadorias e Servicos — decorrente da diferenca de
aliquota, em razéo da seletividade do produto, operacdo que foi integra e
devidamente demonstrada ao Fisco.

Alegam que a denuincia ndo logrou individualizar a conduta de cada um
deles de forma pormenorizada, e o Fisco procedeu a uma simples
presuncdo geral de crimes contra a ordem tributéria e num procedimento
padr&o, formalizou representacéo ao MP (fl. 98).

Acrescentam gue a inépcia da dendincia configura ofensa aos principios
do devido processo legd, da ampla defesa e do contraditério, bem como ao
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da dignidade da pessoa humana.

Informam, por fim, gque nem sequer ha crime praticado pelos Pacientes
uma vez que 0s mesmos, simplesmente interpretaram a norma tributaria de
forma mais favoréavel, utilizando-se do crédito do ICMS sob o fundamento
da seletividade da aliquota em razdo da essencialidade do produto da
cesta basica, matéria esta inclusive sob apreciacdo pelo STF nos autos do
RE n° 768.491 (fl. 106).

Postulam, entdo, o conhecimento e provimento do recurso, a fim de
gue sgja trancada a acao pend proposta contra eles.

Apresentadas contrarrazdes (fls. 109/111) e admitido o recurso na
origem (fl. 113), o Ministério Publico Federa opinou pelo improvimento do
apelo (fls. 120/123):

PENAL - PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS -
TRANCAMENTO DA AGAO PENAL - AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA - INEPCIA
DA INICIAL - DENUNCIA QUE ATENDE AOS REQUISITOS DO
ARTIGO 41 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. FATO TiPICO,
PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA.

- PARECER PELO CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO
RECURSO.

E o relatdrio.

Sua Exceléncia concluiu pela inépcia da denlncia em relacdo a recorrente
LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI, no que foi acompanhado por todos
0s demais integrantes da Sexta Turma e, quanto ao outro recorrente, que tinha poderes de
administracdo da empresa, entendeu o Ministro Sebastido dar parcia provimento ao recurso,
no tocante apenas a um dos fatos, porque néo teria ficado demonstrada a vontade de iludir o
fisco.

Os demais integrantes da Turma divergiram no tocante ao trancamento da
acdo em relacdo ao recorrente LUIZ CARLOS PELISSARI, para concluir pela negativa tota
de provimento ao recurso, neste particular.

Ouso divergir da maioria e acompanhar 0 Ministro Sebastido Reis Jinior no
tocante ao recorrente Luiz Carlos Pdlissari, porquanto também entendo que, de fato, ouve
insercdo inexata de dados apenas em uma das operacdes de creditamento de ICMS,
conforme os seguintes fundamentos expendidos por Sua Exceléncia

Redizadas as devidas digressdes a respeito das operacOes realizadas,
resta, para findizar a andlise da tipicidade da conduta, verificar se o
membro o Ministério Pablico descreve alguma pratica no sentido de ocultar
ou dissimular tais procedimentos do Fisco.

Segundo consta da denlincia, o recorrente, por duas vezes, uma em
3/3/2008 e outra no periodo de 21/3/2008 a 31/12/2008, inseriu elementos
inexatos em livro exigido pela lei fiscal, quando creditaram, reiterada e
indevidamente, o pagamento do tributo ICMS (Imposto sobre a Circulacdo
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de Mercadorias e Servicos) [ ...] fraudando, pois, a fiscalizacao tributaria.

Assim, cabe verificar em que consiste a inser¢do de "elementos
inexatos' no livro exigido pela le fiscal, a fim de verificar se as condutas
delituosas imputadas se subsumem ao tipo pena em questéo.

Ao que se tem dos autos, foi instaurado o Auto de Infracéo e Imposicéo
de Multa n. 3.129.772-9, no qual se apurou a prética de condutas que
foram separadas em dois itens.

No item I-1, constam as operacOes realizadas no periodo de 21/3/2008
a 31/12/2008, que creditaram indevidamente ICMS no valor de R$
102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e cinguenta
centavos), por meio da aquisicdo de produtos de cesta bésica, de outro
estado da Federacgo, tributados com aliquota de 12%, e revenda, dentro do
Estado, com a aiquota de 7%.

Confira-se (fl. 145 — apenso 3):

[...]

Com referéncia ao item 1 do AlIM, o contribuinte adquiriu em
2008 de fornecedores de outros estados, e revendeu dentro do Estado
as seguintes mercadorias. charque, linguica, mortadela e salsicha,
creditando em seu livio de registro de entrada um crédito
correspondente a aiquota de 12%, conforme demonstrativo anexo, de
fls. 09 a 16.

[...]

Evidenciado nos autos que o recorrente, em relagdo a operacdo em
guestdo, limitou-se a inserir no livro fiscal pertinente apenas a informacgdo a
respeito da operagdo efetivamente realizada, ndo se mostra tipica a conduta
imputada pelo Parquet estadual, uma vez que ndo se visumbra conduta
destinada a fraudar, neste ponto, a fiscalizago tributéria, podendo existir,
no maximo, conforme afirmado, um débito tributario.

O presente habeas corpus ndo esta suficientemente instruido com
copias dos documentos relacionados a operagdo redizada em 3/3/2008,
inserida no "ltem [-2" do AIlIM, visto que, como o recorrente néo
apresentou defesa perante a autoridade Fiscal em relacdo a este item, os
autos do procedimento administrativo foram desmembrados, constando
apenas os documentos referentes as operagOes redizadas no periodo de
21/3/2008 a 31/12/2008.

No entanto, da atenta andise da deniincia e dos documentos constantes
dos trés apensos, constata-se que o Item |-2 se refere a operagéo reslizada
no dia 3/3/2008, que resultou no creditamento do ICMS no valor de R$
2.467,80 (dois mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos),
mas com a peculiaridade de que, no livro exigido pelald fiscal, foi inserida
ainformacao de gue os produtos foram adquiridos com a aliquota de 17%,
guando, na verdade, teriam sido recebidos com a mesma aiquota de 12%.

Confira-se, no que interessa, trecho do depoimento prestado pelo
agente fiscal de rendas perante a autoridade policia (fl. 65 — apenso 1 —
grifo nosso):

[..] com referéncia ao item 02, o contribuinte adquiriu
mercadorias de fornecedor de outro estado - Cardume Ind. e
Comercio de Peixes Ltda - do Estado de Santa Catarina, sendo
destacado em seus documentos, aliquota de 17%, sendo que o
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correto seria 12%, ficando constatado o creditamento a maior; que
pelas irregularidades constatadas, foi lavrado o devido Auto de
Infracdo e Imposicdo de Multa|...]

Do trecho transcrito observa-se a existéncia de indicios de que, em ao
menos uma operacdo redlizada, o0 recorrente, em tese, inseriu elementos
inexatos, ludibriando a fiscalizagdo tributéria, razdo peda qua se mostra
inviavel 0 trancamento, neste ponto, da acéo pena de que cuidam estes
autos, pois tal situacdo revela que, ap fazer referéncia a "insercdo de
elementos inexatos', o Ministério Publico referiu-se, também, a esses
dados.

Assim, conclui-se ser atipica a conduta imputada ao recorrente apenas
em relacdo ao Item I-1, que se refere & operacdo redlizada no periodo de
21/3/2008 a 31/12/2008, que resultou no creditamento do ICMS no vaor
de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e
cinquenta centavos), pois tal operacdo foi devidamente lancada no livro
fiscal pertinente, estando patente nos autos a inexisténcia de conduta
destinada a fraudar afiscalizacdo tributaria.

Neste particular, porém, fiquel vencido, nos termos do voto da Ministra
Assusete Magalhdes, acompanhada pelos Ministros Rogério Schietti e
Marilza Maynardi (Desembargadora convocada do TJ/SE).

Em face do exposto, dou parcial provimento ao recurso para anular a
acdo penal em relacdo a recorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari,
em razdo da inépcia formal da denlincia, sem prejuizo de que outra sga
proferida, sanando-se os vicios apontados. Uma vez que fiquel vencido no
tocante ao trancamento da ac&o penal por atipicidade da conduta em relacéo
a0 recorrente Luiz Carlos Pelissari, relativa a operacao redizada no periodo
de 21/3/2008 a 31/12/2008, a qua resultou no creditamento do ICMS no
valor de R$ 102.673,50 (cento e dois mil, seiscentos e setenta e trés reais e
cinquenta centavos), voto-vista parcidmente divergente integrard este
acordao.

Assm, diferentemente do que entendeu a maoria do colegiado, dou parcia
provimento ao recurso do recorrente Luiz Carlos Pelissari, nos termos explicitados.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0293316-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 40.555/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00370276620138260000 20130000328232 370276620138260000 4910120100039727
EM MESA JULGADO: 19/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ CARLOSPELISSARI
RECORRENTE : LUCILENE MARCELINA DE SANTANA PELISSARI
ADVOGADO : VINICIUSMONTE SERRAT TREVISAN E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz
dando parciad provimento ao recurso em habeas corpus em relagdo a recorrente Lucilene
Marcelina de Santana Pdlissari, no que foi acompanhado pelas Sras. Ministras Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura e a retificagdo de voto
do Sr. Ministro Relator, a Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso em habeas
corpus em relacdo a recorrente Lucilene Marcdina de Santana Pelissari nos termos do voto da Sr.
Ministro Relator e, em relagdo ao recorrente Luiz Carlos Pelissari, a Turma, por maioria, hegou
provimento ao recurso em habeas corpus, vencida a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura
e 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior, que lhe davam parcia provimento, nos termos do voto da
Sra. Ministra Assusete Magalhaes. Lavrara o ac6rdao o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz (voto-vista), Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator
guanto arecorrente Lucilene Marcelina de Santana Pelissari.

Os Srs. Ministros Rogéio Schietti Cruz e Mailza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Assusete Magahaes quanto ap improvimento
do recurso de Luiz Carlos Pelissari.
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N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
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