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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 342.598 - PR (2013/0176746-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : CORNELIO ANDRES ACHAR GAONA

ADVOGADO : EDUARDO FLORES VIEIRA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. CRIME QUE OFENDE A SAUDE
PUBLICA. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E ingplicavel o principio da insgnificancia ao crime de contrabando, no
gua o bem juridicamente tutelado vai aém do mero vaor pecuni&rio do imposto
didido, acancando também o interesse estatal de impedir a entrada e a
comerciaizacéo de produtos proibidos em territério nacional.

2. Nessa linha, a introducéo de cigarros em territorio naciona é sujeita a
proibicdo relativa, sendo que a sua pratica, fora dos moldes expressamente
previstos em le, condtitui o0 ddlito de contrabando e ndo descaminho, inviabilizando
aincidéncia do principio da insignificancia

3. Na auséncia de argumento apto a afastar as razbes consideradas no
decisum agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 05 de novembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 342.598 - PR (2013/0176746-1)

AGRAVANTE : CORNELIO ANDRES ACHAR GAONA

ADVOGADO
AGRAVADO

: EDUARDO FLORESVIEIRA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por CORNELIO ANDRES ACHAR

GAONA, em face de decisdo de minhalavra, ementada nos seguintes termos, litteris:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME DE
CONTRABANDO. CIGARROS PRODUTO DE COMERCIALIZACAO
PROIBIDA NO TERRITORIO NACIONAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. ALTO GRAU DE
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. " (fl. 501)

Em suas razoes, sustenta que, no crime de descaminho, independe a mercadoria

para a aplicacdo do principio da inggnificancia. Assm, mesmo que o produto sgja cigarro, aega

que deve ser absolvido por atipicidade da conduta, uma vez que a Portaria n.° 75 alterou o vaor

para 0 ndo guizamento e para arquivamento de execucgoes fiscais para R$ 20.000,00 (vinte mil)

reais.

Reguer, assm, o restabelecimento da sentenca de primeiro grau, a fim de declarar

a aipicidade da conduta do crime de descaminho de mercadoria com vaor de R$ 14.726,12

(quatorze mil, setecentos e vinte e seis reais e doze centavos).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 342.598 - PR (2013/0176746-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. CRIME QUE OFENDE A SAUDE
PUBLICA. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E ingplicavel o principio da insignificancia ao crime de contrabando, no
gua o bem juridicamente tutelado vai aém do mero vaor pecuni&rio do imposto
didido, alcancando também o interesse estatal de impedir a entrada e a
comerciadizacdo de produtos proibidos em territorio nacional.

2. Nessa linha, a introducéo de cigarros em territorio naciona é sujeita a
proibicéo relativa, sendo que a sua pratica, fora dos moldes expressamente
previstos em le, condtitui 0 ddlito de contrabando e ndo descaminho, inviabilizando
a incidéncia do principio da insgnificancia

3. Na auséncia de argumento apto a afastar as razbes consideradas no
decisum agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

A decisio agravada deve ser mantida, uma vez que esta amparada na

jurisprudéncia consolidada pela Terceira Secao desta Corte Superior de Justica, no sentido de que

0 principio da inggnificancia se aplica apenas ao delito de descaminho, que corresponde a entrada

ou a saida de produtos permitidos, didindo, no todo ou em parte, 0 pagamento de direito ou de

imposto. Portanto, ndo abrange o o crime de contrabando, inclusve de cigarros, cujo objetivo

precipuo da tipificacdo legd € evitar o fomento de transporte e comercializacdo de produtos

proibidos por lel, dém de envolver questdo de salide publica

Justica

Por oportuno, confiram-se 0s seguintes precedentes deste Superior Tribund de

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. CRIME DE
CONTRABANDO. CIGARRO. ALTO GRAU DE REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

1. Nao viola o principio da colegialidade a apreciacéo unipessoal,
pelo relator, do mérito do recurso especial, quando obedecidos todos os
requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal. Ademais, a
reapreciacdo da matéria pelo orgéo colegiado, no julgamento de agravo
regimental, supera eventual violacdo ao principio da colegialidade.

2. Em se tratando de cigarros importados com elisdo de impostos,
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ndo ha apenas uma lesdo ao erario e a atividade arrecadatoria do Estado,
mas a outros interesses publicos, configurando a conduta contrabando e
n&o descaminho.

3. No caso, muito embora também haja sonegacéo de tributos,
trata-se de produto sobre o qual incide proibicdo relativa.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp
1.323.980/AC, 5.2 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de
21/11/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. CONTRABANDO. CIGARRO. PRODUTO DE COMERCIALIZACAO
PROIBIDA NO TERRITORIO NACIONAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
ADEQUADAMENTE  DEMONSTRADO. INCURSAO NA  SEARA
FATICO-PROBATORIA. INOCORRENCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. ALTO GRAU DE
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. RETORNO DOS AUTOS AO JUizO
DE PRIMEIRO GRAU. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ao contrério do que sustenta o Agravante, da simples leitura da
peca de recurso especial se observa a correta demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, pois o cotejo analitico foi efetuado nos moldes legais e
regimentais, ou seja, com transcricéo de trechos dos julgados paradigmas
gue demonstram a identidade de situacOes e a diferente interpretacdo dada
alei federal.

2. Nao se verifica indevida incursdo na seara fatico-probatoria
guando o decisum atacado, afastou a aplicacdo do principio da
insignificancia apds mera revaloracdo do contexto probatoério, tal como
estabelecido nas instancias ordinarias. A conclusdo foi calcada
exclusivamente na identificacdo dos bens juridicos tutelados no tipo penal
de contrabando, de modo a entender que ndo apenas a ordem tributaria
estava ali protegida, mas também o interesse estatal de impedir a entrada e a
comer cializacao de produtos proibidos emterritorio nacional.

3. E inaplicavel o principio da insignificAncia ao crime de
contrabando, onde o bem juridicamente tutelado vai além do mero valor
pecuniario do imposto elidido, alcancando também o interesse estatal de
impedir a entrada e a comercializacdo de produtos proibidos em territorio
nacional.

4. Nessa linha, a introducdo de cigarros em territério nacional é
sujeita a proibicdo relativa, sendo que a sua pratica, fora dos moldes
expressamente previstos em lei, constitui o delito de contrabando e néo
descaminho, inviabilizando a incidéncia do principio da insignificancia.

5. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 307.060/PR, 5.2
Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 01/07/2013).

Nesse contexto, na auséncia de argumento apto a afastar as razdes consideradas
no decisum impugnado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios fundamentos, in verbis:

"Vistos etc. ) )
Trata-se de agravo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, em face de decisdo exarada pelo Tribunal Regional Federal da
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42 Regido, que inadmitiu o processamento do recurso especial, com
fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional.

Consta dos autos que o Agravante foi denunciado como incurso no
art. 334, caput, do Cédigo Penal. Posteriormente, o Juizo singular absolveu
sumariamente o Acusado, aplicando o principio da insignificancia.

Irresignado, o Parquet interpls apelacéo, que foi desprovida pela
Corte a quo, nos termos da seguinte ementa:

"PENAL. CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICAQAO. PORTARIA. HIERARQUIA DE LEIS.
VALOR CONSOLIDADO. EXCLUSAO PARA O CALCULO DO PIS E
COFINS . LEI POSTERIOR. RETROATIVIDADE. HABITUALIDADE.
NAO RECONHECIDA.

Aplica-se o principio da inggnificancia ao crime de descaminho, quando
o vaor do tributo ndo recolhido € igud ou inferior a R$ R$ 20.000,00 (vinte mil
reals), patamar esse indituido pelo art. 1°, 11, da Portaria MF n° 75 de 22/03/2012.

O principio da reserva lega ndo foi desrespeitado, porque a ordem
juridica, como regra, impde a elaboracdo de normas sancionatérias ao legidador
ordindrio, mas reconhece as excepcionalidades ditadas por circunstancias vérias e
admite, a partir da descricéo de dguns elementos essenciais pela lel ordinaria, a
integracdo da norma punitiva por diplomas de inferior graduagéo na hierarquia de
positivacdo legd, como € 0 caso de resolugdes e portarias.

O tipo é previsto em le editada pelo parlamento, mas a casuistica do
cotidiano e da vida socid faz com que o ordenamento reconhega as inimeras
SituacOes excepcionais, a permitir o imediato acompanhamento dos fatos pela
normatizacdo especializada do Executivo, ao invés dos diversos procedimentos
legidativos.

Pacificou-se nesta Corte 0 entendimento de que 'as multas tributarias e
0s juros de mora devem ser desconsiderados tanto para efeito da mensuracéo das
consequéncias do ddito, como para afericdo da lesvidade e da adequagéo tipica
da conduta.

Para afericdo da incidéncia do principio da indgnificancia, consideram-se
apenas os valoresreferentesao Il e ao IPI.

A le pena mais benéfica retroage para favorecer o réu.

Circunstancias de carater eminentemente subjetivo ndo interferem na
aplicacdo do principio da bagatela juridica” (fl. 148)

Opostos embargos de declaracdo, estes foram parcialmente
acolhidos pelo Tribunal de origem.

Ainda inconformado, o Ministério Publico interp6s recurso
especial, sustentando, além de dissidio jurisprudencial, contrariedade aos
arts. 2.2, 3.2 e 334, todos do Caédigo Penal, e art. 20 da Lel n.° 10.522/02, ao
reconhecer o principio da insignificancia, a despeito da habitualidade
criminosa e de se tratar de contrabando de cigarros.

Alega, ainda, ndo ter aplicacdo a Portaria n.° 75/2012, como
balizadora da incidéncia do principio da insignificancia.

Contrarrazdes as fls. 462/472.

Ao analisar a admissibilidade do apelo especial, o Tribunal a quo
aplicou a Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, sob o fundamento
de que a alegacdo pertinente a habitualidade implica o revolvimento de
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matéria fatica. Ademais, entendeu que incide a Simula n.° 83 desta Corte
Superior, sob o argumento de que o acOrddo impugnado esta em
consonancia com a jurisprudéncia consolidada nessa Corte de Justica.

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 481/489,
opinando pelo provimento do agravo emrecurso especial.

E o relatorio.

Decido.

O recurso merece prosperar.

Ao julgar a apelagdo interposta pelo Ministério Puablico Federal, o
Tribunal de origem fundamentou a decis&o nos seguintes termos, in verbis:

"[...]

Mais recentemente através do artigo 1°, Il, da Portaria MF n° 75 de
22/03/2012, D.O. 26/03/2012, o Minigtro de Estado da Fazenda determinou ‘o n&o
guizamento de execugdes fiscais de débitos com a Fazenda Naciond, cujo vaor
consolidado sgja igud ou inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais).” Conforme nova
determinacdo, o vaor consderado para inggnificahcia € aguele que néo
ultrapassa a monta de R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Muito embora a Portaria faga referéncia ao vaor consolidado,
pecificou-se o entendimento nesta Corte no sentido de que 'as multas tributarias e
0s juros de mora nd&o devem ser considerados para efeito da mensuracéo das
consequéncias do delito e da lesividade e da adequagdo tipica da conduta(TRF-42
Regido, HC n° 5002996~ 14.2012.404.0000, 72 Turma, rel. Des. Federa Mércio
Anténio Rocha, D.E. de 22-03-2012).

Ainda, 'as multas tribut&ias e o0s juros de mora devem ser
desconsiderados tanto para efeito da mensuracdo das consequéncias do ddito,
como para afericdo da lesvidade e da adequacdo tipica da conduta (ACR
00043153120064047205, 8* Turma, rel. Jiz Federal convocado Joseé Paulo
Batazar Junior, D.E. de 25-01-2012), ou sga, deve ser considerado o vaor dos
tributos sonegados, nele compreendido o principa, segundo o auto de infraco.

Diante desta nova ateracdo de patamar de guizamento de débitos
consolidados pela Fazenda Nacional, necessario reiterar que indggnificante ndo € o
vador monetério dos tributos iludidos. A relevancia € aferida pela Gtica pendl.
Sendo o direito pend a expressdo da Ultima ratio, ndo € a conduta passivel de
apreciacdo no juizo crimind, se no &mbito adminigtrativo ndo desperta ao menos o
interesse na arrecadac&o dos valores tributérios que fato semelhante origina

Convém ressaltar que o principio da reserva legal néo foi desrespeitado,
porque a ordem juridica, como regra, impde a eaboracdo de normas
sancionatérias ao legidador ordindio, mas reconhece as excepcionaidades
ditadas por circunstancias varias e admite, a partir da descricdo de aguns
elementos essenciais pela le ordindia, a integracdo da norma punitiva por
diplomas de inferior graduac&o na hierarquia de positivacéo lega, como é o caso
de resolucdes e portarias.

Com €feito, o tipo é previsto em le editada pdo parlamento, mas a
casuistica do cotidiano e da vida socia faz com que o ordenamento reconheca as
inimeras situacOes excepcionais, a permitir o imediato acompanhamento dos fatos
pela normatizacdo especidizada do Executivo, a0 inveés dos diversos
procedimentos legidativos.

Ainda, a circungténcia de o réu ter introduzido indevidamente cigarro,
sgja de fabricagdo estrangeira, ou de producdo naciond para exportacéo, néo faz
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diferenca para fins de aplicacdo do principio da ingignificancia. Nas duas
hip6teses tem Sdo aceita a sua incidéncia. No delito de contrabando, ainda que
ndo sgja o erd&rio publico o Unico atingido, ja definiu a Secdo Crimind desta Corte
pela ndo diferenciacdo entre as figuras do artigo 334 do Cadigo Pena para fins de
aplicacdo do principio da inggnificancia, in verbis:

No que concerne a habitudidade dditiva, tanto o Superior Tribund de
Justica (HC n° 34.641/RS) como o Supremo Tribuna Federa (QORExt nP
514.530 e QOREXt n° 512.183) tém se posicionado reiteradamente no sentido de
que circunstancias de cardter eminentemente subjetivo ndo interfferem na
aplicacdo do principio dainsgnificancia

No caso dos autos, o valor dos tributos iludidos (11 e IPI) totdiza R$
13.356,86 (treze mil trezentos e cinqlienta e sais reais e oitenta e seis centavos),
situacdo que permite a aplicacdo do principio da insgnificancia, por se encontrar
dentro do limite legd referido.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao recurso de apelacdo
interposto.

[..]" (fls. 144/146)

Este Superior Tribunal de Justica, corroborado pela jurisprudéncia
consolidada de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, firmou sua
orientacdo no sentido de que a introducdo de cigarros em territorio
nacional é sujeita a proibicdo relativa, sendo que a sua prética, fora dos
moldes expressamente previstos em lei, constitui o delito de contrabando e
nao descaminho, inviabilizando a incidéncia do principio da insignificancia.

Segundo esse entendimento, o bem juridicamente tutelado vai além
do mero valor pecuniario do imposto elidido, pois visa a tutela do interesse
estatal de impedir a entrada e a comercializagdo de produtos proibidos em
territorio nacional e da garantia da saude publica, o que confere a prética
do delito umalto grau de reprovabilidade.

Com efeito, confiram-se 0s seguintes precedentes do Supremo
Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
CONTRABANDO DE CIGARROS ESTRANGEIROS. ARQUIVAMENTO DE
INQUERITO E ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 28 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PRETENSAO DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPROCEDENCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

[..]

4. Impossibilidade de incidéncia, no contrabando de cigarros
estrangeiros, do principio da insignificancia. Precedentes.

5. O criminoso contumaz, mesmo que pratique crimes de pequena
monta, ndo pode ser tratado pelo sistema penal como se tivesse praticado
condutas irrelevantes, pois crimes considerados infimos, quando analisados
isoladamente, mas relevantes quando em conjunto, seriam transformados
pelo infrator em verdadeiro meio de vida.

6. O principio da insignificAncia ndo pode ser acolhido para
resguardar e legitimar constantes condutas desvirtuadas, mas para impedir
gue desvios de conduta infimos, isolados, sejam sancionados pelo direito
penal, fazendo-se justica no caso concreto. Comportamentos contrarios a lei
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penal, mesmo que insignificantes, quando constantes, devido a sua
reprovabilidade, perdem a caracteristica da bagatela e devem se submeter
ao direito penal.

7. Habeas corpus denegado." (STF, HC 110.841, Min. CARMEN
LUCIA, Segunda Turma, julgado em 27/11/2012; grife.)

"Habeas corpus. 2. Contrabando. 3. Aplicacdo do principio da
insignificancia. 4. Impossibilidade. Desvalor da conduta do agente.5. Ordem
denegada.” (STF, HC 110.964/SC, 2.2 Turma, Rel. Min. GILMAR MENDES,
DJe de 02/04/2012)

No mesmo sentido, os seguintes julgados desta Corte, litteris:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME
DE CONTRABANDO. CIGARRO. ALTO GRAU DE REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. REITERACAO DELITIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA
QUE NAO SE APLICA.

1. Em se tratando de cigarros importados com elisdo de impostos,
ndo ha apenas uma lesdo ao erério e a atividade arrecadatéria do Estado,
mas a outros interesses publicos, configurando a conduta contrabando e
nao descaminho.

2. No caso, muito embora também haja sonegacdo de tributos,
trata-se de produto sobre a qual incide proibicéo relativa.

3. A contumacia delitiva é patente, ndo havendo como deixar de
reconhecer, em razdo dela, o elevado grau de reprovabilidade do
comportamento do recorrido, bem como a efetiva periculosidade ao bem
juridico que se almeja proteger, de modo a impedir a aplicacdo do principio
da insignificancia.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 1.340.278/SC, 5.2
Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de 01/02/2013; grifei.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA  COLEGIALIDADE.  OFENSA. INEXISTENCIA.
CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
APLICACAO. CRIME QUE OFENDE A SAUDE PUBLICA. PRECEDENTES
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nao viola o principio da Colegialidade a apreciacéo unipessoal
pelo Relator do mérito do recurso especial, quando obedecidos todos os
requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal. Ademais,
com a interposi¢cao do agravo regimental, fica superada eventual violagdo
ao referido principio, em razdo da reapreciacdo da matéria pelo 6rgao
colegiado.

2. O entendimento cristalizado pela Terceira Secdo do STJ em
relacdo ao principio da insignificAncia aplica-se apenas ao delito de
descaminho, que corresponde a entrada ou a saida de produtos permitidos,
elidindo, no todo ou em parte, 0 pagamento de direito ou de imposto, ndo
abrangendo, portanto, o crime de contrabando, inclusive de cigarros, cujo
objetivo precipuo da tipificacdo legal é evitar o fomento de transporte e
comercializacdo de produtos proibidos por lei, além de envolver questdo de
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saude publica.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp 291.733/SC, 5.2
Tuma, Re. Min. CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJPR), DJe de 15/04/2013; grifei.)

Portanto, o acordao recorrido, ao aplicar a incidéncia do principio
da insignificancia, por tratar-se de crime de contrabando e ndo descaminho,
encontra-se em dissonancia com a jurisprudéncia desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4.°, inciso |1, alinea
¢, do Cadigo de Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Cédigo de Processo Penal,
CONHECO do agravo para DAR PROVIMENTO ao recurso especial, a fim
de, cassando o acérddo recorrido e a sentenca de primeiro grau,
determinar o retorno dos autos a origem a fim de que, afastada a incidéncia
do principio da insignificancia, dé-se prosseguimento a acao penal.

Publique-se. Intimem-se.” (fls. 501/506)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0176746-1 AREsp 342.598 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00036240520104047002 22062010 36240520104057002 50075056520114047002
EM MESA JULGADO: 05/11/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CORNELIO ANDRES ACHAR GAONA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CORNELIO ANDRES ACHAR GAONA
ADVOGADO : EDUARDO FLORESVIEIRA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



