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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°22.483 - SP (2011/0082670-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO N
: SOCICAM ADMINISTRACAO PROJETOS E REPRESENTACOES

LTDA

: DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES E OUTRO(S)

INGRID PONS OLMOS E OUTRO(S)

. LIDER SEGURANCA S/C LTDA
: VAGNER ANTONIO COSENZA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO.
RECESSO FORENSE. COMPROVACAO NO MOMENTO DA
INTERPOSICAO DO AGRAVO INTERNO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A Corte Especid do STJ, no julgamento do AgRg no AREsp 137.141/SE,
ocorrido em 19/9/2012, passou a adotar o entendimento de que a
comprovacdo da tempestividade do agravo em recurso especia, em
decorréncia de feriado locd ou de suspensdo de expediente forense no
Tribund de origem que implique prorrogacdo do termo find para sua
interposicdo, pode ocorrer posteriormente, em sede de agravo regimental.

2. In casu, a despeito de a agravante ter comprovado o recesso forense no
eg. Tribund de origem, anda assim, permanece incdlume a
intempestividade do agravo em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzz e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 08 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°22.483 - SP (2011/0082670-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO N
AGRAVANTE : SOCICAM ADMINISTRACAO PROJETOS E REPRESENTACOES
LTDA
ADVOGADOS : DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES E OUTRO(S)
INGRID PONS OLMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . LIDER SEGURANCA SICLTDA
ADVOGADO : VAGNER ANTONIO COSENZA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que néo conheceu de agravo,

Nos termos seguintes:

" O agravo em exame nao relne todas as condigbes de
admissibilidade, porguanto intempestivo.

Com efeito, a r. decisdo que negou seguimento ao recurso especial
foi publicada em 08.10.2010, sexta-feira (e-STJ fl. 1111), e o
despacho que determinou a restituicdo do respectivo prazo recursal
foi publicado em 17.12.2010, sexta-feira (e-STJ fl. 1134). Iniciado o
decéndio legal no primeiro dia Util subsequente, segunda-feira, o
prazo exauriu-se em 29.12.2010. Contudo, o presente recurso foi
interposto apenas em 20.1.2011 (e-STJ fl. 1136)." (e-STJ, fl. 1.154)

Sustenta a agravante a ndo subsisténcia da r. decisdo agravada, aduzindo, em
sintese, a tempestividade do agravo, porquanto € necess&rio considerar o periodo do recesso de fim
de ano (20 de dezembro a 7 de janeiro), quando OS prazos processuals estavam Suspensos, Nos
termos do Provimento n° 1834/10-TJSP.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°22.483 - SP (2011/0082670-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO i
AGRAVANTE : SOCICAM ADMINISTRACAO PROJETOS E REPRESENTACOES
LTDA
ADVOGADOS  : DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES E OUTRO(S)
INGRID PONS OLMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : LIDER SEGURANCA S/C LTDA
ADVOGADO © VAGNER ANTONIO COSENZA E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rélator):

A Corte Especia do STJ, no julgamento do AgRg no AREsp 137.141/SE, ocorrido
em 19/9/2012, passou a adotar 0 entendimento de que a comprovacdo da tempestividade do agravo
em recurso especid, em decorréncia de feriado locad ou de suspensdo de expediente forense no
Tribund de origem que implique prorrogacéo do termo finad para sua interposicéo, pode ocorrer
posteriormente, em sede de agravo regimental.

Todavia, compulsando as razdes do regimental, percebe-se que o recesso forense no
eg. Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo compreendeu o periodo do dia 20.12.2010 a
7.1.2011, ficando o prazo recursal suspenso durante todo o periodo, conforme se infere do

provimento constante dos autos.

Ocorre gque a decisdo que negou seguimento ao apelo especia foi publicada no dia
17.12.2010, sexta-feira (e-STJ, fl. 1.134). Iniciado o decénio lega no proximo dia Uil subsequente,
dia10.1.2011, tendo em vista 0 recesso forense, 0 prazo exauriu-se em 19.1.2011. Todavia, 0 agravo
em recurso especial somente foi protocolado no dia 20.1.2011 (e-STJ, fl. 1.136), fora, portanto, do
prazo de que trata o art. 544 do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0082670-0 AREsp 22.483 / SP

NUmeros Origem: 000050508717 50508717 5830020050508713 71849042 99107064573250000
EM MESA JULGADO: 08/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : SOCICAM ADMINISTRAGAO PROJETOS E REPRESENTACOES L TDA
ADVOGADO : INGRID PONS OLMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : LIDER SEGURANCA S/CLTDA
ADVOGADO : VAGNER ANTONIO COSENZA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SOCICAM ADMINISTRACAO PROJETOS E REPRESENTACOES LTDA
ADVOGADOS : INGRID PONS OLMOS E OUTRO(S)
DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES E OUTRO(S)
AGRAVADO . LIDER SEGURANCA S/CLTDA
ADVOGADO : VAGNER ANTONIO COSENZA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.



