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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.247.309 - RS (2011/0081569-0)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : REONE HEINEN
ADVOGADO . BARBARA M KUNDE E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CINL E PREVIDENCIARIO.

AGRAVO

REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO
ESPECIAL. ART. 103, CAPUT, DA LEI N. 8.213/1991. NAO INCIDENCIA.
APOSENTADORIA. REVISAO. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA
IMPLEMENTAQAO DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO
BENEFICIO. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE RETROACAO DA DIB.
INSUBSISTENCIA. RMI DO BENEFICIO. RECALCULO. TETO DE 20
SALARIOS MINIMOS. PERIODO DENOMINADO DE "BURACO NEGRO".
ARTIGO 144 DA LEI N. 8.213/1991. APLICABILIDADE. REGIME HIBRIDO. NAO
CONFIGURACAO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
— Conforme o entendimento pacificado no ambito da Terceira
Secédo desta Corte, 0 prazo decadencial previsto no artigo 103, caput, da Lei
8.213/91, introduzido pela Medida Provisdria n° 1.523-9/1997, convertida na Lei
n° 9.528/1997, por se tratar de instituto de direito material, s6 incidira sobre as

relacdes juridicas constituidas a partir de sua entrada em vigor.

— Os proventos da aposentadoria devem ser calculados em
conformidade com a legislagdo vigente ao tempo em que preenchidos os
requisitos para a aposentacdo, ndo prevalecendo, in casu, a alegacdo de

retroacdo da data de inicio do beneficio. Precedentes.

— No julgamento do EREsp n. 1.241.750/SC (DJe de 29/03/2012)
a Terceira Secédo firmou orientacdo no sentido de que, "[...] reconhecido o
direito adquirido, como postulado, ao calculo da RMI em data anterior ao
advento da sistematica instituida pelas Lei n° 7.787/89 e, tendo sido o beneficio
concedido no denominado "Buraco Negro”, ndo se pode negar a possibilidade
de aplicacdo do citado art. 144 que, por sua vez, determina a realizagado do
novo calculo da RMI, do beneficio agora em manutencéo, de acordo com as
regras estabelecidas na Lei n° 8.213/91, inclusive com a incidéncia dos
limitadores instituidos pelo novo regime de calculo”, sendo certo, entretanto,
gue a nova renda mensal a ser implantada substituira, para todos os efeitos,
aguela até entdo existente, conforme determinava o paragrafo Gnico do art. 144

da Lein. 8.213/91.
— Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Mussi,
Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 06 de novembro de 2012(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : REONE HEINEN
ADVOGADO : BARBARA M KUNDE E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SR2 MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de agravo interposto pelo INSS contra deciséo da relatoria do Ministro
Gilson Dipp, que negou seguimento ao recurso especial afastando a alegacéo de decadéncia
do direito de revisdo do beneficio da parte agravada, bem como aplicando a espécie a
Sumula 83/STJ quanto ao recalculo do beneficio na forma determinada pelo art. 144 da Lei n.
8.213/91 (fls. 253/258). Em sede de embargos, o eminente relator afastou a alegacao de
retroacao da date de inicio do beneficio (fls. 268/270).

Alega o0 agravante, em sintese, que ndo desconhece a jurisprudéncia desta
Corte a respeito da inaplicabilidade do prazo decadencial previsto na nova redacéo do art.
103, caput, da Lei 8.213/91 aos beneficios concedidos antes da sua vigéncia, mas que "a
recentissima (DJ de 21.03.2012) jurisprudéncia da Primeira Secdo do Eg. STJ acolheu a
tese ora sustentada pelo INSS, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n°
1.303.988-PE (2012/0027526)" (fl. 278 - grifos no original). Assevera, que, assim, ndo merece
prosperar a decisdo agravada, que estaria fundada em premissa ndo mais existente na
jurisprudéncia deste Tribunal.

Sustenta, ainda, a impossibilidade da retroacdo da data de inicio do beneficio,
assinalando que, "Na verdade, a parte autora requer seja declarada a existéncia do direito a
percepcdo do melhor beneficio ao qual faz jus, apurado dentre aqueles que seriam devidos
desde o implemento das condicbes minimas para sua fruicao" (fl. 286) e que "O segurado ora
recorrido alega pretender a declaracao de seu direito de optar pela melhor data para o inicio
de seu beneficio. Contudo, o0 que pretende, na realidade, € a declaracdo de poder exercer

este direito 'ad eternum’, passando por cima, inclusive, do ato juridico perfeito (fl. 288).
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Por fim, alega a impossibilidade de aplicacéo de regime hibrido na revisédo de
beneficio previdenciario, que entende ter ocorrido na espécie. Alega que deve ser
determinada a impossibilidade de observancia do teto de 20 salarios minimos ap6s o
recélculo do beneficio do autor pelas regras previstas no art. 144 da Lei n. 8.2213/1991.
Requer que o recélculo da RMI seja efetuado na forma prevista no art. 144 da Lei n.
8.213/1991, que, por sua vez, "substituird os parametros utilizados até entdo, de modo que a
nova renda mensal a ser obtida ndo seja superior ao limite de salério-de-contribuicdo no
periodo mensal, nos moldes do art. 33 da Lei 8.213/91)" (fl. 295).

E o relatério.
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VOTO

A EXMA. SR2. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (RELATORA):

Registre-se, inicialmente, que, conforme o entendimento pacificado no ambito
da Terceira Secdo desta Corte, 0 prazo decadencial previsto no artigo 103, caput, da Lei
8.213/1991, introduzido pela Medida Provisoria n. 1.523-9/1997, convertida na Lei n°
9.528/1997, por se tratar de instituto de direito material, so incidira sobre as relacdes juridicas
constituidas a partir de sua entrada em vigor.

Sobre a questdo, verifiqgue-se 0 seguinte trecho extraido de recente julgado

desta Quinta Turma:

Como é cedico, a decadéncia é instituto de direito material e,
sendo certo ainda, que a Medida Provisoria n.° 1523, de 27 de junho de 1997,
nao previu a retroacdo de seus efeitos, esta Corte Superior de Justica firmou
entendimento no sentido de que o prazo decadencial somente deve atingir
os beneficios previdenciarios concedidos ap6s o advento da aludida
Medida Provisoria.

Ademais, esclareco que o entendimento quanto ao tema ora
sob analise, extraido da leitura da ementa do REsp 1.303.988/PE, da
relatoria do i. Ministro Teori Albino Zavascki, ndo teve o condao de alterar
a jurisprudéncia das Turmas que compdem a 3.2 Secdo desta Corte
Superior de Justica, a qual se mantém nos termos anteriormente
delineados (AgRg no REsp 1.264.214/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
28.9.2012 - grifei).

No mesmo sentido, confira-se 0 seguinte julgado da Sexta Turma deste
Tribunal Superior:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. DECADENCIA.
REPETITIVO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESNECESSIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. De acordo com inumeros precedentes desta Corte o prazo
decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/91, a partir da MP 1.523/97, que
resultou na Lei 9.528/97, ndo atinge as relacdes juridicas constituidas
anteriormente.

[...]

3. Agravo ao qual se nega provimento (AgRg no REsp
1.265.227/PR, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 27.9.2012).
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Também n&o procede a alegacéo de retroacdo da data de inicio do beneficio,
uma vez que, na especie, trata-se, apenas, de permitir que a renda mensal inicial do
segurado seja apurada conforme as regras em vigor quando do implemento dos requisitos
para obtencéo do beneficio.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes proferidos no ambito da
Terceira Secao desta Corte:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE
BENEFICIOS. [..] SUPOSTA OFENSA AOS ARTS. 49 E 54 DA LEI N.°
8.213/91. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA IMPLEMENTACAO
DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.
POSSIBILIDADE. [...]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

3. E patente a distingdo entre o termo a quo para o calculo da
Renda Mensal Inicial — RMI e aquele relativo a data do inicio do pagamento,
sendo certo que apenas nesse Ultimo, nos termos dos arts. 49 e 54 da Lei n.°
8.213/94, toma-se por base o momento em que formalizada a vontade do
segurado, por meio da apresentagcdo de requerimento a Autarquia
Previdenciaria visando a concessao do beneficio.

4. Tanto no Pretério Excelso quanto nesta Corte Superior de
Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o qual, em
homenagem ao principio tempus regit actum, o célculo do valor da
aposentadoria deve ser realizado com base na legislacéo vigente a época em
gue restaram cumpridas as exigéncias legais para a concessao do beneficio.

5. Na hipotese, ndo se esta a permitir ao Segurado a "retroacéo"
da Data de Inicio do Beneficio — DIB, mas, sim, assegurando-lhe a
possibilidade de ter a respectiva Renda Mensal Inicial — RMI calculada em
consonancia com a legislacdo que, quando da implementacéo dos requisitos
para a obtencdo da aposentadoria, incidia sobre a matéria.

[...]

7. Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1.267.289/RS,
52 Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 26.9.2012).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LIMITES
NORMATIVOS. APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ART. 103 DA LEI N° 8.213/91. PRAZO
DECADENCIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

Il - E pacifico o entendimento nesta Corte e também do Excelso
Pretério no sentido de que os proventos da aposentadoria devem ser
calculados em conformidade com a legislacdo vigente ao tempo em que
preenchidos todos os requisitos para a aposentacao, ndo havendo falar, pois,
em possibilitar ao segurado a retroacdo da data de inicio do beneficio, mas,
sim, de permitir que a renda mensal inicial seja apurada de acordo com as
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regras vigentes quando implementados o0s requisitos para obtencdo do
beneficio.

IV- Agravo interno desprovido. (AgRg no REsp 1.257.370/PR, 52
Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJe de 5.9.2012).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. DIREITO ADQUIRIDO. CALCULO DA RENDA MENSAL
INICIAL. LEl VIGENTE A EPOCA EM QUE PREENCHIDOS OS
REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA APOSENTADORIA.

1- Prevalece nesta Corte o entendimento quanto a possibilidade
da revisdo da renda mensal inicial do beneficio com base na legislacdo da
época em que preenchidos os requisitos para sua obtencao.

2- Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp
1.264.261/SC, 6 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29.6.2012).

No que tange a alegacdo de impossibilidade de aplicacdo hibrida de normas
previdenciarias, melhor sorte ndo assiste ao agravante.

De fato, a Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do EREsp n.
1.241.750/SC (Rel. Min. Gilson Dipp, DJe de 29.3.2012), firmou a orientacdo no sentido de
gue, preenchidos os requisitos para aposentadoria antes da Lei n. 7.787/1989, ainda que o
beneficio tenha sido concedido na vigéncia da Lei 8.213/1991, deve ser utilizado no célculo o
teto do salario de contribuicdo de 20 salarios minimos previsto na Lei n. 6.950/1981.

Na oportunidade, restou assinalado que "[...] reconhecido o direito adquirido,
como postulado, ao célculo da RMI em data anterior ao advento da sistematica instituida
pelas Lei n°® 7.787/89 e, tendo sido o beneficio concedido no denominado '‘Buraco Negro', ndo
se pode negar a possibilidade de aplicacdo do citado art. 144 que, por sua vez, determina a
realizacdo do novo calculo da RMI, do beneficio agora em manutencao, de acordo com as
regras estabelecidas na Lei n° 8.213/91, inclusive com a incidéncia dos limitadores instituidos
pelo novo regime de calculo”, sendo certo, entretanto, que a nova renda mensal a ser
implantada substituira, para todos os efeitos, aquela até entdo existente, conforme
determinava o paragrafo unico do art. 144 da Lei n. 8.213/1991.

Na esteira do referido julgado, confiram-se, dentre inUmeros outros, 0s

seguintes precedentes desta Corte:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. APLICACAO CONJUGADA
DA LEI N.° 6.950/81 COM O ART. 144 DA LEI N.° 8.213/91. POSSIBILIDADE.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADO. PRECEDENTES DA
CORTE ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A 3.2 Secao — na assentada do dia 14/12/2011, no julgamento
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do EREsp 1.241.750/SC (DJe de 29/03/2012), relatado pelo eminente Ministro
GILSON DIPP, revendo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica,
alinhou-a no sentido de que, 'reconhecido o direito adquirido, como postulado,
ao calculo da RMI em data anterior ao advento da sistemética instituida pela Lei
n.° 7787/89 e, tendo sido o beneficio concedido no denominado 'Buraco Negro',
nao se pode negar a possibilidade de aplicacdo do citado art. 144 que, por sua
vez, determina a realizacdo do novo célculo da RMI, do beneficio agora em
manutencdo, de acordo com as regras estabelecidas na Lei n° 8.213/91,
inclusive com a incidéncia dos limitadores instituidos pelo novo regime de
calculo.'

2. A alteracdo da data e de calculo deferida pelas instancias
ordinarias, implica considerar o beneficio como concedido dentro do periodo
denominado "buraco negro".

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EREsp
1.235.773/SC, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 4.10.2012).

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
MATERIA CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO.
CALCULO DA RENDA MENSAL. RETROACAO DA DATA DE INiCIO.
DIREITO ADQUIRIDO. APLICACAO DO ART. 144 DA LEI N. 8.213/1991.
POSSIBILIDADE (PRECEDENTES).

[...]

2. Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica,
firmado no julgamento dos EREsp n. 1.241.750/SC, ocorrido em 14/12/2011
(Relator o eminente Ministro Gilson Dipp), preenchidos os requisitos para
aposentadoria antes da Lei n. 7.787, de 30/6/1989, ainda que o beneficio tenha
sido concedido na vigéncia da Lei 8.213/1991, deve ser utilizado no calculo o
teto do salario de contribuicdo de vinte salarios minimos, previsto na Lei n.
6.950/1981.

3. Assentou-se, ainda, a compreenséo de que, tendo o beneficio
sido concedido no periodo de 5/10/1988 a 5/4/1991, denominado "buraco
negro”, deve ser recalculado na forma determinada pelo art. 144 da Lei n.
8.213/1991. A nova renda mensal a ser implantada, no entanto, substituira, para
todos os efeitos, a até entdo existente.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg nos EREsp 1.217.939/PR,
32 Secao, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 1°.8.2012).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0081569-0 REsp 1.247.309 / RS

Numeros Origem: 00012389720094047111 12389720094047111 200971110012387
EM MESA JULGADO: 06/11/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : REONE HEINEN
ADVOGADO : BARBARA M KUNDE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : REONE HEINEN
ADVOGADO : BARBARA M KUNDE E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



