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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°910.185 - RN (2016/0117930-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE . QUIMICA INDUSTRIAL ITAMIL LTDA

ADVOGADO : HEBER QUINDERE JUNIOR E OUTRO(S) - CE004328

AGRAVADO : COMPANHIA ENERGETICA DO RIO GRANDE DO NORTE
COSERN

ADVOGADO : WAGNER SOARES RIBEIRO DE AMORIM E OUTRO(S) -
RN003432

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PERICIA CONSIDERADA DESNECESSARIA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Compete as ingtancias ordinarias o juizo de valor a respeito da necessidade ou néo de
producdo das provas requeridas pelas partes, de acordo com seu livre convencimento,
dada a proximidade com as circunsténcias féticas da causa, de forma que a reversdo do
entendimento de que a pericia é prova desnecessaria esbarraria no ébice contido na
SImula 7/STJ.

2. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kuking, Regina
Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria e Napoledo Nunes Maia FlIho votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°910.185 - RN (2016/0117930-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE . QUIMICA INDUSTRIAL ITAMIL LTDA

ADVOGADO : HEBER QUINDERE JUNIOR E OUTRO(S) - CE004328

AGRAVADO : COMPANHIA ENERGETICA DO RIO GRANDE DO NORTE
COSERN

ADVOGADO : WAGNER SOARES RIBEIRO DE AMORIM E OUTRO(S) -
RN003432

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Trata-se de agravo interno
interposto contra decisdo, assm ementada (f1.354):
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA.

INDEFERIMENTO DE PROVA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

O agravante adega que € ingplicavel a Simula 7/STJ, pois "com a smples andise dos
documentos acostados, ha a possihilidade de reversdo do julgado, que pode modificar o direito das
partes, sendo 0 Recurso Especiad 0 melo mais correto para a concessao da pericia solicitada e que é

aformamaisjusta de reverter esse direto, que foi ignorado” (fl. 364)

Sem impugnacéo.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°910.185 - RN (2016/0117930-6)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PERICIA CONSIDERADA DESNECESSARIA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. Compete as ingtancias ordinarias o juizo de vaor a respeito da necessidade ou ndo de
producdo das provas requeridas pelas partes, de acordo com seu livre convencimento,
dada a proximidade com as circunstancias faticas da causa, de forma que a reversdo do
entendimento de que a pericia é prova desnecessaria esbarraria no ébice contido na
Simula 7/STJ.
2. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Reator): O presente
recurso Ndo merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos apresentados no agravo interno

ndo se vidumbram razdes para reformar a decisdo agravada.

Isso porque, conforme foi consignado na referida decisdo, esbarra no Gbice da Simula
7/STJ a revisdo do posicionamento firmado pela Corte de origem que, dém de entender pela ndo
efetividade da pericia técnica a ser redizada apés tantos anos, firmou compreensdo de que as
faturas sdo devidas, conforme se observa dos seguintes trechos do voto condutor do aresto
recorrido (fls. 2025/207):

Neste pamilhar, de acordo com o artigo supramencionado, cabe ao
demandante comprovar a constituicgo do seu direito e ao demandado a existéncia de
fato impeditivo, extintivo ou modificativo do autor.

Andlisando as exposicbes faticas delineadas pelas partes, bem como o
conjunto probatdrio constante nos autos, verifico que a parte autora, ora apelante,
trouxe aos autos faturas de energia elétrica relativas aos meses de setembro, outubro
e novembro de 2010 que, até o presente momento, encontram-se inadimplidas.

Por outro lado, verifica-se que a parte adversa, ora apelante, ndo logrou fazer
gualquer prova no sentido de impedir, desconstituir ou extinguir o direito do autor,
limitando-se a alegar que ndo restou comprovada a prestacdo de servigos nagueles
Meses porque a empresa estaria supostamente fechada. Em verdade, a apelante ndo
traz, sequer, algum documento comprobatério que realmente indique a inatividade
empresarial naquele momento, mas tdo somente as aegagdes constantes das pegas
contestatoria e recursal.

Apesar de ter requerido a realizagdo de pericia técnica a fim de comprovar o
asseverado, quedou-se inerte quando o julgador a quo, em despacho de fls. 113,
intimou a ambos 0s contendentes para se manifestarem sobre a producéo de provas,
principalmente acerca da justificativa para tal. Ademais, ndo obstante ter alegado, nas
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razes do seu recurso, que a sentenca foi omissa quanto a este pedido, percebe-se
gue, com o devido acerto, houve o efetivo enfrentamento, vez que a pericia técnica,
cerca de 03 (trés) anos apés o ocorrido, ndo produziria muitas conclusdes a
respeito, principalmente quanto ao consumo atual, haja vista o apelante
informar que a empresa, atualmente, encerrou suas atividades.

Também cumpre sdientar que, mesmo possuindo os graficos de consumo
valores diversos nos meses de maio a junho de 2010, os valores cobrados
encontram- se coerentes com 0s meses anteriores a fevereiro do mesmo ano,
assemelhando-se ao consumo médio da empresa enquanto em atividade. Portanto, é
perfeitamente aceitdvel que a empresa tenha realmente consumido a energia elétrica
nos meses relativos as faturas em aberto, pois que, repita-se, o apelante sequer fez
prova de suposta alegada inatividade a época.

Assim, ndo tendo se desincumbido a parte ré de fazer prova impeditiva,
desconstitutiva ou extintiva do direito autoral, acertada a sentenca atacada ao julgar
procedente o pedido formulado na inicia, no que diz respeito ap pagamento das
faturas colacionadas aos autos.

Ademais, reprisa-se o fundamento ressalvado na deciséo ora agravada de que compete as
ingténcias ordin&rias o juizo de vaor a respeito da necessidade ou ndo de producdo das provas
requeridas pelas partes, de acordo com seu livre convencimento, dada a proximidade com as
circunsténcias féticas da causa, de forma que a reversdo de tad entendimento esbarraria no dbice
contido na Simula 7/STJ. A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE
DE TRANSITO COM VITIMA FATAL. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CONFIGURADO. INEPCIA DA INICIAL. INEXISTENCIA. LEGITIMIDADE
PASSIVA DA EMPRESA TOMADORA DO SERVICO DE TRANSPORTE DE
CARGA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. PRECEDENTES. DEPENDENCIA
ECONOMICA DOS FILHOS MENORES. PRESUNGCAO. CULPA
CONCORRENTE. DANO MORAL CARACTERIZADO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que compete as instancias
ordindrias exercer juizo acerca da necessidade ou ndo de dilacdo probatéria, hga
vista sua proximidade com as circunstancias féticas da causa, cujo reexame é
vedado no ambito do recurso especial, consoante o enunciado n. 7 da Simula deste
Tribunal.

[...] (AgInt no Agint no ARESp 921345/SP, Terceira Turma, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 28/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PRODUCAO DE PROVAS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
PRESCRICAO. SUSPENSAO. EXISTENCIA DE  REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO.

1. Quanto a degacdo de que houve cerceamento ao direito de defesa em face do
indeferimento da producdo das provas, esclareco que modificar a conclusdo a que
chegou a Corte de origem, de modo a acolher a tese da recorrente, demanda
reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvd em Recurso
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Especial, sob pena de violagdo da Simula 7 do STJ.
[...] (REsp 1645775/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe
19/04/2017)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0117930-6 AREsp 910.185/ RN

NUmeros Origem: 00059756120118200106 20150116309000100 20150116309000200 59756120118200106
PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOEL ALMEIDA BELO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : QUIMICA INDUSTRIAL ITAMIL LTDA
ADVOGADO : HEBER QUINDERE JUNIOR E OUTRO(S) - CE004328
AGRAVADO : COMPANHIA ENERGETICA DO RIO GRANDE DO NORTE COSERN
ADVOGADO : WAGNER SOARES RIBEIRO DE AMORIM E OQUTRO(S) - RN003432

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : QUIMICA INDUSTRIAL ITAMIL LTDA

ADVOGADO : HEBER QUINDERE JUNIOR E OUTRO(S) - CE004328

AGRAVADO : COMPANHIA ENERGETICA DO RIO GRANDE DO NORTE COSERN

ADVOGADO : WAGNER SOARES RIBEIRO DE AMORIM E OUTRO(S) - RN003432
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente), Gurgdl de Faria e
Napoledo Nunes Maa Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



