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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°950.833 - SE (2016/0183576-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : JOSE AMERICO DE LIMA

ADVOGADO : FABIO BRITO FRAGA E OUTRO(S) - SE004177
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
INCIDENCIA. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. INICIATIVA DO PROPRIO
ORGAO JURISDICIONAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
INOCORRENCIA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada
impede o conhecimento do recurso, nos termos do que dispde a Simula 182/ST.J.
2. E descabida a postulagio de habeas corpus, de oficio, como sucedaneo
recursal ou como forma de se tentar burlar a inadmissao do recurso proprio, tendo
em vista que o seu deferimento se da por iniciaiva do proprio 6rgado jurisdiciond,
quando verificada a existéncia de ilegaidade flagrante ao direito de locomocéo.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do agravo regimental. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss
e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de outubro de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°950.833 - SE (2016/0183576-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE . JOSE AMERICO DE LIMA

ADVOGADO : FABIO BRITO FRAGA E OUTRO(S) - SE004177

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE AMERICO DE LIMA
contra deciséo do Minigro Presidente Francisco Falcéo que ndo conheceu do agravo em recurso
especia, em virtude da aplicagdo da Simula 281 do STF.

O agravante sustenta, em sintese, que se entendeu "pelo indeferimento liminar dos
Embargos de Declaracdo, o que em nada altera a posshbilidade de enfrentamento das matérias
prequestionadas, quais sgam: violacdo aos arts. 261, 563 e 566, todos do Cadigo de Processo
Penal; aos arts. 59 e 68 do Cddigo Pend, bem como a demonstracdo de dissidio jurisprudencid™
(e-STJ, fl. 1265). No mais, limita-se a repisar as razdes expendidas em sede de recurso especial.

Reguer, portanto, o provimento do agravo ou a concessao de habeas corpus, de
oficio, a fim de diminuir a pena-base.

E orelatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : JOSE AMERICO DE LIMA

ADVOGADO : FABIO BRITO FRAGA E OUTRO(S) - SE004177
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
INCIDENCIA. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. INICIATIVA DO PROPRIO
ORGAO JURISDICIONAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
INOCORRENCIA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada
impede o conhecimento do recurso, nos termos do que dispde a Simula 182/STJ.
2. E descabida a postulagio de habeas corpus, de oficio, como sucedaneo
recursal ou como forma de se tentar burlar a inadmissdo do recurso préprio, tendo
em vigta que o seu deferimento se da por iniciativa do préprio 6rgéo jurisdiciond,
quando verificada a existéncia de ilegdidade flagrante ao direito de locomog&o.

3. Agravo regimenta ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O recurso ndo deve ser conhecido.
Colhe-se da decisdo agravada:

"Iniciamente, consigno que de acordo com os Enunciados Administrativos
do STJ n. 02 e 03, os requisitos de admissibilidade recursal exigidos ser&o
aqueles previstos no revogado CPC de 1973, se a decisdo impugnada foi
publicada até 17 de marco de 2016 ou, se publicada ap6s 18 de mar¢o de
2016, serdo exigidos ta qual previsto no CPC de 2015.

Mediante andlise dos autos, verifica-se que o0 recurso especia foi interposto
contra decisdo monocratica proferida pelo Tribuna a quo.

Consoante entendimento consubstanciado no verbete da Simula n.° 281 do
STF, é necess&rio que a parte interponha todos os recursos ordinarios
perante o Tribunal de origem antes de buscar ainstancia especial.

Este mesmo entendimento também ¢é aplicado em hipoteses como a dos
presentes autos, na medida em que, em face do acérddo exarado pelo
Tribunal de origem, foram opostos embargos de declaracdo julgados de
forma monocrética, sendo que contra esta decisdo singular foi diretamente
interposto 0 recurso especial, sem que houvesse, portanto, 0 necessario
exaurimento das instancias ordinarias.

Nesse sentido: AgRg no AREsp 546.376/RJ, SEGUNDA TURMA, Rd.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 20/10/2014; e AgRg no
AREsp 551.556/RJ, QUARTA TURMA, Red. Min. LUIS FELIPE
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SALOMAO, DJe de 25/9/2014.

Dessa forma, é pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que a
interposicdo do recurso especial pressupde o julgamento da questéo
controvertida pelo érgéo colegiado do Tribunal de origem.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC de 2015
(correspondente ao art. 557, caput, do CPC de 1973), c.c. art. 1° da
Resolug&o STJ n. 17/2013, NAO CONHECO do recurso.”

(e-STJ, fls. 1254-1255)

Incide a espécie o Obice contido na Simula 182/STJ, tendo em vista que o
agravante deixou de impugnar, de forma especifica, o fundamento da aplicagdo da Simula 281 do
STF.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182 DO STJ.
INCIDENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica possui 0 entendimento de que a auséncia
de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada impede o
conhecimento do recurso, porquanto descumpridos os requisitos previstos
no art. 544, § 4° 1, do CPC (AgRg no AREsp 484.357/SP, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, DJe 1°/09/2014).

2. Nos termos da Simula 182 do STJ, 'é inviavel o agravo do art. 545 do
CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada.

3. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no AREsp 687.423/PI, Re. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 4/8/2015.)

Em relacéo a concessdo da ordem de habeas corpus, de oficio, destaca-se que
devem ser demonstrados os requisitos da flagrante ilegaidade ou do abuso de poder, 0 que nédo se
observa neste caso.

Por derradeiro, ressalte-se que € descabida a referida postulacdo, como
sucedaneo recursal ou como forma de se tentar burlar a inadmissdo do recurso préprio, tendo em
vista que o seu deferimento se da por iniciaiva do proprio 6rgéo jurisdiciond, quando verificada a
existéncia de ilegdidade flagrante ao direito de locomogéo.

A propésito, confira-se julgados que corroboram tal entendimento:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
NEGATIVA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
VERBETE SUMULAR N. 182/STJ. INCIDENCIA CONFIRMADA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A teor do verbete n. 182 da Sumula desta Corte, € manifestamente
inadmissivel o0 agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, todos os fundamentos da decisdo confrontada.

2. E descabido postular a concessdo de habeas corpus de oficio para que
sgjam supridas falhas na admissibilidade, uma vez que essa medida é
concedida sponte propria pelo 6rgdo julgador, quando constata a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

existéncia de ilegdidade flagrante (AgRg no AREsp 820.484/AM, Rdl.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
03/03/2016, DJe 14/03/2016).

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 696.679/ES, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 22/08/2016.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARESP PROTOCOLIZADO NO STJ EM 02.03.2016.. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HC DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

2. E descabido postular a concessdo de habeas corpus de oficio, como
forma de tentar burlar ainadmissdo do recurso especial.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 864.672/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 01/06/2016.)

Ante 0 exposto, n&o conhego do agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0183576-3 AREsp 950.833 / SE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00009888720048250073 200483690275 200583620054 201500310875 201500330161
PAUTA: 04/10/2016 JULGADO: 04/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . JOSE AMERICO DE LIMA
ADVOGADO : FABIO BRITO FRAGA E OUTRO(S) - SE004177
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
CORREU . VALDEMAR CALUMBY
CORREU . SERGIO RICARDO LEITE BARBOSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Piblicos Contra a Administracdo em
Gera - Corrupcéo passiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - JOSE AMERICO DELIMA

ADVOGADO : FABIOBRITO FRAGA E OUTRO(S) - SE004177

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



