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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 923.586 - SP (2016/0144751-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: CASSIO APARECIDO BENTO DE FREITAS

: ANDRE LUCIO DE CASTRO

: EDUARDO CESAR DITAO

: LOURIVAL ALVES DE SOUZA

: MARIO LUCIANO ROSA

: MOISES PEREIRA

: ALEXANDRE CADEU BERNARDES E OUTRO(S) - SP125204

EVELYN LAIS RUSSO - SP310158

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE RECURSAL. MATERIA PENAL.
INSURGENCIA INTERPOSTA SOB A EGIDE DO NCPC. PRAZO
DE 15 (QUINZE) DIAS. DECISAO QUE INADMITE O APELO
NOBRE. EMBARGOS DE DECLARACAO. INSURGENCIA
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. NAO INTERRUPQAO DO
PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.

1. Nos termos do art. 798 do CPP, combinado com o art. 1.003, 8
5.2, do NCPC, aplicado a seara criminal de forma residual, nos
termos do art. 3.° do Estatuto Processual Penal, o prazo para a
interposi¢cédo do recurso contra a decisdo que ndo admite o
recurso especial é de 15 (quinze) dias.

2. No caso, a intimacao eletrbnica para ciéncia da decisao que
inadmitiu o recurso especial se deu 18.3.2016, tendo como data
inicial para interposicdo de recurso de agravo o dia 21.3.2016 e
data final 4.4.2016. Porém, conforme se extrai dos autos, a
insurgéncia foi interposta somente no dia 15.4.2016, sendo,
portanto, intempestiva.

3. Ajurisprudéncia deste Sodalicio é pacifica no sentido de que os
embargos de declaracdo opostos contra decisdo que inadmite o
recurso especial, manifestamente incabiveis, ndo interrompem o
prazo para interposi¢éo do recurso adequado. Precedentes.

4. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de outubro de 2016(Data do Julgamento)
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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : CASSIO APARECIDO BENTO DE FREITAS

AGRAVANTE : ANDRE LUCIO DE CASTRO

AGRAVANTE : EDUARDO CESAR DITAO

AGRAVANTE : LOURIVAL ALVES DE SOUZA

AGRAVANTE : MARIO LUCIANO ROSA

AGRAVANTE : MOISES PEREIRA

ADVOGADOS : ALEXANDRE CADEU BERNARDES E OUTRO(S) - SP125204

EVELYN LAIS RUSSO - SP310158

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo regimental
interposto por CASSIO APARECIDO BENTO DE FREITAS, ANDRE LUCIO DE
CASTRO, EDUARDO CESAR DITAO, LOURIVAL ALVES DE SOUZA, MARIO
LUCIANO ROSA e MOISES PEREIRA contra decisdo da Presidéncia desta Corte
Superior que, com fulcro no art. 932, lll, do CPC de 2015, combinado com o art. 1.° da

Resolucao STJ n.° 17/2013, ndo conheceu do agravo em recurso especial.

Consta dos autos que o Juizo singular, com fulcro no art. 107, inciso IV,
do CP, declarou extinta a punibilidade dos agravantes pela ocorréncia da prescricéo da
pretensdo punitiva, quanto aos crimes previstos nos artigos 195, inciso lll, da Lei n.°
9.279/96, e 325, caput, do CP. Na mesma assentada os absolveu das imputacdes
penais capituladas nos artigos 288; 317; e 333, todas do CP, nos moldes do artigo 386,
inciso VII, do CPP.

Inconformada, a defesa interp0s recursos de apelacdo, aos quais 0

Tribunal a quo negou provimento.
Opostos embargos declaratérios, estes foram rejeitados.

Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, com fulcro na alinea a do
inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal, no qual os insurgentes pretendem o
reconhecimento da atipicidade dos delitos que lhes foram imputados (art. 386, lll, do
CPP) ou, subsidiariamente, sua absolvicdo com base no art. 386, | ou VI, do CPP.

Inadmitido o apelo nobre pela Instancia de origem, foram opostos

embargos de declaracao, rejeitados, e, em seguida, interposto o respectivo agravo, que
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nao foi conhecido, ensejando o presente regimental.

Nessa insurgéncia, sustentam os agravantes que seria imprescindivel a
oposicdo de embargos de declaracdo em desfavor da deciséo que ndo admitiu seu
apelo nobre, interrompendo 0 prazo para a interposi¢cdo de outros recursos, razao pela

gual o agravo seria tempestivo.

Alegam que o art. 1.026 do CPC/2015 nao faz qualquer ressalva quanto
ao resultado dos embargos de declaracédo para o fim de somente em uma ou outra

situacao considerar valida a interrupcdo do prazo para 0s recursos subsequentes.
Reiteram as razfes de seu apelo nobre.

Requerem o acolhimento do regimental a fim de que seja conhecido e

provido 0 agravo em recurso especial.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Nao obstante as razdes
declinadas pelos agravantes, a decisdo monocratica deve ser mantida por seus

préprios fundamentos.

Nos termos do art. 798 do CPP, combinado com o art. 1.003, § 5.° do
NCPC, aplicado a seara criminal de forma residual, nos termos do art. 3.° do Estatuto
Processual Penal, o prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo que nado

admite o recurso especial é de 15 (quinze) dias.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTE. INTEMPESTIVIDADE.
ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA (RISTJ).

()

Il - A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, a
unanimidade de votos, assentou o entendimento no sentido de
gue, com a entrada em vigor da Lei n. 13.105/2015, "O agravo
contra decisdo monocratica de Relator, em controvérsias que
versam sobre matéria penal ou processual penal, nos tribunais
superiores, ndo obedece as regras no novo CPC, referentes a
contagem dos prazos em dias Uteis (art. 219, Lei 13.105/2015) e
ao estabelecimento de prazo de 15 (quinze) dias para todos os
recursos, com excecao dos embargos de declaracéo (art. 1.003,
8 5° Lei 13.105/2015)" (AgRg na Rcl n. 30.714/PB, Terceira
Secao, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 4/5/2016).
()

Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 449.667/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 22/08/2016 -
grifou-se)

Infere-se dos autos que, apos a publicacdo da decisédo que inadmitiu o
recurso especial, foram opostos embargos de declaracéo (e-STJ fls. 5.499/5.505), que

foram rejeitados.

Neste ponto, mister consignar que "A jurisprudéncia desta Corte e do
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Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que o agravo € o Unico recurso
cabivel contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, género que inclui
0s recursos especial e extraordinario. Nestes termos, os embargos de declaracdo
opostos contra despacho de admissibilidade do Tribunal de origem néo interrompem o
prazo para a interposi¢éo do agravo, uma vez que manifestamente incabiveis" (AgRg no
AREsp 461.030/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 02/05/2014).

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARA(;AO COM EFEITOS INFRINGENTES. INTERRUP(}AO
DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
INTEMPESTIVO. RECURSO INTERPOSTO POR ADVOGADO SEM
PROCURACAO. SUMULA N. 115/ do STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. E intempestivo o agravo em recurso especial interposto apds
0 prazo de cinco dias da publicacdo da decisdo que inadmite o
processamento do recurso especial, a despeito da oposi¢cdo de
embargos de declaracdo que, nessa hipotese, sdo considerados
inadmissiveis e, portanto, ndo interrompem o referido lapso
temporal.

2. Conforme orientacdo firmada por esta Corte, "na instancia
especial € inexistente recurso interposto por advogado sem
procuracdo nos autos" (Sumula n. 115 do STJ).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 643.285/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 09/03/2016)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONTRA DECISAO QUE, NA ORIGEM, NEGOU
SEGUIMENTO AO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE.

1. N&o ha duvida razoavel a autorizar a fungibilidade de embargos
de declaracdo opostos no lugar do Unico recurso legalmente
previsto para a decisdo que nega seguimento ao especial.

2. Esta Corte Superior firmou entendimento segundo o qual
contra deciséo de negativa de seguimento do recurso especial
0 Unico recurso cabivel é o agravo do art. 544 do CPC, sendo
incabivel a oposicdo de embargos de declaracdo que, por esse
motivo, ndo resultara em interrupg¢ao do prazo recursal.

3. No caso dos autos, o0 agravo em recurso especial foi interposto
apos findo o quinquidio legal. Intempestividade configurada.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 634.410/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 04/08/2015)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA
PRESCRIGAO DA PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA.
DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO AGRAVO DO ART. 544 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - CPC. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

- N&o transcorrido lapso temporal superior a 8 (oito) anos entre 0s
marcos interruptivos descritos no art. 117 do CODIGO PENAL - CP,
ndo ha como reconhecer a extingdo da punibilidade pela prescricdo
da pretensé&o punitiva.

- A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de
gue o agravo de instrumento € o Unico recurso admitido contra
a decisdo que nega seguimento ao recurso especial, razdo pela
qual os embargos de declaracdo, opostos na hipotese em
exame, apresentam-se incabiveis, ndo interrompendo o prazo
para agravar. (AgRg nos EDcl no Ag n.1.177.885/DF, Relator
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe de 29.6.2012).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 429.828/GO, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 11/11/2014, DJe 17/12/2014)

No caso, conforme se verifica da certiddo de e-STJ fl. 5.498, a deciséo
gue inadmitiu o recurso especial foi disponibilizada no DJe de 17.3.2016, considerada
publicada em 18.3.2016, tendo como data inicial para interposicdo do agravo o dia

21.3.2016.

Dessa forma, como os embargos de declaracdo opostos contra deciséo
gue inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para interposicéo do recurso
cabivel, o termo final para apresentagcéo do agravo ocorreu em 4.4.2016, mostrando-se,

pois, intempestivo o recurso interposto apenas em 15.4.2016 (e-STJ fl. 5.510).
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
CORREU
CORREU
CORREU

AUTUACAO

: CASSIO APARECIDO BENTO DE FREITAS
: ANDRE LUCIO DE CASTRO
EDUARDO CESARDITAO
LOURIVAL ALVESDE SOUZA
MARIO LUCIANO ROSA
: MOISES PEREIRA
: ALEXANDRE CADEU BERNARDES E OUTRO(S) - SP125204
EVELYN LAISRUSSO - SP310158
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: EDSON ANGELO GARDENAL CABRERA
: CESAR RODRIGUESMACEDO
: APARECIDO CABRAL DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilha ou Bando

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVO REGIMENTAL

: CASSIO APARECIDO BENTO DE FREITAS
: ANDRE LUCIO DE CASTRO
: EDUARDO CESARDITAO

LOURIVAL ALVESDE SOUZA
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AGRAVANTE : MARIO LUCIANO ROSA
AGRAVANTE : MOISES PEREIRA
ADVOGADOS :  ALEXANDRE CADEU BERNARDES E OUTRO(S) - SP125204
EVELYN LAISRUSSO - SP310158
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Peciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



