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HABEAS CORPUS N° 333.224 - SP (2015/0200949-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MARCELO MARIANO ALVESE OUTRO

: MARCELO MARIANO ALVESE OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MARCELINO ALEXANDRE SMOGAKI

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE DE
DROGA. REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primeira Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, sam olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidede e a eficacia do mandamus, que é o
indrumento condituciond mas importante de protecdo a liberdade
individud do cidad@& ameacada por ato ilegd ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que 0 seu julgamento requer.

2. Para a decretacdo da prisio preventiva, é indigpensivd a
demonstracéo da exiséncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia
de umou mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal. Exigese, anda, na linha pefilhada pea jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a deciso estga pautada em lastro probatério que se
gude as hipoteses excepcionals da norma em abstrato e revdem a
imprecindibilidade da medida, vedadas consideragfes genéricas e
vazias sobre a gravidade do crime. Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a priséo cautdar fo mantida pedo Tribund estadua em
razéo da periculosdade do peciente, evidenciada com base nas
cdrcundancias concretas do crime, notadamente a quantidade e
natureza da droga apreendida — 508,16 g de cocaina. Além diso, 0
Tribund ressdtou que "o paciente responde por crimes graves,
gravissmos — um deles equiparado a hediondo” (e-STJ fl. 102).
Tas drcungéncias judtificam a preservacéo da prisio preventiva para
a garantia da ordem publica nos termos do art. 312 do Cdodigo de
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Processo Pend. Precedentes.
4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Fdix Fischer, Jorge Muss e Gurgd de
Fariavotaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia (DF), 13 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 333.224 - SP (2015/0200949-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : MARCELO MARIANO ALVESE OUTRO
ADVOGADO : MARCELO MARIANO ALVESE OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELINO ALEXANDRE SIMOGAKI

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rdlator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCELINO ALEXANDRE SIMOGAKI contra acordéo proferido pelo Tribund de
Jugticado Estado de S&o Paulo (HC n. 2124667-05.2015.8.26.0000).

Conda dos autos que o paciente fo preso em flagrante em 19/6/2015
(e-STJ fls 49/56) pela supodta prética dos crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35 da Le
11.343/2006, com a superveniente conversao em prisio preventiva (e-STJ fls 24/27).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte loca
degando "(i) presenca dos requisitos autorizadores da concessao das benesses, (ii) auséncia
de fundamentacdo da decisio que decretou a prisdo preventiva, (iii) auséncia dos requisitos
da prisho preventiva e (iv) violagdo ao principio condituciond da presuncéo de inocéncia,
pretextando, por isso, ocorréncia de condrangimento ilegd.” (e-STJ fls 101/102). O Tribund
de origem, contudo, denegou a ordem (e-STJ fls 30/37) em acdrdéo assm ementado:

"Habeas Corpus'. Pretendida revogacdo de prisdo preventiva ou
substituicdo do encarceramento por medidas cautelares. Tréfico
ilicito de entorpecentes e associacdo para o trafico. Questbes
meritorias impossiveis de se avaliar na via estreita de "mandamus”.
Critério judicial ponderado, notadamente pelas circunstancias e
gravidade dos crimes. Inexisténcia de violagcdo ao principio da
inocéncia. Incompatibilidade da liberdade, para casos graves.
Impossibilidade da concessdo dos beneficios pleiteados.
Inaplicabilidade de medidas cautelares alternativas. Irrelevancia da
existéncia de residéncia fixa, trabalho licito, primariedade e bons
antecedentes. Garantia da ordem publica preservada. Precedentes
fortes na jurisprudéncia. Prisdo cautelar mantida. Ordem
denegada.
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Nas razbes do presente habeas corpus, 0s impetrantes degam ausenciados
requisitos legals, previgtos no art. 312 do Codigo de Processo Pend, que autorizam a prisio
cautdar. Afirmam que as decisdes procedentes ndo gpontaram fundamentacdo concreta
asseverando que a medida condritiva fo mantida com base "unicamente num juizo de
prognogtico e futurologia voltado a 'provave continuidade do exercicio da traficandad” (e-STJ
fl. 8).

Destacam que o paciente, com 44 anos, € primaio, tem familia estruturada,
ocupacao licta, aspectos relevantes para afastar a imprescindibilidede da custédia cautelar.

Diante disso, pedem, liminarmente e no mérito, sga concedida liberdade ao
paciente, com a consequente expedicdo de dvara de soltura ou, dternativamente, a aplicacdo
de medidas cautdares previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Pendl.

O plato emergencid fal indeferido (e-STJ fls 114/115).

Asinformacies foram prestadas (e-STJ fls 125/187) e o Minigério Plblico
Federd manifestou-s2 peo ndo conhecimento do habeas corpus ou, caso conhecido, pda
denegacdo da ordem (e-STJfls 192/197), em parecer assm ementado:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. MANIFESTA INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO FLAGRANCIAL CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. LEGALIDADE DA MEDIDA. CUSTODIA CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA IMPUTADA. CONSIDERAVEL QUANTIDADE E
ELEVADO POTENCIAL DESTRUTIVO DA DROGA APREENDIDA.
MEIO QUILO DE COCAINA. PRESENCA DOS REQUISTOS
PREVISTOS NO ART. 312. DO CPP. PRISAO PROCESSUAL QUE
SE MOSTRA NECESSARIA E ADEQUADA AO CASDO.
PRECEDENTES. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO
WRIT E, CASO ASSM NAO SEJA DECIDIDO, PELA SUA
DENEGACAO.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 333.224 - SP (2015/0200949-8)

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rdlator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercara Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdator Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Asam, em principio, incabivd 0 presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd pessive de ser

sanado pela concessio da ordem, de aficio.

Busca-se, em sintese, no presente habeas corpus, a concessao da liberdade
em favor do paciente, acusado da prética do crime de tré&fico de drogas.

A prisio preventiva é uma medida excepciond, de natureza cautdar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
59 LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indigpensave
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a demongracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do

artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
lastro probatdrio que se guste as hipdteses excepcionais da norma em abgtrato e revdem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragtes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os ssguintes precedentes do Supremo Tribund Federd e desta

Corte que traduzem bem essa compreenséo:

[...]. = A privagdo cautelar da liberdade individual reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser decretada ou mantida em
situacgOes de absoluta necessidade. — A questdo da decretabilidade
ou da manutencdo da prisdo cautelar. Possibilidade excepcional,
desde que satisfeitos os requisitos mencionados no art. 312 do CPP.
Necessidade da verificagdo concreta, em cada caso, da
imprescindibilidade da adogdo dessa medida extraordinaria.
Precedentes. [...]. (HC n. 128,615 AgR, Relator Ministro CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em
30/9/2015)

[..]. 4. A restricdo corporal cautelar reclama elementos
motivadores extraidos do caso concreto e que justifiquem sua
imprescindibilidade. Insuficiente, para tal desiderato, mera aluséo
a gravidade abstrata do crime, reproducdes de elementos tipicos ou
suposi¢cdes sem base empirica.

5. A prisdo preventiva somente se justifica na hipétese de
impossibilidade que, por instrumento menos gravoso, seja
alcancado idéntico resultado acautelatorio. [...]. (HC n. 126.815,
Relator Minisro MARCO AURELIO, Relator p/ Acorddo Ministro
EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em
28/8/2015)

[...] Nl - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva S0 se judtifica caso demonstrada sua real
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indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015)

[..] 2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Coddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296543/SP, Reaor Minigro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 2/10/2014,
DJe 13/10/2014)

No presente caso, segundo condta dos autos, "O paciente fa preso em
flagrante aos 19.06.2015 pda prética, em tese, dos crimes previstos nos artigos 33, caput e
35, caput, da La 11.343/06, apds dendincia anbnima de que viriada cidade de Ribeiréo Preto,
juntamente com o corréu Wagner Bittin Simdes, a transportar consderavel quantidade de
drogailiata Foram des interceptados pela Policia Civil, apoiada por Militares Rodoviaios, na
posse de 508,16g do entorpecente cocaind' (e-STJfl. 125).

Ap6s homologar o flagrante, 0 Magidrado sngular decretou a prisfo
preventiva, velando destacar o seguinte trecho da decisdo (e-STJfl. 162):

6. Frise-se, por fim, que no caso concreto, as medidas cautelares
diversas da prisao preventiva, previstas pelo artigo 319 do Cadigo
de Processo Penal, revelam-se inadequadas c insuficientes, tendo
em vista a natureza do crime e a quantidade de droga apreendida.
Lembrem-se, ainda, as diversas consequéncias sociais causadas
pelo tréfico de drogas, sendo de rigor a manutencéo da prisdo para
a garantia da ordem publica.

O Tribund impetrado, no julgamento da acéo originaia, entendeu ndo haver

llegdidade na prisfo cautdar do paciente e manteve a medida condritiva da liberdade.
Confira-se 0 excerto do acorddo (e-STJfl. 105):

Pretexta, ainda, caréncia de fundamentacdo da decisdo que
decretou a prisao preventiva (f. 84/87).

E nada obstante o respeito e consideracao que se dedique a ilustre
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tese defensiva, verdade é que ndo se pode cassar a custddia, in
casu, também por esta razao.

A decisdo de origem (f. 84/87), mais que fundamentada, cumpre
absoluta e perfeitamente os requisitos legais, porque esclarece
guais os fundamentos e justificativas para a necessidade prisional.

Que sdo aqui encampados e adotados.

Ao referir-se a natureza do crime e as circunstancias do fato,
esta-se, por sem duvidas, justificando-se plenamente a atuacdo do
Estado, na coarctacao da liberdade de ir e vir do cidadao.

Permitindo, entdo, a sociedade, que veja encarcerado aquele que
merega ser banido do convivio social, como aqui.

Para a protecéo dela e de todos os seres de bem que querem ver o
Judiciario atuando.

Se assim é, ndo se ha negar que fundamento e motivacdo existem e
sao absolutamente adequados.

Assim e tecnicamente, falta de fundamentacdo ndo ha.

Com €feito, as cdrcundéncias faicas do crime, como a quantidade
apreendida, a variedade, a natureza nociva dos entorpecentes, a forma de acondicionamento,
entre outros aspectos, podem savir de fundamentos para o decreto prisond, quando
evidendarem a periculosdade do agente e o €divo risco a ordem plblica, caso permaneca
em liberdade.

A titulo de exemplo:

[...] O magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal preconiza
gue a grande quantidade de droga apreendida, entre outros
aspectos, justifica a necessidade da custédia cautelar para a
preservacdo da ordem publica. Precedentes [...]. (RHC n. 116.709,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Primera Turma, julgado em
11/6/2013, publicado em 23/8/2013)

NoO caso, como se viu das transcrigles, a prisio cautdlar fo mantida pelo
Tribund estadua em razéo da periculosdade do paciente, evidenciada com base nes
circungt@ncias concretas do crime, notadamente a quantidade e natureza da droga gpreendida
— 508,16 g de cocaina—, estando judificada a medida condritiva da liberdade para a garantia
da ordem publica
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Como bem asseverou 0 parecer minideid, as "paticularidades,
devidamente ressdtadas pelas autoridades havidas por coatoras, evidendam a concreta
gravidade da conduta imputada ao paciente, facilmente extraida, como se viu, da condderavel
quantidade e da natureza dtamente dedtrutiva da droga gpreendida (mais de meo quilo de
cocainapura)”" (e-STJfl. 195).

Além disso, o Tribund ressdtou que "o paciente responde por crimes
graves, gravissmos — um deles equiparado a hediondo" (e-STJ fl. 102), mativo que
reforca a necessdade da manutencdo do decreto prisond para a garantia da ordem publica,
como forma de conter a reiteracdo na prética dditiva. A proposto, "A garantia da ordem
publica, para fazer cessar a reteracdo criminosa, € fundamento suficiente para a
decretacdo e manutencdo da prisio preventiva. " (RHC n. 55.992/SP, Reator Minidro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 19/3/2015, DJe 16/04/2015).

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. ARTIGO 33, CAPUT,
DA LEI N. 11.343/06. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. REITERACAO DELITIVA,
RECURSO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacao pelas instancias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Méello, DJe
de 18/10/2012).

I - Na hipdtese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
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ordem publica, notadamente se considerada a quantidade e
nocividade da substéncia apreendida (53 por¢des de cocaina), além
do fato de o recorrente ostentar condenacéo criminal por trafico de
drogas e lesdo corporal, tudo isso a indicar um maior desvalor da
conduta perpetrada, bem como a possibilidade de reiteracao
delitiva (precedentes).

I11 - N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas
a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cdodigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 58.261/MG, Reator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, D Je 30/9/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
REQUISTOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
CRIMINOSA. POSS BILIDADE CONCRETA.

1. A segregacao cautelar € medida excepcional, mesmo no tocante
aos crimes de trafico de entorpecente e associacao para o trafico, e
0 decreto de prisdo processual exige a especificacdo de que a
segregacdo atende a pelo menos um dos requisitos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

2. Explicitado no decreto preventivo, assim como no acérdéo
recorrido, o risco concreto de reiteracdo delituosa caso o
denunciado permaneca solto no curso da instrucédo, torna-se
necessaria sua custédia provisoria para a garantia da ordem
publica.

3. HipGtese em que o0 acusado j& ostenta condenacéo por crime de
trafico, tendo sido ressaltado o fato de que na residéncia em que se
encontrava com os demais comparsas foram encontrados 179
papel otes de cocaina.

4. A possibilidade real de o acusado voltar a delinquir, caso sgja
posto em liberdade, obsta, de igual modo, a aplicacdo de medida
cautelar menos gravosa do que a prisao (dentre as previstas no art.
319 do CPP, com a redacdo dada pela Lel n. 12.403/2011).

5. Condic¢bes pessoais favoraveis ndo sdo garantidoras de eventual
direito subjetivo a liberdade provisoria quando a necessidade da
prisdo € recomendada por outros elementos, como na hipotese dos
autos.

6. Recurso desprovido. (RHC n. 58459/MG, Relator Minigtro
GURGEL DE FARIA, Quinta Turma julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015)
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Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.

E o voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0200949-8 HC 333.224 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0003253120158260557 20150000576864 21246670520158260000 3253120158260557
EM MESA JULGADO: 13/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCELO MARIANO ALVESE OUTRO
ADVOGADO : MARCELO MARIANO ALVES E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . MARCELINO ALEXANDRE SIMOGAKI

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



