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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 153.703 - SP (2012/0046718-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : INJEFLEX INDUSTRIA E COMERCIO DE DISPOSITIVOS E
PRODUTOS MEDICOS LTDA
ADVOGADO : ERIK GUEDES NAVROCKY E OUTRO(S)
AGRAVADO : SIMONE LOPES DA SILVA
ADVOGADO : NADIR RIZZATI
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONSUMIDOR. DENUNCIACAO DA LIDE. NAO CABIMENTO. HIPOTESE
NAO RESTRITA A RESPONSABILIDADE PELO FATO DO PRODUTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.

1. A vedacdo da denunciacdo da lide nos processos que tratam de
responsabilidade pautada pelo Codigo de Defesa do Consumidor ndo se restringe as
hipoteses de responsabilidade de fato do produto (art. 12 do CDC), mas alcanca a
responsabilidade por acidentes de consumo. Incidéncia da Simulan. 83/STJ.

2. N&o se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os julgados dissdentes
tratam de Situacdes faticas diversas.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 13 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°153.703 - SP (2012/0046718-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : INJEFLEX INDUSTRIA E COMERCIO DE DISPOSITIVOS E
PRODUTOS MEDICOS LTDA
ADVOGADO : ERIK GUEDESNAVROCKY E OUTRO(S)
AGRAVADO : SIMONE LOPES DA SILVA
ADVOGADO - NADIR RIZZATI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Tratase de agravo regimentd interpostos por INJEFLEX INDUSTRIA E
COMERCIO DE DISPOSITIVOS E PRODUTOS MEDICOS LTDA. contra deciso que negou
provimento a0 agravo em recurso especia em razdo da incidéncia da Simula n. 283/STF e da
inexisténcia de amilitude fética entre os acérdéos confrontados.

Nas razbes do presente regimental, sustenta a agravante que todos os fundamentos do
acordéo foram devidamente impugnados, inclusive a vedacéo do Cadigo de Defesa do Consumidor
a denunciacéo dalide.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°153.703 - SP (2012/0046718-4)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONSUMIDOR. DENUNCIACAO DA LIDE. NAO CABIMENTO. HIPOTESE
NAO RESTRITA A RESPONSABILIDADE PELO FATO DO PRODUTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.

1. A vedacdo da denunciacdo da lide nos processos que tratam de
responsabilidade pautada pelo Codigo de Defesa do Consumidor ndo se restringe as
hipéteses de responsabilidade de fato do produto (art. 12 do CDC), mas alcanca a
responsabilidade por acidentes de consumo. Incidéncia da Simulan. 83/STJ.

2. N@o se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os julgados dissidentes
tratam de Situagdes faticas diversas.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):
O recurso ndo merece prosperar.

Com efeito, o dbice da Simula n. 283/STF ndo pode ser mantido, pois a aplicacéo do

CDC a0 caso foi contestada nas razdes do especial.

Contudo, sem razd a agravante ao defender o ndo cabimento da vedacdo da
denunciacdo a lide nas hipdteses de defeito na prestacéo de servicos, pois € pacifica a jurisprudéncia
do Superior Tribuna de Justica de que a vedacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo se
restringe a responsabilidade por fato do produto, mas também alcanca a responsabilidade por
acidentes de consumo. Confiram-se estes precedentes:

"RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZAGCAO
POR DANOS MORAIS. DEFEITO NA PRESTACAO DO SERVICO A
CONSUMIDOR. DENUNCIAGAO DA LIDE. INTERPRETACAO DO ART. 88 DO
CDC. IMPOSSIBILIDADE.

1. A vedacdo a denunciacéo da lide prevista no art. 88 do CDC néo se restringe
a responsabilidade de comerciante por fato do produto (art. 13 do CDC), sendo
aplicavel também nas demais hipéteses de responsabilidade civil por acidentes de
consumo (arts. 12 e 14 do CDC).

2. Revisdo da jurisprudéncia desta Corte.

3. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO." (REsp n. 1.165.279/SP, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 28/5/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
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COMINATORIA C/C PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS -
RELACAO DE CONSUMO - APLICACAO DO CDC - DENUNCIACAO A LIDE -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 83/STJ - DECISAO AGRAVADA -
MANUTENCAO - AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1.- Conforme a jurisprudéncia desta Corte, tratando-se de relacdo de
consumo, protegida pelo Cadigo de Defesa do Consumidor, descabe a Denunciagéo
daLide, ateor do art. 88 do CDC.

2.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
concluséo avitrada, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido." (AgRg no AREsp n. 195.165/MG, relator
Ministro Sidnel Beneti, Terceira Turma, DJe de 14/11/2012.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CARATER INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RESPONSABILIDADE CIVIL. FALHA NA
PRESTACAO DE SERVICOS. DENUNCIACAO A LIDE. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DO ARTIGO 88 DO CDC. EXERCICIO DO DIREITO DE
REGRESSO EM ACAO PROPRIA. TRIBUNAL ESTADUAL ALINHADO A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. 'A vedagdo a denunciagdo da lide prevista no art. 88 do CDC ndo se
restringe a responsabilidade de comerciante por fato do produto (art. 13 do CDC),
sendo aplicavel também nas demais hipéteses de responsabilidade civil por acidentes
de consumo (arts. 12 e 14 do CDC)' (REsp 1.165.279/SP, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, DJe de 28/5/2012).

2. A denunciaggo da lide nas agBes que versem sobre relagdo de consumo vai
de encontro aos principios da celeridade e efetividade da prestagdo jurisdicional,
principalmente quando inexistir prejuizo para a parte, que poderd exercer seu direito
de regresso em acdo autbnoma.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento." (EDcl no Ag n. 1.249.523/RJ, relator Ministro Raul Araljo, Quarta
Turma, DJe de 20/6/2014.)

Assm, cabe a aplicagdo da Simula n. 83/STJ, mantendo-se o acérdéo recorrido, que
afastou o cabimento da denunciac&o da lide no caso.

No tocante ao dissidio, a decisdo deve ser mantida por seus proprios fundamentos assim
eXpressos:

"Quanto ao dissidio apontado, inexiste similitude fética entre os julgados.

Enguanto o acérddo recorrido trata da impossibilidade de denunciacéo da lide
por ndo se verificar a ocorréncia de responsabilidade compartilhada, uma vez que o
dano teria sido causado pelo defeito no produto, no acorddo paradigma, discute-se a
possibilidade da denunciagdo da lide pelo hospital a0 médico que teria prestado
atendimento insuficiente ou defeituoso.

Nesse contexto, ndo ha semelhanca entre as bases féticas dos acérddos
confrontados, razdo pela qua ndo sdo aptos para demonstrar o dissidio
jurisprudencial.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publigque-se.”

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0046718-4 AREsp 153.703 / SP

NUmeros Origem: 201200467184 3090120090065031 37146322010 371463220108260000 990100371460
99010037146050000

EM MESA JULGADO: 13/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : INJEFLEX INDUSTRIA ECOMERCIO DE DISPOSITIVOS E PRODUTOS
MEDICOSLTDA
ADVOGADO . ERIK GUEDESNAVROCKY EOQUTRO(S)
AGRAVADO . SIMONE LOPESDA SILVA
ADVOGADO . NADIRRIZZATI
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Material
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : INJEFLEX INDUSTRIA ECOMERCIO DE DISPOSITIVOS E PRODUTOS
MEDICOSLTDA
ADVOGADO . ERIK GUEDESNAVROCKY EOQUTRO(S)
AGRAVADO . SIMONE LOPESDA SILVA
ADVOGADO . NADIRRIZZATI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



