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AgRg na RECLAMAGAO N° 7.440 - AC (2011/0290745-7)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA DE ELETRICIADE DO ACRE
ADVOGADO . FLAVIO QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI EOUTRO(S)

AGRAVADO

: ELSON DA COSTA SALES

ADVOGADO  : IGOR CLEM SOUZA SOARES

EMENTA

RECLAMAGCAO. INEXISTENCIA DE DECISAO
PROFERIDA NO CASO CONCRETO PELO STJ.

1. A redamacdo é indrumento processud de caréter
epecifico e de gplicacéo redrita. Nos termos do art. 105, I, “f*, da
Condiituicio da Republica, prestarse, unicamente, para preservar a
competéncia e garantir a autoridade das decisdes dos Tribunas

2. N&o é cabivd reclamagdo parafazer vder em StuacOes
concretas os precedentes do Superior Tribund de Justica, como se as
Suas deci SBes tivessam efdto vinculante,

3. A regra adma encontra gpenas a excegao previsa na
Resolucéo 12/STJ, de 14.12.2009, que determina em seu art. 1°, ser
cabive reclamacdo para "dirimir divergéncia entre acérdao prolatado
por turma recursal estadual e a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, suas stiimulas ou orientacfes decorrentes do julgamento
de recursos especiais processados ha forma do art. 543-C do Codigo
de Processo Civil" .

4. "In casu", inexiste decisio oriunda de "recurso especia
repetitivo” desrespeitada pelas ingancias inferiores, razéo pdaqud néo se
gplicaa excegdo previsa na Resolugéo 12/ST.J de 2009.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da Primera Segdo do Superior Tribund de Jugtica "A
Secao, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do voto do
Sr. Minigro Rdator." Os Srs. Minigtros Herman Benjamin, Napolego Nunes Maa Filho,
Mauro Campbel Marques, Benedito Gongalves, Eliana Cdmon, Teori Albino Zavascki
e Arnado Egteves Limavotaram com o Sr. Minidro Reator.
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Licenciado 0 Sr. Minidro Ari Pargendier.

Bradilia(DF), 10 de outubro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg na RECLAMAGAO N° 7.440 - AC (2011/0290745-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ACRE
ADVOGADO . FLAVIO QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELSON DA COSTA SALES

ADVOGADO : IGOR CLEM SOUZA SOARES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto pda COMPANHIA DE
ELETRICIDADE DO ACRE a desfavor da decisdo monocréica de minharelatoria, a
qua extinguiu a presente reclamacdo, sem resolucdo de mérito, nos termos do art. 267,
indso V1, do CPC, por reconhecer ailegitimidade ad causam diva da reclamante.

A ementa da decisdo agravada estd assm expressa (fl. 112, e-STJ):

"RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. ACORDAOS DO STJ
PROFERIDOS EM AUTOS EM QUE A RECLAMANTE NAO FOI
PARTE NEM INTERESSADA. ILEGITIMIDADE AD CAUSAM
ATIVA. EXTINCAO DA RECLAMACAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO."

Segundo 0 agravo regimentd, "ndo ha qualquer obrigatoriedade no
sentido de que a Agravante/Reclamante tenha figurado como parte nos acérdéos
tidos como violados, bastando apenas que a decisdo da Turma Recursal estgja em
confronto com a Jurisprudéncia deste Tribunal” (fl. 138, e-STJ).

Mais adiante, a reclamante dega que "a reclamacéo civel podera ser
proposta quando a decisdo de uma Turma Recursal esteja em manifesto confronto
com jurisprudéncia, siimula, ou orientacdo decorrente de julgamentos de recursos
especiais processados na forma do art. 543-C do CPC" (fl. 138, e-STJ).

Fetaa a agravante sgja "dado provimento ao agravo regimental para
determinar que a presente reclamacéo civel tenha seu regular processamento” (fl.
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140, e-STJ).
Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o reaorio.
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AgRg na RECLAMAGAO N° 7.440 - AC (2011/0290745-7)

EMENTA

RECLAMACAO. INEXISTENCIA DE DECISAO
PROFERIDA NO CASO CONCRETO PELO STJ.

1. A redamacdo é indrumento processud de caréter
especifico e de gplicacéo redtrita. Nos termos do art. 105, I, “f*, da
Condiituicio da Republica, presta-se, unicamente, para preservar a
competéncia e garantir a autoridade das decisdes dos Tribunas

2. N&o é cabivd reclamagdo parafazer vder em Stuaces
concretas os precedentes do Superior Tribund de Judtica, como se as
suas deci SOes tivessem efato vinculante

3. A regra adima encontra gpenas a excecéo previda na
Resolucéo 12/STJ, de 14.12.2009, que determina em seu art. 1°, ser
cabive reclamacdo para "dirimir divergéncia entre acérddo prolatado
por turma recursal estadual e a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, suas simulas ou orientagdes decorrentes do julgamento
de recursos especiais processados ha forma do art. 543-C do Codigo
de Processo Civil" .

4. "In casu", inexiste decisdo oriunda de "recurso especia
repetitivo” desrespeitada pelas ingandias inferiores, razéo pdaqud néo se
gplicaa excecdo previsana Resolugéo 12/ST.J de 2009.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

A redlamacdo é indrumento processud de cardter especifico e de
aolicacéo redrita. Nos termos do art. 105, indso |, dinea "', da Condituicdo da
Republica, presta-se, unicamente, para preservar a competéncia e garantir a autoridade
das decisdes dos Tribunas

Nesse sentido, cabera reclamacéo nesta Corte quando um érgéo julgador
ediver exercendo competéncia privativa ou exdusva deste Tribund, ou quando as
decisdes deste Tribund ndo estiverem sendo cumpridas por quem de direito.

NoO caso concreto, para fazer uso da presente reclamagéo, defende a
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reclamante que 0 acorddo reclamado confronta-se com a juriprudéncia desta Corte,
pelo que cita, para tanto, precedentes de algumas Turmas que compdem o STJ.

N&o é cabive, entretanto, reclamacdo para fazer vader em Stuagbes
concretas os precedentes do Superior Tribund de Justica, como se as suas decisbes
tivessem efdto vinculante. N&o ha previsio legd paratd aaho processud.

A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. APENAS
PARA GARANTIR A AUTORIDADE DE SUAS DECISOES, CABERA
RECLAMACAO DA PARTE INTERESSADA OU DO MINISTERIO
PUBLICO (RISTJ ART. 187). NAO E ESSA A HIPOTESE DOS
AUTOS AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

- 'Constitui  pressuposto de cabimento inafastavel da
reclamacéo a existéncia de decisdo, tomada no caso concreto, que
possa ser afrontada por outra decisdo que, direta ou indiretamente,
afaste o comando do dispositivo emanado do Superior Tribunal de
Justica.'(Rcl 647/RS Rdl. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO) -
Agravo Regimental improvido.”

(AgRg na Rd 3.830/DF, Rd. Min. Luis Felipe Sdoméo, Segunda
Secd0, julgado em 24.3.2010, DJe 8.4.2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL - UTILIZACAO DE RECLAMACAO
COMO SUCEDANEO DE RECURSD - IMPOSSBILIDADE -
RECLAMACAO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO - RECURSO
IMPROVIDO."

(AgRg na Rd 2.975/RS, Rd. Min. Massami Uyeda, Segunda
Secdo, julgado em 27.5.2009, DJe 4.6.2009.)

"CIVIL. OBRIGACOES ESPECIES DE CONTRATOS TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL CIVEL. RECLAMACAO.
CABIMENTO.

1. Pretende o reclamante a cassacdo do acérddo proferido
pela Terceira Turma Recursal Civel dos Juizados Especiais Civeis do
Estado do Rio Grande do Sul ao argumento de que o referido julgado
contraria a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, esgotadas
todas as vias recursais, ja apanhadas pela coisa julgada. (...)

3. A Reclamacdo, portanto, ha de ser aferida quanto ao seu
cabimento dentro dos estreitos liames dos seus pressupostos
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congdtitucionais.

4. Com €feito, o principio constitucional do art. 105, I, F, da
CF néo pode se alargado em sua estreita previsao, mesmo em razao
da seguranca juridica como entendido, posto que sem previsdo
congtitucional e ou legal.

5. Esta Eg. Corte permissa vénia, ndo tem igualmente
competéncia para rever decisdes dos Juizados Especiais Estaduais
por auséncia de norma legal, muito menos através de Reclamacédo
guando inexiste qualquer processo decidido nesta Corte, nenhuma
decisdo violada e, 0 que € mais grave, em processo apanhado pela
coisajulgada .

6. Assm sendo, a pretensdo do reclamante mostra-se
totalmente incompativel com os objetivos tutelados pelo instituto
processual-condtitucional da Reclamacéo, tornando inviavel o seu
seguimento pela INEXISTENCIA DE AFRONTA A AUTORIDADE
DAS DECISOES DESTA CORTE SUPERIOR, NEM POR AFETAR A
SUA COMPETENCIA FIXADA CONSTITUCIONALMENTE.

7. Negado seguimento a reclamacéo.”

(Rd 3.692/RS, Rd. Desembargador convocado do TYAP Honildo
Amad de Mdlo Castro, Segunda Secdo, julgado em 14.10.2009, DJe
3.11.2009.)

Incabivel, portanto, a presente reclamacdo, por inexidir afronta a
autoridade de deciséo proferida pelo Superior Tribund de Justica

E de se obsarvar, por dtimo, que ndo se gplica & presente hipdtese a
Resolucéo 12, de 14.12.2009, do Superior Tribund de Judica, porque ndo exise
qualquer tese juridica que tenha sido julgada por esta Corte Superior pelo rito do art.
543-C, do CPC.

Para mdhor ducidacao, transcrevo o art. 1° da Resolugéo STJ 12/20009,
gue determina

"Art. 1°. AsreclamacOes destinadas a dirimir divergéncia entre
acordao prolatado por turma recursal estadual e a jurisprudéncia do
Quperior Tribunal de Judtica, suas sumulas ou orientacOes
decorrentes do julgamento de recursos especiais processados na
forma do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil seréo oferecidas
no prazo de quinze dias, contados da ciéncia, pela parte, da decisdo
impugnada, independentemente de preparo.”

Com efeaito, a resolucéo referida é expressa ao limitar a admisshilidede da
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reclamacéo, para preservar a autoridade das decisdes oriundas de "recurso repetitivo’,
processado de acordo com o art. 543-C, do CPC, 0 que néo € o0 caso dos autos.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0290745-7 PROCESSO ELETRONICO

NUmero Origem: 221917320108010070
PAUTA: 10/10/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WALLACE DE OLIVEIRA BASTOS

AgRg na
Rcl 7.440/AC

JULGADO: 10/10/2012

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE : COMPANHIA DE ELETRICIADE DO ACRE
ADVOGADO : FLAVIO QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI EOQUTRO(S)
RECLAMADO : PRIMEIRA TURMA RECURSAL DOSJUIZADOS ESPECIAISCIVEISE
CRIMINAISDO ESTADO DO ACRE
INTERES. : ELSON DA COSTA SALES
ADVOGADO : IGOR CLEM SOUZA SOARES

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DE ELETRICIADE DO ACRE
ADVOGADO : FLAVIO QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : ELSON DA COSTA SALES
ADVOGADO : IGOR CLEM SOUZA SOARES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Mauro Campbell
Marques, Benedito Goncalves, Eliana Calmon, Teori Albino Zavascki e Arnaldo Esteves Lima

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Licenciado o Sr. Ministro Ari Pargendler.



