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HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA AS LICITACOES,
FALSIFICACAO DE  DOCUMENTOS  PUBLICOS,
PECULATO E FORMACAO DE QUADRILHA. CRIMES
FUNCIONAIS. ART. 514 DO CPP. INOBSERVANCIA.
PLEITO DE NULIDADE. ACAO PENAL EMBASADA POR
INQUERITO POLICIAL. NOTIFICAC}AO PARA DEFESA
PREVIA. DESNECESSIDADE. SUMULA 330 DO STJ.
INCIDENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. A jurisprudéncia do STJ, consolidada no verbete sumular
n® 330, firmou-se no sentido da desnecessidade de
resposta preliminar, conforme disciplina o artigo 514 do
Codigo de Processo Penal, quando a acdo penal for
embasada por inquérito policial, como na hipotese.

2. Habeas corpus ndo conhecido, uma vez que se trata de
substitutivo de recurso ordinario.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em nao conhecer do pedido.Os Srs. Ministros Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de outubro de 2012(Data do Julgamento)
Ministro Campos Marques

(desembargador Convocado do Tj/pr)
Relator
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : DANIEL BARROSO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
PACIENTE : PAULO CESAR RONDINELLI
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinario, impetrado
em favor de PAULO CESAR RONDINELLI, contra acérddo proferido pelo Eg. Tribunal
Regional Federal da 22 Regi&o.

Consta dos autos que o paciente, juntamente com mais 10 (dez)
corréus, foi denunciado pela suposta préatica dos crimes tipificados nos arts. 89 e 90,
ambos da Lei n° 8.666/93, e arts. 297, 288 e 312, todos do Cadigo Penal.

Busca o impetrante a anulacdo da decisdo que recebeu a denlncia,
sob a alegacdo de cerceamento de defesa, ante a auséncia de notificacdo do paciente,
para a apresentacdo de defesa prévia, em conformidade com o procedimento delineado
no art. 514 do Cédigo de Processo Penal.

A liminar foi indeferida as fls. 154/155).

Informagdes prestadas (fls. 165/173).

Instado a se manifestar, opinou o Ministério Publico Federal pela
denegacao da ordem (fls. 180/182).

Vieram-me 0s autos a conclusao, por atribuicdo, em 28.9.12, apds a
minha designacao para integrar esta eg. 5% Turma.

E o relatério.
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IMPETRANTE . DANIEL BARROSO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
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VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO CAMPOS  MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (RELATOR):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coacdo ou ameaca ao direito de
locomocéao, sendo restrito as hipoteses de ilegalidade evidente, incontroversa, relativa a
matéria de direito, cuja constatacéo independa de qualquer andlise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da Lei n° 8.038/90, a
mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelagéo, agravo em
execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisao criminal.

Essa orientacdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte Suprema,
no julgamento do HC n°® 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, e do HC n°
114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco, ainda, o HC n° 104.045/RJ,
Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAGAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heréico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, o recurso ordinario.
Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da Republica, a

impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo
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escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao preceito
constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal nédo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria
das penas em grau recursal, compete precipuamente o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade, também
autoriza a exasperagdo da pena, a despeito de neutras as demais
vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao
exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal,
conforme remissdo do art. 33, 8§3° do mesmo diploma legal.
Precedentes

5. Ndo se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatorio determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hipéteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel.
Nesse sentido, trago a colacao o seguinte julgado:
HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENAGAO. APELAGAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
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INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndao se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatéria, sendo de rigor a observancia do devido processo
legal,

3. Hipdétese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razdo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal de
origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supresséao de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n° 131.970, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Julgamento realizado em 28.8.12, DJe 5.9.12)

No entanto, considerando que este remédio constitucional foi impetrado
antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado
para que se examine a possibilidade de eventual concessao de habeas corpus de oficio.

Busca-se, neste writ, 0 reconhecimento da nulidade do processo, a
partir do recebimento da denuncia, em razdo da ndo observancia do disposto no art.
514 do Cadigo de Processo Penal.

A pretensd@o nao ha como prosperar.

7

O entendimento consolidado nesta Corte € no sentido de ser
necessaria a observancia do art. 514 do Cédigo de Processo Penal, apenas em crimes
funcionais préprios e na hipétese de a denuncia estar embasada exclusivamente em
representacao.

In casu, embora se trate de crime funcional proprio, observa-se que a
peca acusatoria esta devidamente respaldada em inquérito policial (1. P. n° 1416/02),
nao se aplicando o rito previsto para o processamento dos crimes de responsabilidade
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de funcionario publico.

Ressalte-se que tal alegacéo restou cabalmente afastada pelo Tribunal
a quo, como se Vvé afl. 146, in verbis:

Quanto a auséncia da alegada defesa preliminar, vale ressaltar que a
formalidade do art. 514, do CPP, é de ser observada somente quando
a denuncia for instruida com documentos ou justificacfes a que se
refere o art. 513, do mesmo diploma legal. Destarte, dispensavel, se a
denlncia basear-se em inquérito policial, como no caso em

comento.

Dessa forma, ndo hé falar em nulidade do processo, por inobservancia
do que determina o artigo 514 do Cédigo de Processo Penal, uma vez que a denuncia
esté devidamente embasada em inquérito policial.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES FUNCIONAIS.
ACAO PENAL INSTRUIDA POR INQUERITO POLICIAL. DEFESA
PRELIMINAR PREVISTA NO ART. 514 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. DESNECESSIDADE. SUMULA N.° 330/STJ.

1. Encontrando-se a den(ncia ofertada em desfavor do ora Paciente -
funcionério publico - embasada em inquérito policial, afigura-se
desnecessario a obediéncia ao disposto no art. 514 do Cdédigo de
Processo Penal. Incidéncia da Sumula n.° 330 desta Corte.

2. Ordem denegada.

(HC n°® 104.028/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe 4.8.08.)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CONCUSSAO. CRIME
PRATICADO POR FUNCIONARIO PUBLICO. ART. 514 DO CPP.
NULIDADE RELATIVA. ORDEM DENEGADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
inobservancia do procedimento previsto no art. 514 do CPP gera,
tdo-somente, nulidade relativa, a qual deve ser arguida no momento
oportuno, acompanhada da comprovacgédo de efetivo prejuizo & defesa.

Ademais, estando a denuncia devidamente instruida com inquérito
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policial, torna-se dispensavel a audiéncia preliminar do acusado.

2. Ordem denegada.

(HC n° 144.425/PE, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
1.2.10))

Esse entendimento esta consolidado no Verbete Sumular n°® 330 do

STJ, in verbis:
"E desnecesséaria a resposta preliminar de que trata o artigo 514 do
Cédigo de Processo Penal, na acdo penal instruida por inquérito

policial.

E importante lembrar que, para a decretacdo de qualquer nulidade,
hodiernamente, predomina em direito processual, o “sistema da instrumentalidade das
formas”, através do qual sdo valorados a finalidade atingida e o prejuizo causado pelo
ato atipico, cabendo ao juiz verificar, diante do caso concreto, a conveniéncia de se
retirar a eficacia do ato praticado em desacordo com o modelo legal. Assim, segundo o
referido sistema, inserto no art. 563 do CPP, nenhuma nulidade sera declarada se a
finalidade foi atingida e se ndo houve prejuizo para a parte.

Outrossim, sublinhe-se que o dano deve ser concreto e efetivamente
demonstrado, em se tratando de nulidade relativa, vez que, na absoluta, o prejuizo &
evidente.

Ademais, o impetrante ndo demonstrou, de plano, o efetivo prejuizo
capaz de abalar o decisum proferido pelas Instancias ordinarias. Destarte, a via estreita
deste mandamus obstaculiza o revolvimento do conjunto fatico que arrimou a
condenacéao na Corte de origem.

Ante 0 exposto, tendo em vista a argumentacao inicialmente referida,
néo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0199893-2 HC 188.951/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 200351015001853  201002010108260
EM MESA JULGADO: 16/10/2012

Relator
Exmo. Sr. Minissro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . DANIEL BARROSO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
PACIENTE : PAULO CESAR RONDINELLI
CORREU . SERGIO ALBINO DE SOUZA CASTILHO
CORREU : LUIZ CARLOS DA ROCHA
CORREU . CARMEM LUCIA DEALMEIDA AMARAL PIMENTA
CORREU : LINOMONTEIRO DA SILVA
CORREU : JOAQUIM PIRESE ALBUQUERQUE PIZZOLANTE
CORREU : UMBERTO RAFAEL SANFILE VINCI
CORREU : VITOR HUGO BARBOSA ARAGAO
CORREU . PAULO ROBERTO DE SOUZA BAPTISTA
CORREU . ISATAS COUTINHO DE ALMEIDA
CORREU . ADIR DOS SANTOS SOARES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Piblicos Contra a Administracdo em
Gerd - Peculato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita
Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdio Belizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



