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RECURSO ESPECIAL N°1.227.133 - RS (2010/0230209-8)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
R.P/ACORDAO : MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGIS MARQUES REIS
ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO E OUTRO(S)

EGIDIO LUCCA FILHO E OUTRO(S)

EMENTA
RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE

CONTROVERSIA. JUROS DE MORA LEGAIS. NATUREZA INDENIZATORIA.
NAO INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

— Nao incide imposto de renda sobre os juros moratorios legais
em decorréncia de sua natureza e fungdo indenizatoria ampla.

Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no julgamento, por
maioria, vencidos os Srs. Ministros Relator, Herman Benjamin e Benedito Goncalves, negar
provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha, que
lavrara o acérddo. Votaram com o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha os Srs. Ministros Arnaldo
Esteves Lima, Humberto Martins e Mauro Campbell Marques.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (RISTJ,
art. 162, § 2°).

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falc&o.

Brasilia, 28 de setembro de 2011(data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.227.133 - RS (2010/0230209-8)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGISMARQUES REIS

ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO E OUTRO(S)

EGIDIO LUCCA FILHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI:

Trata-se de recurso especid (fls. 218/234) contra acérdéo do Tribuna Regiond Federal da
42 Regido proferido em "acdo declaratoria c/c repeticdo de indébito”, movida contra a Fazenda
Naciond, tendo por objeto o imposto de renda retido na fonte em execucdo de sentenca
trabahista, na qua 0 empregador foi condenado a pagar "varios anos de saarios, incuindo juros
de mora’ (fls. 3). Decidiu 0 acorddo ora recorrido, no que interessa ao presente recurso especial,
gue "ndo incide imposto de renda sobre os valores recebidos a titulo de juros de mora acrescidos
as verbas pagas por forca de decisdo judicid, por condtituirem indenizacdo pelo pregjuizo
resultante de um atraso culposo no pagamento de determinada parcela devida' (e-STJ fl. 193).
Opostos embargos de declaracéo por ambas as partes (e-STJ fls. 194/197 e 199/208), restaram
rejeitados os da parte autora e parciamente acolhidos os da Fazenda Naciond, para reiterar que
(a) "osjuros de mora congtituem indenizac&o pelo prejuizo resultante de um retardamento culposo
no pagamento de determinada parceld’; (b) "nd incide imposto de renda sobre verbas de
natureza indenizatoria' (e-STJfl. 216).

Em seu recurso especia, interposto com base no art. 105, [11, a da Congtituicéo, a Fazenda
Naciona aponta, em primeiro lugar, violagdo ao art. 535, I, do CPC, ja que o Tribuna omitiu-se
de "andisar especificamente a natureza da verba paga a titulo de principa (documentos das fls.
73 e ss.), imprecindivel ante o nove entendimento esposado pelo STJ de que a natureza da
verba principa deve ser adotada no que toca aos juros moratérios' e "ndo anadisou, também, a
gplicabilidade dos arts. 39, incisos XVI a XXIV e 43 do Regulamento do Imposto de Renda
(Decreto n° 3.000, de 26/03/99), artigos 43, 97 e 111 do CTN, 6° e 12 daLe n° 7.713/88, 46 da
Le 8541/92" (e-STJ fl. 221). Apontou, outrossm, ofensa aos arts. 39, XVI a XXIV, e 43 do
mencionado Regulamento (Decreto n° 3000/99). Sustenta que os juros de mora tipificam o fato
gerador do impogsto de renda e ndo se encontram no rol de verbas isentas previsto nessas
normas. Pelo contr&rio, o texto normativo dispde expressamente que "serdo também
considerados rendimentos tributaveis a atuaizacdo monetaria, 0s juros de mora e quaisquer
outras indenizacOes pelo atraso no pagamento das remuneracOes previstas neste artigo” (e-STJ
fl. 226).

Em contra-razbes (e-STJ fls. 303/316), o demandante aega, preliminarmente, que o recurso
néo pode ser conhecido, ante o dbice da Simula 07/STJ. No mais, pede 0 seu improvimento,
argumentando que o acérddo recorrido adotou o entendimento do STJ segundo o qud, por ter
natureza indenizatdria, 0s juros moratdrios Ndo estao sujeitos a imposto de renda.

Por decisdo de fl. 344, conferiu-se a0 recurso o regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugéo STJ 08/08.

Manifestou-se 0 Ministério Plblico Federal pelo desprovimento do recurso especia (e-STJ
fls. 350/357).

E o rdaorio.
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RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGISMARQUES REIS

ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO E OUTRO(S)

EGIDIO LUCCA FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. JUROS DE MORA.
PAGAMENTOS REALIZADOS POR FORCA DE DECISAO
JUDICIAL. INCIDENCIA. EXCECAO.

1. Incide impogto de renda sobre 0 pagamento de juros de mora, ainda
que redlizado por forca de decisao judicd, savo se o vaor da prestacéo
principa estiver contemplado por isencéo. Precedentes.

2. Recurso especid provido, em parte. Acorddo sujeito ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/08.

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI (Relator):

1.  N&o houve vido formad no acorddo recorrido, ofensvo ao artigo 535, Il do CPC. Os
embargos de declaracdo opostos na origem pela Fazenda Naciona tiveram nitido propdsito
infringente, smplesmente rediscutindo os fundamentos do acdrddo embargado. De qualquer
forma, ao julgar os declaratérios, o Tribund ndo sO abordou expressamente as normas indicadas
nesse recurso, como tratou especificamente dos temas colocados nos embargos (e-STJ fls.
210/214). N&o h4, portanto, qualquer nulidade a declarar.

2. Por outro lado, a matéria recursal ndo envolve debate sobre questdes de fato ou de prova, 0
gue afasta a incidéncia da slimula 07/STJ, permitindo que o recurso seja conhecido.

3. No mérito, é indispensavel enfatizar, antes de mais nada, que a 12 Secéo ja ha muito tempo
afastou a tese segundo a qua as verbas indenizatorias, SO por terem essa natureza, estdo i1pso
facto fora da hipotese de incidéncia do impodo de renda. Esse tema foi examinado,
didaticamente e com absoluto rigor técnico, pelo Ministro Herman Benjamin, relator do EResp
695.499 (12 Secéo, DJe 24/09/07), reproduzido depois no EResp 952.196 (12 Secédo, DJe
19/12/08), também de sua relatoria. Reproduzo, do seu voto, a parte do capitulo especifico, a
saber:

“2. Dapossibilidade de incidéncia do Imposto de Renda sobr e verba indenizatoria
Reafirmo que a hip6tese dos autos assemel ha-se a questéo enfrentada nos referidos EREsp
695.499/RJ. Nessa oportunidade, manifestei-me nos seguintes termos:
Ainda que se pudesse atribuir cardter indenizatdrio a verba recebida pelos advogados da
Caixa (dada a aparente vaguidade do termo "indenizacdo"), td fato ndo a retira,
necessariamente, do amhito de incidéncia do Imposto de Renda. Ha& que se andisar se
houve ou ndo acréscimo patrimonial.
Para tanto, faz-se necessario saber se estamos diante de mera recongtituicdo de perda
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patrimonid efetivamente suportada, ou sga, se 0s advogados experimentaram, num
primeiro momento, diminuicdo em seu patrimonio (material) e se ta perda foi, num segundo
momento, recomposta pelo pagamento da dudida verba.

O conceito de indenizacdo é por demais abrangente, pelo que ndo se pode afirmar que a
verba indenizatdria ndo representa, em nenhuma hipdtese, acréscimo patrimonial. Como
bem consignado no voto proferido pelo Ministro Teori Zavascki no julgamento do Especia
ora embargado, a afirmacdo sera verdadeira se estivermos diante de dano emergente
efetivamente suportado, mas ja ndo valera se se tratar de lucros cessantes. No primero
caso, a indenizacdo recompde 0 patriménio e sobre este ndo incidiria o Imposto de Renda.
No segundo caso, os lucros cessantes (por se tratarem de compensacdo por ganhos
tributavels que deixaram de ser auferidos regularmente) devem ser oferecidos a tributacdo.
Para ilustrar o que acima foi dito, pensemos na hipGtese de um veiculo colidir,
culposamente, com um taxi, danificando-o. O taxista pede a reparacéo do dano referente
ao conserto do automével (R$ 10.000,00) e mais R$ 5.000,00 a titulo de lucros cessantes,
pelo tempo que ficou sem posshilidade de trabalhar. Sobre o vdor referente a
recomposi¢ao do patriménio (conserto do automaével) ndo incidird o Imposto de Renda. 1sso
porgue ndo representa qualquer acréscimo patrimonia. Contudo, o tributo incidira sobre os
valores recebidos em razd dos lucros cessantes, ja que congituem verdadeiro
acr éscimo patrimonial.

Note-se que, se 0 dano ndo tivesse ocorrido, o Imposto de Renda ndo incidiria sobre o valor
do automoéve de que o taxista ja era proprietario (se o patrimonio ja exigtia, ndo ha que se
falar em acréscimo patrimonia); mas seria devido o tributo sobre a renda obtida pelo taxista
em razdo de seu trabalho (o que foi indenizado a titulo de lucros cessantes).

Concluo, assm, que para verificar se ha ou ndo incidéncia de Imposto de Renda sobre
determinada verba é fundamenta analisar se se trata de acréscimo patrimonia. O smples
fato de a verba poder ser classificada como "indenizatdrid' ndo a retira do ambito de
incidéncia do Imposto. E o que se depreende da redag&o do CTN:

“Art. 43. O imposgto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de quaquer
natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica

| - de renda, assm entendido o produto do capital, do trabaho ou da combinagcdo de ambos;

Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos 0s acr éscimos patrimoniais
nao compreendidos no inciso anterior.

8§ 1° A incidéncia do imposto independe da denominagdo da receita ou do
rendimento, da locdizacdo, condicdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origem e da
forma de percepcdo. (Incluido pela Lep n° 104, de 10.1.2001)"

A Le 7.713/88, por sua vez, retira dgumas indenizacbes do ambito de incidéncia do
Imposto de Renda. Ve a-se:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas
fisgcas:

IV - as indenizaghes por acidentes de trabaho;

V - aindenizacdo e 0 aviso prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de traba ho,
até o limite garantido por le, bem como o montante recebido pelos empregados e diretores,
ou respectivos beneficiarios, referente aos depdsitos, juros e corregdo monetéria creditados
em contas vinculadas, nos termos da legidacdo do Fundo de Garantia do Tempo de
Servico”

Assm, deve-se andisar se a indenizacdo enquadra-se ou Ndo no campo de incidéncia do
impogo, previsto no art. 43, do CTN, e no art. 3, da Le 7.713/88, e, em seguida, se ha
norma especifica de isencéo.
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Diante da plurdidade de situacbes abarcadas peo termo “indenizacdo" tenho que é
impossivel construir o conceito de (n&o) incidéncia a partir de uma classificacéo dudista
guanto a natureza da verba indenizatérialremuneratéria. Como viso, 0 conceito
determinante para a incidéncia ou ndo do Imposto de Renda é o de acréscimo patrimonid e
este ndo é absolutamente incompativel com a indenizacdo, devendo ser verificado caso a
caso.”

Esse mesmo entendimento foi reiterado pela 12 Secdo em varias outras oportunidades.
Asam, por exemplo, no EResp 979.765, Min. Mauro Campbel Marques (DJe 13/08/08), restou
enfatizado, com igud rigor técnico:

"N&o € 0 nomen juris, mas a natureza juridica da verba que definira a incidéncia tributaria
ou ndo. O fato gerador de incidéncia tributéria sobre renda e proventos, conforme dispde o
art. 43 do CTN, é tudo que tipificar acréscimo ao patrimonio material do contribuinte”.

No voto que entdo proferiu, o Minigtro relator, invocando precedentes da Secéo, acentuou,
com inteira propriedade, o seguinte:

"ERESp 695.499/RJ, de relatoria do Ministro Herman Benjamin, apreciou caso em que se
discutiu a incidéncia de Imposto de Renda sobre os valores recebidos pelos advogados da
Caixa Econdmica Federd, a titulo de compensacdo pela rentncia a direitos por forca de
acordo coletivo.

(...)

Parece-me que a matéria de fundo dos presentes autos é analoga a questdo juridica
abordada no referido julgamento da Primeira Secéo. Na ocasiéo, prevaleceu a tese de que,
nesses casos, € necessario perquirir: Primeiro: se as verbas recebidas por forga de acordo
coletivo possuem natureza remuneratéria ou indenizatoria; e Segundo: no caso de
possuirem natureza indenizatoria, se configuram acréscimo patrimonid (correspondéncia a
lucros cessantes ou a danos imaterials emergentes) ou ndo (correspondéncia a danos
materials emergentes). Decerto, o imposto de renda néo incidird se as verbas possuirem
natureza indenizatoria e, concomitantemente, nd configurarem acréscimo patrimonid
(hipbtese de correspondéncia a danos materiais emergentes).

(...)

Entende-se por indenizacd o valor com o intuito de reparar ou recompensar 0 dano
causado a um bem juridico, que pode ter natureza patrimonia ou ndo, e cujo objetivo € o de
recompor efetivamente uma perda consegiiente, uma lesdo. Contudo, se td indenizacéo
importar acréscimo patrimonia sujeitar-se-a a exacao, excecao feita aos casos previstos na
legidacéo. O imposto sobre a renda tem como fato gerador a aguisicéo da disponibilidede
econbmica ou juridica da renda (produto do capital, do trabadho ou da combinacdo de
ambos) e de proventos de qualquer natureza (art. 43 do CTN), ou sga, tudo que tipificar
acréscimo ao patriménio material do contribuinte (...)."

No julgamento do EResp 666.288, de minha relatoria (DJe de 09/06/08), o entendimento da
Secdo foi mais uma vez reafirmado, constando da ementa o seguinte:

"O imposto sobre renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador, nos
termos do art. 43 e seus parégrafos do CTN, 0s 'acréscimos patrimonias, assm entendidos
0S acréscimos ao patriménio material do contribuinte'”.
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Registrei no voto entdo proferido, invocando o precedente dos Embargos de Divergéncia
695.499/RJ (Min. Herman Benjamin, DJe de 24.09.07):

"Esse entendimento deve presidir a decisdo do caso agqui em exame. Ele se gjusta também
a jurisprudéncia firmada pela 12 Se¢do, notadamente a partir do julgamento do EREsp
770.078/SP (Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 11.09.2006), acerca da regra metriz de
incidéncia do imposto de renda. Ficou di estabelecido que, independentemente do caréter
indenizatério ou ndo de determinado pagamento, o imposto incide sobre os 'acréscimos
patrimoniais, assm entendidos o0s acréscimos ao patrimbénio materiad do contribuinte”.
Ocorrendo acréscimo materia no patrimdnio (como no caso indudivelmente ocorre) a
dispensa do tributo depende de isencéo expressamente prevista na le (que, no caso, ndo
existe).”

Em todos esses precedentes, a Secdo, como se percebe, fez a adequada distingéo entre
nao-incidéncia e isencdo. Configura tipico caso de ndo-incidéncia quaquer ganho ou pagamento
estranho ao fato imponivel descrito no art. 43 do CTN, a saber:  “(...) a aguis¢do da
disponibilidade econdmica ou juridica | - de renda, assm entendido o produto do capitd, do
trabalho ou da combinacdo de ambos; |1 - de proventos de qualquer natureza, assm entendidos
0S acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.”  Qualquer "rendd’ ou
"provento” que ndo acarreta acréscimo ao patriménio materid (como é o caso, por exemplo, da
indenizacdo por dano emergente) estd, ipso facto, fora do alcance da tributacdo, pela singda
razéo de caracterizar hipétese de ndo-incidéncia, ou sga, hipdtese de ndo ocorréncia do fato
gerador. Fato desse jaez, na expressdo de Atdiba, € "irrdevante para o direito tributério”
(ATALIBA, Gerddo. Hipdtese de Incidéncia Tributéria, 6* ed., SP:Mdheiros, 2005, p. 68).

Todavia, 0 pagamento de indenizacd0o que importa acréscimo patrimonia (e, portanto, que
configura o fato imponive), estd, em regra, sujeito a tributacdo, que somente deixara de ocorrer
se ald assim o declarar expressamente, vale dizer, se ald o isentar da tributacdo. E por isso que
se diz, em boa doutring, que a isencdo congtitui uma hipétese de "néo-incidéncia legamente
qudificadd' (CARRAZA, Rogque Antbnio. Curso de Direito Condtituciona Tributério, 24% ed., SP:
Maheros, 2008, p. 845), sujeita, sempre, ao principio da legdidade estrita (CTN, art. 176) e a
interpretacdo literd (CTN, art. 111, 11).

4.  Ora, quanto aos juros moratérios, ndo ha divida de que a sua natureza € indenizatdria, assim
qudificada tanto no regime do atual Codigo Civil (art. 404), como também no do Cddigo de 1916
(art. 1.061). Mas € igudmente indubitavel que 0 seu pagamento, por ndo se destinar a cobertura
de qualquer espécie de dano emergente, acarreta necessariamente um real acréscimo ao
patrimoénio materia do credor. Sendo assm, impde-se a conclusio de que 0 pagamento de juros
moratorios tipifica o fato imponivel descrito no art. 43 do CTN.

5. Resta investigar, seguindo a metodologia antes enunciada, se 0s juros moratorios estdo
contemplados pelo beneficio de isencdo (= ndo-incidéncia legamente qualificada). Para tal mister
se faz indispensavel, em face do principio da legdidade estrita, 0 exame dos textos normativos
gue tratam da matéria. Em voto vista proferido no REsp 1.002.665, cujo julgamento ainda ndo foi
concluido pela Secdo, o Ministro Mauro Campbell Marques fez minuciosa recongtituicao histérica
das normas a respeito do imposto de renda sobre juros de mora. Mostrou que "o primero
normativo relevante para o caso € o disposto no art. 16, caput e pardgrafo uUnico, da Le n.
4.506/64", esse do seguinte teor:

“Paragrafo unico. Serdo também classificados como rendimentos de trabal ho assalariado os



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

juros de mora e quaisquer outras indenizaces pelo atraso no pagamento das remuneractes
previstas neste artigo.”

Observou o Ministro Mauro Campbel Marques, na oportunidade:

“A ld foi clara ao reconhecer aincidénciado IR sobre os juros de mora e quaisguer outras
indeni zagBes. Reconheceu também, de modo implicito, a natureza juridica dos juros de mora
como sendo indenizatdria ("outras indenizagdes') (...)."

Anotou, mais adiante, em seu voto:

“Sobreveio o Codigo Tributério Naciona (Lel n. 5.172/66) (...). Estale (CTN) fixou o fato
gerador do impogto de renda como sendo a aquisicdo da digponibilidade econdmica ou
juridica de renda (produto do capital e/ou do trabaho) ou de proventos (acréscimos
patrimoniais em geral). Com €efeito, se a natureza dos juros de mora € indenizat6ria, como ja
reconhecido pelo art. 16, parégrafo Unico, da Lel n. 4.506/64, por dbvio os juros de mora
néo sdo produto do capitd ou do trabalho. Os juros de mora séo produto da prépria mora,
do ato ilicito contratual ou extracontratual praticado por outrem. E a qualidade de toda a
verba indenizatoria. N&o se trata ai de emprego de capitd, mas de ressarcimento,
indenizac&o. Coisa completamente digtinta de investir o capital em dgo com a perspectiva
de retorno. Diferem assim dos juros remuneratérios, que sdo, estes Sm, o produto do capital
investido. Portanto, data vénia dos que pensam de modo contrério, a tributacdo dos juros
de mora somente pode ser a titulo de acréscimos patrimoniais (proventos de quaquer
natureza), ndo se amoldando a hipdtese prevista no inciso |, mas sm no inciso |1 do citado
art. 43,do CTN.”

Prosseguindo, 0 voto examinou os textos normativos que tratam da retencéo do imposto de
renda na fonte (mais especificamente, o art. 7°, do Decreto-Lel n. 1.302/73, que teve a sua
redacdo alterada pelo Decreto-Lei n. 1.494/76 e pelo Decreto-Lel n. 1.584/77), para concluir o
seguinte:

“A le, como regra geral, manteve a incidéncia do IR sobre os juros de mora, apenas
mudando a técnica de tributacdo ao dispensar os vaores da soma para efeito do
enquadramento na tabela de diquotas (art. 7°, 8 2°, &"). Foram reforgados os conceitos ja
desenvolvidos de que juros de mora sdo verbas indenizatérias classificadas na condicéo de
lucros cessantes’.

Esse minucioso histdrico do sistema normativo evidencia, portanto, que os juros de mora néo
estdo contemplados por qualquer norma especifica de isencdo. Pelo contrério, dém de ndo
isentar, a le, na verdade, reiterou em varias oportunidades a incidéncia de imposto de renda sobre
tais recebimentos. A tese de que o novo Cddigo Civil revogou o paragrafo Unico do art. 16 daLei
4.506/64 é manifestamente improcedente. Antes de mais nada, porque, considerada a diferente
especididade da matéria tratada em cada uma das normas, ndo ha como estabelecer par@metros
de compatibilidade ou ndo entre elas. Ademas, é importante reafirmar que a natureza
indenizatdria dos juros de mora ndo foi criagdo do novo Codigo Civil, até porque as leis ndo tém o
poder de mudar a natureza das coisas. Tanto quanto no Codigo de 2002 (art. 404), também no
regime anterior tais juros correspondiam a pagamento de “perdas e danos’ (CC/16, art. 1.061).
Ademais, ao aribuir a natureza indenizatéria aos juros de mora, 0 art. 404 do atua Caodigo (a
exemplo do que ocorria com o art. 1.061 do Cédigo anterior), antes de ser incompetivel, guarda,
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na verdade, perfeita harmonia com o mencionado parégrafo Unico do art. 16, cujo enunciado
normetivo, basta conferir, tem por pressuposto evidente a natureza de “indenizacdo” conferida
aos referidos juros, ja que sujeita a tributacdo "os juros de mora e quaisquer outras indeni zacdes
pelo atraso no pagamento das remuneragdes’.

Ora, se ha varios dispositivos de lei em vigor, prevendo a incidéncia de imposto de renda
sobre juros de mora, a sua ndo-aplicacdo somente seria judtificavel mediante a declaracdo de
incongtituciondidade, observado o principio da reserva de plen&io a que se refere o art. 97 da
Condtituicdo. Conforme lembrou a Ministra Denise Arruda, em voto proferido no ja mencionado
REsp 1.002.665, a dternativa de ndo aplicar a le sem declarar sua incondtituciondidade
representaria ofensa ao citado principio condtituciona, como faz certo a Simula Vinculante
10/STF: “Viola a clausula de reserva de plenario (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgéo fracionario
de tribund que, embora ndo declare expressamente a incondituciondidade de le ou ato
normetivo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte”. N&o ha razéo adguma
para sustentar, no caso, a presenca desse vicio capital, que, ademais, sequer foi sugerido nos
autos.

6. Ha todavia, uma relevante hipGtese a ser considerada: € a que diz respeito aos juros de
mora incidentes sobre ganhos que a lel considera isentos. Exemplificando: por forga do art. 6° da
Le n. 7.713/88 (regulamentado pelo art. 39, XX do Decreto 3.000/99 - Regulamento do Imposto
de Renda), estéo isentas desse imposto, entre outras verbas, “(...) V - a indenizagdo e 0 aviso
prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabaho, até o limite garantido por le, bem
como 0 montante recebido pelos empregados e diretores, ou respectivos beneficiarios, referente
aos depositos, juros e correcdo monetaria creditados em contas vinculadas, nos termos da
legidacdo do Fundo de Garantia do Tempo de Servico”. Se o vdor do principd, assm
considerado, esta isento do tributo, pde-se a questéo de saber se 0s eventuais juros de mora que
sobre ele incidem est&o ou ndo contemplados pelo mesmo beneficio fiscal.

A jurisprudéncia tradiciond de ambas as Turmas da 12 Se¢do responde afirmativamente a
essa importante questdo. Considera que, para o especifico efeito tributério de que se cogita, 0s
juros moratorios guardam, com o principa, umarelacéo de mera acessoriedade, a Sgnificar que a
isencdo do principa se estende também aos juros moratorios sobre ele incidentes. Nesse sentido:
REsp 675.639, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ de 13/02;06; REsp 615.625, 12 Turma, Min. Denise
Arruda, DJ de 07/11/06; AgRg no REsp 1.037.731, 12 Turma, Min. José Degado, DJ de
01/08/08; REsp 1.024.188 (12 Turma, Min. Francisco Facdo, DJ 28/04/08; AgRg no REsp
1.058.437, 12 Turma, Min. Francisco Falcdo, DJ de 04/09/08; REsp 964.122, 12 Turma, Min. Luiz
Fux, DJ de 03/11/08; REsp 1.072.609, 12 Turma, Min. Benedito Goncaves, DJ de 12/11/08;
AgRg no REsp 1.063.429, Min. Benedito Goncalves, DJ de 15/12/08; REsp 1.044.019, 22 Turma,
Min. Carlos Fernando Mathias, DJ de 09/04/08; REsp 1.037.277, 22 Turma, Min. Castro Meira,
DJ de 28/05/08; REsp 1.037.967, 22 Turma, Min. Eliana Camon, DJ de 30/05/08.

Dessa orientagdo se conclui, portanto, que, embora ndo hga le de isencdo dirigida
especifica e diretamente a juros de mora, 0 Sistema normativo contempla uma espécie de isencdo
indireta, que pode ser assm enunciada: aplica-se aos correspondentes juros de mora a isen¢éo
gue beneficia o valor da prestagdo principd.

7. Firmadas essas premissas, examine-se 0 caso concreto, que diz respeito a imposto de renda
sobre juros moratdrios incidentes sobre pagamentos de prestacBes de contrato de traba ho,
realizados em execucdo de sentenca proferida em reclamacdo trabalhista. A presente demanda
(declaratdria e de repeticéo de indébito) contém, quanto ao ponto, 0s seguinte pedidos sucessivos.

“c) Sqga reconhecida e declarada a inexigibilidade total do imposto de renda sobre os juros
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moratorios.

d) Caso ndo entenda pela inexigibilidade total do imposto de renda sobre os juras moratérios,
sgja reconhecido o direito de restituicdo do indébito referente aos juros moratorios das verbas
indenizatérias apuradas na reclamatdria trabalhista’ (fls. 20).

Ao que se depreende dos autos, houve, por ocasido da execucdo da sentenca traba hista,
retencdo de imposto de renda relativo aos juros de mora que incidiram sobre as seguintes
parcelas objeto da condenacdo: adicional de insalubridade, horas extras, adicional noturno e hora
reduzida noturna, diferencas de dobras de domingos, diferencas decorrentes da substituicao,
diferencas de 13° sdério, guda adimentagéo e diferencas de FGTS sobre as parcelas remuneratorias
deferidas (fls. 32/33).

A luz das premissas antes firmadas, o pedido deve ser acolhido em parte. Conforme
demonstrado, com pagamento de juros de mora restou configurado o fato gerador, de modo que a
exigéncia do tributo somente pode ser afastada quando h& isencdo em relacdo a prestacéo
principd. No caso, ndo existe esse beneficio em relacéo as parcelas de natureza sdarid, razéo
pela qua os correspondentes juros de mora estédo sujeitos a incidéncia do tributo. Todavia,
merece acolhida, em parte, o pedido no que se refere aos juros de mora sobre o vaor do "auxilio
aimentacdo" e das diferencas de FGTS. Com €efeto, tais juros assumem, para efeito de imposto
de renda, 0 mesmo regime das respectivas prestacdes principas, prestacdes essas que, no caso,
estdo contempladas por isencao, nos termos previstos no art. 6° | e V da Le 7.713/88 e do art.
39, IV e XX do Decreto 3.000/99 — RIR/99.

8. Diante do exposto, dou parcid provimento a0 recurso especiad, nos termos da
fundamentacdo. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C,
determina-se a expedicéo de oficio, com copia do acorddo, devidamente publicado:

(a) aos Tribunais Regionais Federais e aos Tribunais de Justica (art. 6° da Resolugéo STJ
08/08), para cumprimento do 8§ 7° do art. 543-C do CPC;

(b) & Presidénciado STJ, para os fins previstos no art. 5°, |1 da Resolugédo STJ 08/08;

(c) a Comissdo de Jurisprudéncia, com proposta de aprovacdo de simula nos seguintes
termos. "Incide imposto de renda sobre o pagamento de juros de mora, ainda que redizado por
forca de decisdo judicia, salvo se o valor do principal estiver contemplado por isencao”.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0230209-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.227.133 /RS

NuUmero Origem: 200871000280231

PAUTA: 23/03/2011 JULGADO: 23/03/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGISMARQUESREIS
ADVOGADOS : CARLOSPAIVA GOLGO EOUTRO(S)

EGIDIO LUCCA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia
sobre Licenca-Prémio/Abono/Indenizacéo

SUSTENTACAO ORAL

Sustentaram, oralmente, a Dra. ALEXANDRA MARIA CARVALHO CARNEIRO, pela recorrente,
e o Dr. IGOR MAULER SANTIAGO, pdo recorrido.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, rgeitou a preliminar de ingresso no feito do Sindicato dos
Trabalhadores Federais da Salde, Trabaho e Previdéncia no Estado do Rio Grande do Sul como
amicus curiae, negando provimento ao agravo regimental. No mérito, apds o voto do Sr. Ministro
Relator dando parcia provimento ao recurso especial, pediu vista antecipada o Sr. Ministro Cesar
Asfor Rocha."

Aguardam os Srs. Ministros Arnddo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Mauro Campbe | Marques, Benedito Gongalves e Hamilton Carvalhido.
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PRIMEIRA SECAO
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NUmero Origem: 200871000280231
PAUTA: 22/06/2011 JULGADO: 10/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGISMARQUESREIS
ADVOGADOS : CARLOSPAIVA GOLGO EOUTRO(S)

EGIDIO LUCCA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia
sobre Licenca-Prémio/Abono/Indenizacéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro César Asfor Rocha
negando provimento ao recurso especial, no que foi acompanhado pelos votos dos Srs. Ministros
Arnado Esteves Lima, Humberto Martins e Mauro Campbell Marques, e o voto do Sr. Ministro
Herman Benjamin acompanhando o Sr. Ministro Relator, pediu vista o Sr. Ministro Benedito
Gongalves."

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcdo (RISTJ, art. 162, § 2°.)

Licenciado o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.
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RECURSO ESPECIAL N°1.227.133 - RS (2010/0230209-8)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. JUROS DE MORA LEGAIS. NATUREZA INDENIZATORIA.
NAO INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

— Nao incide imposto de renda sobre os juros moratorios legais
em decorréncia de sua natureza e fungao indenizatéria ampla.

Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
improvido.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
A Unido (Fazenda Nacional) interp6s o presente recurso especial com base no
art. 105, inciso lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra o acérdao de fls. 182-193, da 1@

Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, assim ementado:

"TRIBUTARIO. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. IMPOSTO
DE RENDA SOBRE VERBAS RECEBIDAS DE FORMA ACUMULADA E
JUROS MORATORIOS. REGIME DE COMPETENCIA. INEXIGIBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4°, DO CPC.

Em caso de rendimentos pagos acumuladamente em
cumprimento de deciséo judicial, a incidéncia do imposto ocorre no més do
recebimento, mas o calculo do imposto é feito levando em consideracdo o més
a que cada parcela se refere. Nao incide imposto de renda sobre os valores
recebidos atitulo de juros de mora acrescidos as verbas pagas por forca
de deciséo judicial, por constituirem indenizacdo pelo prejuizo resultante
de um atraso culposo no pagamento de determinada parcela devida.
Honorérios fixados em 10% sobre o valor da condenacéo, de acordo com o
entendimento deste Turma e nos termos do art. 20, § 3° e § 4° do CPC.
Apelacao parcialmente provida" (fl. 193 — grifo meu).

O Tribunal de origem, ainda, acolheu parcialmente os embargos de declaragéo
da Unido para efeito de prequestionamento e rejeitou os declaratérios da parte autora,

estando o acordao resumido na seguinte ementa:
"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. REGIME DE



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

COMPETENCIA. ART. 12 DA LEI N° 7.713/88. INCIDENCIA. IMPOSTO DE
RENDA. JUROS  MORATORIOS. CARATER  INDENIZATORIO.
PREQUESTIONAMENTO. OMISSAO. NATUREZA ALIMENTAR DO CREDITO.
ATUALIZACAO MONETARIA.

Hipotese em que explicitado no acorddo embargado que o
imposto de renda incidente sobre rendimentos pagos acumuladamente deve
ser calculado com base nas tabelas e aliquotas vigentes a época a que se
referiam os rendimentos. Os juros de mora constituem indenizacdo pelo
prejuizo resultante de um retardamento culposo no pagamento de determinada
parcela. Nao incide imposto de renda sobre verbas de natureza indenizatoria. A
devolucdo do imposto de renda indevidamente retido ndo configura verba
alimenticia. Atualizacdo monetéaria. Taxa SELIC" (fl. 216).

Alega a Unido, preliminarmente, violacdo do art. 535, inciso Il, do Cddigo de
Processo Civil, ressaltando que "a Turma deu parcial provimento aos embargos de

declaracdo sem analisar especificamente a natureza da verba paga a titulo de principal

(documentos das fls. 73 e ss.), imprescindivel ante o novel entendimento esposado pelo

STJ de que a natureza da verba principal deve ser adotada no que toca aos juros moratérios.
Ademais, ndao analisou, também, a aplicabilidade dos arts. 39, inciso XVI a XXIV e 43 do
Regulamento do Imposto de Renda (Decreto n°® 3.000, de 26/03/99), artigos 43, 97 e 111 do
CTN, 6° e 12 da Lei n° 7.713/88, 46 da Lei 8.541/92" (fl. 221).

No mérito, sustenta a recorrente negativa de vigéncia dos artigos 39, incisos
XVl a XXIV, e 43 do Regulamento do Imposto de Renda (Decreto n. 3.000, de 26.3.1999),
artigos 43, 97 e 111 do Cadigo Tributario Nacional, 6° e 12 da Lei n. 7.713/1988, 46 da Lei n.
8.541/1992 e 8° da Lei n. 9.250/1995. Argumenta que o acoérdao recorrido, contra a lei,
interpretou extensivamente a legislacao tributaria, tendo em vista "que considerou isentas
verbas recebidas e néo indicadas na lei como isentas" (fl. 223). No caso, néo haveria norma
isentando de imposto de renda verba indenizatéria, devendo incidir imposto de renda sobre os
juros moratdrios.

Aduz, igualmente, que "o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou
acerca da matéria, adotando o entendimento que a procedéncia do pedido se encontra
atrelada a natureza das verbas pagas, merecendo a obrigacdo acessoria (juros de mora)
seguir a mesma regra da principal. Deflui, portanto, que os juros moratérios, por si s6, hdo
sdo isentos de imposto de renda” (fl. 227).

Por ultimo, a Unido requer, "em face do efeito translativo do recurso, na

hipétese de procedéncia da demanda, seja reconhecida a prescricdo das parcelas recolhidas
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a titulo de imposto de renda no periodo anterior ao prazo de cinco anos do ajuizamento da
acéo, nos termos do art. 168, I, do CTN, com redacao dada pelos arts. 3° e 4° da LC 118/05"
(fl. 233).

O recorrido apresentou contrarrazdes (fls. 303-316), e o recurso especial da
Unido foi admitido (fls. 328-330).

Os recursos especial (fls. 266-280) e extraordinario (fls. 281-292) de Rogis
Marques Reis ndo foram admitidos (fls. 325-327 e 333-334), ndo tendo sido interpostos
agravos de instrumento (fl. 336).

O recurso extraordinario da Unido (fls. 235-251) teve seguimento negado por
estar prejudicado na forma do art. 543-A, § 3°, do Codigo de Processo Civil (fls. 331-332), ndo
tendo havido manifestacéo a respeito dessa deciséo (fl. 337).

O em. Ministro Teori Albino Zavascki, relator, deu parcial provimento ao recurso
especial. Rejeitou, em primeiro lugar, a alegacéo de contrariedade ao art. 535, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, ressaltando que os embargos de declaragéo tiveram nitido carater
infringente e que ndo houve omisséo alguma. Reconheceu, ainda, que a matéria recursal ndo
envolve questdes de fato ou de prova.

Sobre o mérito, entende o em. Relator que, apesar da natureza indenizatoria
dos juros moratorios (art. 404 do atual CC e art. 1.061 do CC de 1916), é induvidoso que o
seu pagamento, por ndo se destinar a cobertura de nenhuma espécie de dano emergente,
acarreta necessariamente um real acréscimo ao patriménio material do credor. Assim, o
pagamento de juros moratorios tipifica o fato imponivel descrito no art. 43 do Cédigo Tributario
Nacional.

Acrescenta ndo haver norma especifica de isencdo pertinente aos referidos
juros. Ao contrario, a legislacéo teria, em varias oportunidades, determinado a incidéncia do
imposto de renda. Cita, por exemplo, o paragrafo Unico do art. 16 da Lei n. 4.506/1964,
segundo o qual "serdo também classificados como rendimentos de trabalho assalariado os
juros de mora e quaisquer outras indenizacdes pelo atraso no pagamento das remuneracoes
previstas neste artigo”. Considerando, ainda, a existéncia de varios dispositivos de lei em
vigor que preveem a incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora, asseverou que a
sua ndo aplicacdo somente seria justificavel mediante a declaracéo de inconstitucionalidade,
observado o principio da reserva de plenario a que se refere o art. 97 da Constituicao.

Por outro lado, continua o Relator, assentado na jurisprudéncia deste Tribunal
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Superior, embora ndo exista lei de isencdo especifica para os juros de mora, 0 sistema
normativo contempla uma espécie de isencdo indireta, que pode ser assim enunciada:
aplica-se aos correspondentes juros de mora a isencao que beneficia o valor da prestacao
principal.

No caso concreto, portanto, conclui haver isencéo, apenas, quanto aos juros de
mora incidentes sobre o valor do auxilio-alimentagdo e sobre o valor das diferencas de FGTS,
tendo em vista que essas parcelas estdo contemplados por isencéo, nos termos dos artigos
6°, incisos | e V, da Lei n. 7.713/1988 e do art. 39, incisos IV e XX, do Decreto n. 3.000/1999
(RIR/99).

Encerrado o relatério acima, passo a emitir o meu voto sobre o recurso
especial.

Sobre a violagéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, acompanho o em.
Ministro relator, ndo estando presente nenhuma omissdo que deva ser solucionada. O
Tribunal de origem, mediante ampla fundamentacdo, enfrentou as questdes postas ao seu
alcance nos julgamentos da apelacao e dos embargos de declaracao.

Quanto a incidéncia de imposto de renda sobre os juros moratorios, data venia,
ouso divergir do em. Ministro relator, porque entendo que a importancia deles decorrente ndo
representa necessariamente renda e, muito menos, renda tributavel. O caso, assim, € de ndo
incidéncia tributaria, sendo irrelevante a natureza da importancia principal.

Com efeito, comeco por aderir a orientagdo, invocada inclusive pelo em.
Ministro Teori Albino Zavascki, de que "ndo é o nomen juris, mas a natureza juridica da verba
gue definird a incidéncia tributaria ou nao" (EREsp n. 979.765/SE, publicado em 1°.9.2008,
Primeira Secéo, da relatoria do em. Ministro Mauro Campbell Marques).

Dissertando sobre 0s juros moratorios previstos no art. 1.061 do Codigo Civil de
1916, J. M. Carvalho Santos, in Codigo Civil Brasileiro Interpretado (Livraria Freitas Bastos
S.A., 62 edicdo, Direito das Obrigacdes, Volume XIV), afirma serem eles devidos "mesmo que
0 credor ndo prove o prejuizo sofrido, jA porque o legislador considera necessariamente
danosa a privagcdo duma soma de dinheiro, j& porque se presume que o dinheiro esta
frutificando ou rendendo juros em poder do devedor” (paginas 269-271).

Também Orlando Gomes, in Obrigacdes (Forense, 62 edicdo — 1981), leciona
que, "nas dividas pecuniarias, as perdas e danos consistem nos juros moratorios. E intuitiva

a razao dessa especificidade. A privacdo do capital em conseqiéncia do retardamento na
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sua entrega ocasiona prejuizo que se apura facilmente pela estimativa de quanto renderia,
em média, se ja estivesse em poder do credor" (pagina 205). Mais adiante, acrescenta que,
"se bem que os juros de mora constituam a indenizacao especifica, devida em consequéncia
de retardamento culposo no cumprimento da obrigacdo, ndo é necessario, para exigi-los, que
o credor alegue prejuizo. O devedor € obrigado a pagéa-los independentemente de qualquer
postulacédo, porque a lei os presume” (fl. 206).

As justificativas adotadas pelos doutrinadores referidos para a percepgéao de
juros moratorios, como se pode verificar, estdo vinculadas ao valor que a importancia
principal objeto da inadimpléncia poderia render durante o periodo em que o credor
permaneceu privado do que Ihe seria devido.

Hoje, entretanto, as indenizagbes por perdas e danos inerentes aos juros de
mora devem ser entendidas em sentido mais amplo. A evolugéo jurisprudencial, legislativa e
doutrinéria pertinente a protecdo dos direitos, sobretudo personalissimos, impde que tais
indenizagOes, para serem completas, abarquem os bens materiais e imateriais. Com isso,
deve-se considerar que o contetdo indenizatério dos juros moratdrios previstos no Codigo
Civil em vigor abarca ndo sO a reparacdo do periodo de tempo em que o credor, com
profunda insatisfacao, permaneceu privado da posse do bem que Ihe seria devido por direito,
mas também o0s possiveis e eventuais danos morais, ainda que remotos, 0s quais nao
precisam sequer ser alegados (art. 407 do CC em vigor), tampouco comprovados.

Para afastar qualquer duvida, observo que, apesar de a simples privacdo de
determinada soma em dinheiro, sem a presenca de outros componentes faticos, ndo ter o
potencial de acarretar danos morais, h4 casos em que os referidos prejuizos, imateriais,
estao sim presentes. Assim, se a caréncia desse dinheiro impediu, por exemplo, a realizacao
de uma cirurgia do proprio credor, que veio a adquirir sequelas, ou se a inadimpléncia
retardou a realizacdo da mencionada intervencdo cirargica, ensejando tortura mental e
preocupacdo imoderada, os juros moratérios, de carater indenizatorio, igualmente abrangem
a recomposicdo de danos morais, tendo em vista que a privacao do bem material provocou
prejuizos de ordem imaterial juridicamente relevantes.

Enfim, abrangendo os juros moratorios, em tese, de forma abstrata e
heterogénea, eventuais danos materiais, ou apenas imateriais, que ndo precisam ser
discriminados ou provados, ndo se pode conceber que aqueles representem simples renda
ou acréscimo patrimonial, ndo se enquadrando na norma do art. 43 do Caodigo Tributario
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Nacional (Lei n. 5.172, de 25/10/1966), com 0 seguinte teor:

"Art. 43. O imposto de competéncia da Unido, sobre a renda e
proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisicdo da
disponibilidade econémica ou juridica:

| — de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou
da combinacao de ambos;

II — de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os
acreéscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior."

A respeito da indenizacdo por danos morais, a proposito, por representar a
recomposicao do patriménio lesado, a jurisprudéncia da Primeira Sec¢éao ja esta pacificada no
sentido de sobre ela ndo incidir imposto de renda. Confira-se o precedente que consolidou
essa orientacao e que vem sendo repetido em todos 0s julgamentos posteriores:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. NATUREZA DA VERBA. ACRESCIMO PATRIMONIAL.
NAO-INCIDENCIA. PRINCIPIO DA REPARACAO INTEGRAL. PRECEDENTES
DO STJ.

1. A indenizag&o por dano estritamente moral néo é fato gerador
do Imposto de Renda, pois limita-se a recompor o patrimbnio imaterial da
vitima, atingido pelo ato ilicito praticado.

2. In casu, a negativa de incidéncia do Imposto de Renda ndo se
faz por forca de isencdo, mas em decorréncia da auséncia de riqgueza nova —
oriunda dos frutos do capital, do trabalho ou da combinag&o de ambos — capaz
de caracterizar acréscimo patrimonial.

3. A indenizacdo por dano moral ndo aumenta o patrimdnio do
lesado, apenas o repde, pela via da substituicdo monetaria, in statu quo ante.

4. A vedacdo de incidéncia do Imposto de Renda sobre
indenizagao por danos morais € também decorréncia do principio da reparacao
integral, um dos pilares do Direito brasileiro. A tributacdo, nessas
circunstancias e, especialmente, na hipétese de ofensa a direitos da
personalidade, reduziria a plena eficacia material do principio, transformando o
Erario simultaneamente em socio do infrator e beneficiario do sofrimento do
contribuinte.

5. Recurso Especial ndo provido" (REsp 963.387/RS, Primeira
Secdao, Ministro Herman Benjamim, DJe de 5.3.2009).

Quanto a Lei n. 4.506/1964, que dispbe acerca do imposto que recai sobre as

rendas e proventos de qualquer natureza, o seu art. 16 estabelece:

"Art. 16. Serdo classificados como rendimentos do trabalho
assalariado todas as espécies de remuneracdo por trabalho ou servigcos
prestados no exercicio dos empregos, cargos ou fungdes referidos no artigo 5°
do Decreto-lei nUmero 5.844, de 27 de setembro de 1943, e no art. 16 da lei
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namero 4.357, de 16 de julho de 1964, tais como:

| — Salarios, ordenados, vencimentos, soldos, soldadas,
vantagens, subsidios, honorarios, diarias de comparecimento:

I — Adicionais, extraordinérios, suplementacdes, abonos,
bonificacbes, gorjetas;

Il — Gratificagbes, participacdes, interesses, percentagens,
prémios e cotas-partes em multas ou receitas;

IV — Comissdes e corretagens;

V — Ajudas de custo, diarias e outras vantagens por viagens ou
transferéncia do local de trabalho;

VI — Pagamento de despesas pessoais do assalariado, assim
entendidas aquelas cuja deducédo ou abatimento a lei ndo autoriza na
determinacéo da renda liquida;

VII — Aluguel do imével ocupado pelo empregado e pago pelo
empregador a terceiros, ou a diferenga entre o aluguel que o empregador, paga
pela locacdo do prédio e o que cobra a menos do empregado pela respectiva
sublocacao;

VIIl — Pagamento ou reembolso do imposto ou contribuicbes que a
lei prevé como encargo do assalariado;

IX — Prémio de seguro individual de vida do empregado pago pelo
empregador, quando o empregado e o beneficiario do seguro, ou indica o
beneficiario deste;

X — Verbas, dotacdes ou auxilios, para representacfes ou custeio
de despesas necessarias para o exercicio de cargo, fungdo ou emprego;

XI — Pensbes, civis ou miltares de qualquer natureza,
meios-soldos, e quaisquer outros proventos recebidos do antigo empregador de
institutos, caixas de aposentadorias ou de entidades governamentais, em
virtude de empregos, cargos ou fungdes exercidas no passado, excluidas as
correspondentes aos mutilados de guerra ex-integrantes da Forca
Expedicionéria Brasileira.

Paragrafo Gnico. Serdo também classificados como
rendimentos de trabalho assalariado os juros de mora e quaisquer outras
indenizacbes pelo atraso no pagamento das remuneragdes previstas
neste artigo” (grifo meu).

O paragrafo Unico do dispositivo aqui reproduzido, a meu ver, encontra-se
derrogado, tendo em vista que, na linha do que afirmei acima, destinando-se atualmente os
juros de mora a indenizar, de forma ampla e heterogénea, danos materiais e imateriais, é
incompativel com o art. 43 do Cédigo Tributario Nacional e com o atual Cdadigo Civil, ambos
diplomas posteriores a Lei n. 4.506/1964. Além disso, por se tratar de mera derrogacao de
uma norma infraconstitucional por outras, passando-se por induvidosa operacao
interpretativa, ndo ha necessidade de ser aplicada a reserva de plenario imposta no art. 97 da
Constituicdo Federal e no enunciado n. 10 da Sdmula Vinculante do Supremo Tribunal
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Federal. A proposito, veja o que decidiu o Plenario da Corte Constitucional sobre o tema:

) "RECLAMACAO. SUMUI:A VINCULANTE N. 10. REVISAO DE

BENEFICIO. LEI N. 9.032/95. DECISAO DA SEXTA TURMA DO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA. RESERVA DE PLENARIO. NAO CONFIGURADO O

DESCUMPRIMENTO DA SUMULA VINCULANTE N. 10 DO SUPREMO

TRIBUNAL FEDERAL.

1. A simples auséncia de aplicacdo de uma dada norma juridica
ao caso sob exame ndo caracteriza, apenas por isso, violacdo da orientacao
firmada pelo Supremo Tribunal Federal.

2. Para caracterizacdo da contrariedade a sumula vinculante n.
10, do Supremo Tribunal Federal, é necessario que a decisdao fundamente-se
na incompatibilidade entre a norma legal tomada como base dos argumentos
expostos na acao e a Constituicao.

3. O Superior Tribunal de Justica ndo declarou a
inconstitucionalidade ou afastou a incidéncia dos arts. 273, § 2° e 475-O, do
Cadigo de Processo Civil e do art. 115, da Lei n. 8.213/91, restringindo-se a
considera-los inaplicaveis ao caso.

4. Reclamagéo julgada improcedente” (Rcl 6.944/DF, DJe de
13.8.2010, Ministra Carmen Ldcia).

Se isso tudo ndo bastasse, mesmo que 0s juros moratérios se resumissem a
simples renda, esta ndo seria, necessariamente, tributavel. Sendo os juros em debate um
substituto (indenizatério) da renda que ndo se pbde auferir diante da inadimpléncia do
devedor, a cobranca do imposto de renda, a meu ver, dependeria da clara e induvidosa
identificacdo do tipo de rendimentos que estaria sendo substituido (indenizado) pelos juros
moratorios, conforme passo a demonstra a seguir.

Sob a dtica restrita da fungdo de indenizar os frutos ou rendimentos que o
credor poderia obter com a aplicacdo financeira do valor principal, se o recebesse no tempo
certo, nem sempre esse rendimento seria tributavel. Assim, se o credor aplicasse o seu
crédito, tempestivamente recebido, em uma caderneta de poupancga, os frutos desse capital
nao seriam tributados pelo imposto de renda em decorréncia da sua isencdo. Como, entéo,
dizer que os juros moratérios substitutos — indenizatérios — dos rendimentos de uma
caderneta de poupanca estariam sujeitos ao referido tributo?

Com efeito, impor a tributagdo genericamente sobre os juros de mora implica
dizer que, sempre e sempre, a indenizacdo estaria recompensando um rendimento tributavel,
0 gue ndo é verdade, pois o credor da importancia principal poderia aplicar o seu dinheiro em

investimentos variados, tributaveis ou ndo. A injustica se revela, ainda, pelo fato de que o
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pequeno investidor, que eventualmente ndo tenha recebido o crédito na época correta e que
em geral utiliza a caderneta de poupanca para render o seu parco dinheiro, seria duplamente
penalizado: 1°) receberia o0 seu crédito com atraso, estando sujeito a variados tipos de danos
e 2°) pagaria imposto sobre uma renda que, se na poupanca estivesse, ndo seria tributavel.
Ademais, a identificacdo clara e precisa de quais tipos de rendas estariam
sendo substituidas (indenizadas) pelos juros de mora somente seria possivel na hipétese do

paragrafo unico do art. 404 do Cédigo Civil, que dispde:

"Art. 404. As perdas e danos, nas obrigacbes de pagamento em
dinheiro, serdo pagas com atualizagdo monetaria segundo indices oficiais
regulamente estabelecidos, abrangendo juros, custas e honorarios de
advogado, sem prejuizo da pena convencional.

Paragrafo unico. Provado que os juros da mora ndo cobrem
0 prejuizo, e ndo havendo pena convencional, pode o juiz conceder ao
credor indenizacdo suplementar” (grifo meu).

No caso do paragrafo Unico acima transcrito, o direito a complementacdo da
indenizacdo depende, como se pode ver, de acdo propria, da prova do efetivo prejuizo e,
consequentemente, da demonstracéo de que espécie de rendimentos deixou-se de auferir
em decorréncia do inadimplemento do devedor.

Enfim, os juros de mora pagos por forca da lei, sem necessidade de
comprovacao dos prejuizos recompostos (heterogéneos), materiais ou imateriais, ndo séo
tributaveis porque ndo identificaveis quais tipos de rendas foram indenizadas.

Por dltimo, sobre o pedido de reconhecimento da prescricdo das parcelas
recolhidas a titulo de imposto de renda no periodo anterior ao prazo de cinco anos do
ajuizamento da ac¢do, o tema carece de prequestionamento, tendo em vista que os acordaos
recorridos, da apelacdo (fls. 182-193) e dos respectivos embargos de declaracéo (fl.
209-216), ndo cuidaram dessa matéria. A propria peticdo dos embargos de declaracdo da
Unido (fls. 190-208) ndo invoca a prescri¢ao.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.
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RECURSO ESPECIAL N°1.227.133 - RS (2010/0230209-8)

EMENTA
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. NAO
INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA PAGOS NO CONTEXTO DE
DESPEDIDA OU RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO.
INTERPRETACAO DA ISENCAO PREVISTA NO ART. 6°, V, DA LEI N.
7.713/88.
1. A regra geral € a incidéncia do IRPF sobre os juros de mora, a teor do art. 16,
caput e pardgrafo Unico, da Le n. 4.506/64, que inclusve |hes reconheceu a
natur eza indenizatoria.
2. No entanto, quando os juros de mora forem pagos no contexto de despedida ou
rescisdo do contrato de trabaho, incide, por especid, a isencéo prevista no art. 6°,
inciso V, dalLei n. 7.713/88.
3. Td ocorre porque os juros de mora compdem a indenizacdo paga por despedida
ou rescisao de contrato de trabaho, sendo garantidos por le (arts. arts. 389, 395, 404
e 405, do CC). No caso, estéo presentes todos 0s requisitos exigidos por ocasido do
julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp. n° 1.112.745 - SP
(Primeira Segéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em 23.9.2009), onde
foi andlisada a incidéncia ou ndo do imposto de renda sobre verbas pagas por
liberdlidade e Planos de Demissdo Voluntéria, a saber:
a) existe fonte normativa prévia ao ato de dispensa (arts. 389, 395, 404 e
405, do CC);
b) a verba possui natureza indenizatdria (art. 16, paragrafo Unico, da Lei
n. 4.506/64); e
c¢) a verbafoi paga no contexto de despedida ou rescisdo do contrato de
trabalho (verificaco do caso concreto).
4. Auséncia de violagcdo ao enunciado n. 10 da Simula vinculante do STF, jaque a
gquestéo € de mero conflito aparente de normas solucionado pelo critério da
especialidade.
5. Voto em divergéncia do relator.
VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES: A controvérsia
consiste em saber se incide imposto de renda sobre 0s juros moratorios pagos ao particular pelo
atraso no pagamento de verbas remuneratorias referentes a rescisdo do contrato de trabaho, em

virtude de sentenca proferida em reclamacdo trabalhista.

Sobre o0 tema, ja tive a oportunidade de me pronunciar por ocasi&o do voto-vista que
exarel no REsp. n. 1.002.665 - RS, de relatoria da Min. Denise Arruda, ainda em exame por esta
Primeira Secdo de Direito Pliblico do STJ. Desta forma, peco vénia para reafirmar os
argumentos que di expendi, com aguns adendos que ora fago especificos para o presente

processo.
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Com efeito, o primeiro normétivo relevante para o caso € o digposto no art. 16, caput e
paragrafo unico, da Lei n. 4.506/64. Transcrevo:

Art. 16. serdo classificados como rendimentos do trabalho assalariado
tddas as espécies de remuneracdo por trabalho ou servigos prestados no
exercicio dos empregos, cargos ou funcdes referidos no artigo 5° do Decreto-lei
numero 5.844, de 27 de setembro de 1943, e no , tais como:

| - Salarios, ordenados, vencimentos, soldos, soldadas, vantagens,
subsidios, honoréarios, diarias de comparecimento;

Il - Adicionais, extraordinarios, suplementacBes, abonos, bonificacOes,
gorjetas;

[l - Gratificagbes, participagOes, interésses, percentagens, prémios e
cotas-partes em multas ou receitas;

IV - Comissdes e corretagens,

V - Ajudas de custo, didias e outras vantagens por viagens ou
transferéncia do loca de trabalho;

VI - Pagamento de despesas pessoais do assalariado, assim entendidas
aquelas cuja deducdo ou abatimento a leé ndo autoriza na determinacdo da renda
liquida;

VII - Alugud do iméve ocupado pelo empregado e pago pelo empregador a
terceiros, ou a diferenca entre o alugud que o empregador, paga pela locacdo do
prédio e o que cobra a menos do empregado pela respectiva sublocaco;

VIl - Pagamento ou reembdlso do impdsto ou contribui¢cdes que a le prevé
como encargo do assalariado;

IX - Prémio de seguro individud de vida do empregado pago pelo
empregador, quando o empregado e o beneficiario do seguro, ou indica o
beneficiario déste;

X - Verbas, dotacBes ou auxilios, para representacbes ou custeio de
despesas necessarias para o exercicio de cargo, funcéo ou emprégo;

X1 - Pensbes, civis ou militares de qualquer natureza, meios-soldos, e
quaisquer outros proventos recebidos do antigo empregador de institutos, caixas
de aposentadorias ou de entidades governamentais, em virtude de empregos,
cargos ou funcbes exercidas no passado, excluidas as correspendentes aos
mutilados de guerra ex-integrantes da For¢a Expedicionéria Brasileira

Paragrafo Unico. Serdo também classificados como rendimentos de
trabalho assalariado os juros de mora e quaisquer outras indenizacfes pelo
atraso no pagamento das remuner aces previstas neste artigo.

A le fo clara ao reconhecer a incidéncia do IR sobre os juros de mora e quaisquer

outras indenizagdes. Reconheceu também, de modo implicito, a natureza juridica dos juros de

mora como sendo indenizatéria ("outras indenizagbes'), 0 que poderia corresponder a dano

emergente ou lucro cessante. A prevalecer a letra desta le, os juros de mora sempre comporiam
a base de clculo do IR. Contudo, devemos prosseguir na andlise da evolucdo legidativa para

chegarmos a uma conclusdo definitiva

Sobreveio o Codigo Tributario Naciona (Lei n. 5.172/66) que assm digpds a respeito da
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hipotese de incidéncia caracterizadora do IR:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre arenda e proventos de
gualquer natureza tem como fato gerador a aquisicdo da disponibilidade
econdmica ou juridica:

| - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combinacdo de ambos;

Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acr éscimos
patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

8 1° A incidéncia do imposto independe da denominacéo da receita ou do
rendimento, da locaizagéo, condicdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origem
e da forma de percepgdo. (Incluido pelaLcp n° 104, de 10.1.2001)

§ 2° Na hipoétese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a le
estabelecera as condigdes e 0 momento em que se dard sua disponibilidade, para
fins de incidéncia do imposto referido neste artigo. (Incluido pela Lcp n° 104, de
10.1.2001)

Esta le (CTN) fixou o fato gerador do imposto de renda como sendo a aquisicéo da
digoonibilidade econdmica ou juridica de renda (produto do capita €/ou do trabalho) ou de

proventos (acréscimos patrimoniais em geral).

Com €feito, se a natureza dos juros de mora é indenizatoria, como ja reconhecido pelo
art. 16, parégrafo Unico, da Lel n. 4.506/64, por 6bvio os juros de mora ndo sao produto do
capital ou do trabalho. Os juros de mora sdo produto da propria mora, do ato ilicto
contratual ou extracontratual praticado por outrem. E a qualidade de toda a verba indenizatoria
N&o se trata ai de emprego de capital, mas de ressarcimento, indenizagdo. Coisa completamente
diginta de investir o capitd em ago com a perspectiva de retorno. Diferem assm dos juros
remuneratorios, que sdo, estes sm, o produto do capita investido. Portanto, data vénia dos que
pensam de modo contrario, a tributacdo dos juros de mora somente pode ser atitulo de
acr éscimos patrimoniais (proventos de qualquer natureza), ndo se amoldando a hipdtese

previstanoinciso |, mas sm no inciso |1 do citado art.43, do CTN.

Prosseguindo, temos o disposto no art. 7°, do Decreto-Lel n. 1.302/73, que teve a sua
redacdo sucessivamente aterada pelo Decreto-Lel n. 1.494/76, e peo Decreto-Lei n. 1.584/77.
Vegase
Redacdo original do art. 7°, do Decreto-Lei n. 1.302/73.
Art 7° Estdo sujeitas ao desconto do imposto sobre a renda na fonte a
aliquota de 5% (cinco por cento), como antecipacdo do que for devido na
declaracdo do beneficiario, as importéncias pagas ou creditadas a pessoas

fisicas ou juridicas, a titulo de juros, honorarios ou indenizagdes por lucros
cessantes, em decorréncia de condenagoes judiciais.
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§ 1° O imposto sera descontado no ato do pagamento ou crédito do
rendimento, ou no momento em que, por qualquer forma, o rendimento se torne
disponivel para o beneficiario.

§ 2° O recolhimento do imposto a que se refere este artigo sera feito no
més seguinte aguele em que se verificar o fato gerador.

Decreto-Lei n. 1.302/73, com a redacdo alterada pelo Decreto-Lei n.
1.494/76.

Art 7° Estdo sujeitas ao desconto do imposto sobre a renda na fonte a
aliiquota de 5% (cinco por cento), como antecipacdo do que for devido na
declaracdo do beneficidrio, as importancias pagas ou creditadas a pessoas fisicas
ou juridicas, a titulo de juros, honorérios ou indenizactes por lucros cessantes,
em decorréncia de condenacdes judiciais.

§ 1°- O imposto sera retido pelo cartorio do Juizo onde ocorrer a execugdo
da sentenca, no ato do pagamento ou crédito do rendimento, ou no momento em
gue, por qualquer forma o rendimento se torne disponivel para o beneficidrio.
(Redac&o dada pelo Decreto Le n° 1.494, de 7.12.1976)

§ 2° O recolhimento do imposto a que se refere este artigo sera feito no
més seguinte aquele em que se verificar o fato gerador.

Decreto-Lei n. 1.302/73, com a redacéo alterada pelo Decreto-Lei n.
1.584/77.

Art. 7° - Estdo sujeitas ao desconto do imposto de renda na fonte, a
aliquota de 5% (cinco por cento), como antecipacdo do que for devido na
declaragd0 do benefici&rio, as importancias pagas ou creditadas a pessoas
fisicas ou juridicas, a titulo de:

| - juros, indenizacdes por lucros cessantes, decorrentes de sentenca
judicid;

Il - honorarios advocaticios, bem como remuneracdes pela prestacdo de
servicos no curso do processo judicia, tais como servicos de engenheiro,
médico, contabilista, leiloairo, perito, assistente técnico, avaliador, sindico,
testamenteiro, liglidante, etc.

§ 1° - O imposto sera retido pelo cartdrio do juizo onde ocorrer a execucdo
da sentenca, no ato do pagamento ou crédito do rendimento, ou ho momento em
que, por qualquer forma, o recebimento se torne disponivel para o beneficiario.

§ 2° - o recolhimento do imposto a que se refere este artigo serd feito no
més seguinte aquele em que se verificar o fato gerador.

8§ 3° - As importancias percebidas pelas pessoas fisicas a titulo de
indenizacdo por lucros cessantes classificam-se nas cédulas correspondentes a
natureza do rendimento indenizado.

8§ 4° - O Ministro da Fazenda baixara as normas necessdrias para aplicacdo
do disposto neste artigo.

A par dainser¢do da técnica do desconto na fonte, a redacdo origind do Decreto-Le n.
1.302/73, jatratava dos juros moratorios no mesmo contexto em que eram tratados os honorérios

e as indenizacOes por lucros cessantes, 0 que indiciava que a lel estaria a reconhecer a natureza
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juridica dos juros de mora como sendo a de lucros cessantes. N&o tardou e a alteracéo efetuada
pelo Decreto-Lei n. 1.584/77, quando isolou em um sO inciso as referidas verbas separando-as
dos honorérios advocaticios, deixou claro que os juros de mora tém sim a natureza de lucros

cessantes.

Sucedeu na linhatempord, a Le n. 7.713/88, que merece especia atencdo. Segue 0 seu
texto:

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos
percebidos por pessoas fisicas:

[...]

V - a indenizacdo e 0 aviso prévio pagos por despedida ou rescisdo de
contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem como o montante
recebido pelos empregados e diretores, ou respectivos beneficiarios, referente aos
depdsitos, juros e correcdo monetéria creditados em contas vinculadas, nos
termos da legidacéo do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo;

[..]

Art. 7° Ficam sujeitos a incidéncia do imposto de renda na fonte,
calculado de acordo com o disposto no art. 25 desta Lei:  (Vide Le n° 8.134,
de 1990, Le n° 8.383, de 1991, Lei n° 8.848, de 1994, Lea n° 9.250, de 1995)

I - os rendimentos do trabalho assalariado, pagos ou creditados por
pessoas fisicas ou juridicas;

Il - os demais rendimentos percebidos por pessoas fisicas, que ndo estgjam
sujeitos a tributagdo exclusiva na fonte, pagos ou creditados por pessoas
juridicas.

§ 1° O imposto a que se refere este artigo sera retido por ocasido de cada
pagamento ou crédito e, se houver mais de um pagamento ou crédito, pela
mesma fonte pagadora, aplicar-se-4 a aiquota correspondente a soma dos
rendimentos pagos ou creditados a pessoa fisica no més, a qualquer titulo.

§ 2° O imposto sera retido pelo cartorio do juizo onde ocorrer a execugdo
da sentenca no ato do pagamento do rendimento, ou ho momento em que, por
gualquer forma, o recebimento se torne disponivel para o beneficidrio,
dispensada a soma dos rendimentos pagos ou creditados, no més, para
aplicacéo da aliquota correspondente, nos casos de:

a) juros e indenizagdes por lucros cessantes, decorrentes de sentencas
judicial;

b) honorarios advocaticios;

¢) remuneracbes pela prestacdo de servicos no curso do processo judicial,
tais servicos de engenheiro, médico, contabilista, lellogiro, perito, assistente
técnico, avaiador, sindico, testamenteiro e liquidante. (Revogado pela Le n°
8.218, de 1991)

§ 3° (Vetado).

A lg, como regra gera, manteve a incidéncia do IR sobre os juros de mora, apenas
mudando a técnica de tributaco ao dispensar os valores da soma para efeito do enquadramento

na tabela de aiquotas (art. 7°, 82°, "d"). Foram reforgados os conceitos ja desenvolvidos de que
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juros de mora sdo verbas indenizatérias classificadas na condicdo de lucros cessantes. No
entanto, o art. 6°, inciso V, da lei trouxe regra especial ao estabelecer aisencdo do IR
sobre as verbas indenizatorias pagas por ocasido da despedida ou rescisdo do contrato
de trabalho.

Isto considero fundamental. Searegrageral é aincidénciado IR sobre os jurosde
mora a teor da legidacdo até entdo vigente, a exceg¢do se da quando esses juros de mora

decorrem da despedida ou rescisao do contrato de trabalho.

Ora, ndo me restam dividas de que os juros de mora, pela sua natureza indenizatoria,
compdem a indenizacéo paga por despedida ou rescisdo de contrato de trabaho, até o limite
garantido por lei. Ndo hale que exclua de td verba indenizatoria devida os juros de mora. N&o
h& le que ponha os juros de mora fora de td limite. Ao contrério, 0 seu pagamento € garantido
pelo Cadigo Civil em vigor:

Art. 389. Nao cumprida a obrigacéo, responde o devedor por perdas e

danos, mais juros e atualizacdo monetaria segundo indices oficiais regularmente
estabel ecidos, e honorarios de advogado.

[...]

Art. 395. Responde o devedor pelos prejuizos a que sua mora der
causa, mais juros, atudizacdo dos valores monetarios segundo indices oficiais
regularmente estabelecidos, e honorarios de advogado.

[...]

Art. 404. As perdas e danos, nas obrigacdes de pagamento em dinheiro,
serdo pagas com atuaizacdo monetéria segundo indices oficiais regularmente
estabelecidos, abrangendo juros, custas e honorarios de advogado, sem prejuizo
da pena convencional.

Paragrafo Unico. Provado gque os juros da mora ndo cobrem o prejuizo, e
ndo havendo pena convencional, pode o juiz conceder ao credor indenizagdo
suplementar.

Art. 405. Contam-se os juros de mor a desde a citacg&o inicial.

Com €feito, se a verba é indenizatoria e decorre da mora perpetrada no contexto de
despedida ou rescisdo do contrato de trabalho, havendo lei que preveja o seu pagamento, ha que
ser reconhecida a isencdo previstano art. 6% V, daLe n. 7.713/88. Esta foi a légica utilizada pela
Primeira Secdo ao redizar o julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp. P
1.112.745 - SP, de minharelatoria, onde foi reafirmada a incidéncia do imposto de renda sobre as
verbas pagas por liberdidade do empregador e excluida a sua incidéncia sobre a indenizacéo
paga o contexto de Programa de Demisséo Voluntéria. Vease:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR LIBERALIDADE DO
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EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
INDENIZAQAO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO
VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA.
SUMULA  215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as
mais variadas verbas. Nessas situaches, € imperioso verificar qua a natureza
juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classificala como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisido do contrato de trabalho sdo
aquelas que, nos casos em que ocorre a demissdo com ou sem justa causa,
s80 pagas sem decorrerem de imposicdo de nenhuma fonte normativa
prévia ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demisséo Voluntéria -
PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da vontade do empregador e
excedendo as indenizacbes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a
jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto derenda ja que
nao possuem natureza indenizatéria. Precedentes:. EAg - Embargos de
Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006;
EREsp 769.118 / SP, Rd. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de
15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rd. Ministro José Delgado,
Primeira Secdo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421, EREsp
775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acorddo Ministro Luiz
Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p.
364; EREsp 515.148/RS, Reator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Francisco Falcéo,
julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. "Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta
publica para a realizacdo de um negécio juridico, qual sga a resilicdo ou distrato
do contrato de trabalho no caso das relactes regidas pda CLT, ou a exoneracéo,
no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes
aponta para a existéncia de um acordo de vontades para por fim a rdacdo
empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para 0 exercicio de liberalidades
por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no
gual uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N°
940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). "A
indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissdo voluntéria
nao estd sujeita a incidéncia do imposto de renda”. Enunciado n. 215 da Sumula
do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventud" foi paga por
liberdidade do empregador e a chamada "compensacdo esponténea’ foi paga em
contexto de PDV.

5. Recurso especia parciamente provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008 (REsp. n° 1.112.745 - SP, Primeira
Secdo, Rdl. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.9.2009).

Como ja asseverei, no caso existe fonte normativa prévia ao ato de dispensa (arts. 3389,

395, 404 e 405, do CC), a verba possui nitida natureza indenizatéria (art. 16, paragrafo Unico, da
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Le n. 4506/64) e foi paga no contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabaho
(verificacdo do caso concreto). Incide, portanto, o art. 6% V, daLe n. 7.713/88.

Data maxima vénia, ndo é o caso de se discutir se e em que medida o imposto de renda
deve ou ndo incidir sobre danos emergentes ou lucros cessantes, também ndo é o caso de
verificar se os juros de mora sdo ou ndo frutos do capita ou do trabaho (ja vimos que ndo o0 s&o,
sd0 proventos). Também nédo € o caso de se verificar a natureza juridica da verba
principal (se indenizatéria ou remuneratéria) sobre a qual os juros incidem a fim de
estabelecer a natureza juridica dos juros e a sua submissao ao imposto de renda ou néo,
como quer o Min. Teori em seu voto. O caso € de enquadramento dos juros de mora
pagos no contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho diretamente na

isencao prevista no art. 6° V, daLel n. 7.713/88, porgue sdo verbas indenizatorias por

si so, independentemente da natureza juridica da verba principal. Nesse sentido, ndo sao

aplicavels os precedentes firmados no julgamento dos EREsp. n. 770.078/SP, Primeira Segéo,
Rel. Minigro Teori Albino Zavascki, julgado em 26/04/2006, e do REsp. n. 963.387 - RS,
Primeira Secdo, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 8.10.2008 (este dltimo fixou a ndo

incidéncia do imposto de renda em indenizac&o por danos morais).

Desta feita, também ndo procede o argumento de que a ndo aplicacdo do art. 16,
paragrafo Unico da Lei n. 4.506/64, implicaria em sua declaracdo de incongtitucionaidade,
havendo que ser efetuada na forma prevista no art. 97, da Congtituicdo Federal de 1988, sob
pena de violacdo ao enunciado n. 10 da Simula vinculante do STF, j& que a questéo € de mero

conflito aparente de normas solucionado pelo critério da especialidade.

O entendimento que ora sustento € salutar, pois dinha a jurisprudéncia deste STJ ao que
javem sendo decidido pelas Cortes Trabahistas, na esteira da Orientacéo Jurisprudencia n. 400,
da Subsecdo | da Secdo especidizada em Dissidios Individuais - SDI1, do Tribuna Superior do
Trabaho - TST, que tem a eficacia de impedir a interposicao de recurso de revista. Vea-se:

0J-SDI1-400. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. JUROS DE
MORA. NAO INTEGRACAO. ART. 404 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO.
(DEJT divulgado em 02, 03 e 04.08.2010) “Os juros de mora decorrentes do
inadimplemento de obrigacdo de pagamento em dinheiro ndo integram a base de
calculo do imposto de renda, independentemente da natureza juridica da
obrigacdo inadimplida, ante o cunho indenizatério conferido pelo art. 404 do
Cadigo Civil de 2002 aos juros de mora”.
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Por fim, apenas completando a evolugdo histérica da legidacdo, posteriormente foram
publicadas as seguintes leis, que em nada ateraram a disciplina que demonstrel, pois trataram
somente da técnica de tributagéo e reafirmaram a identidade entre os juros e as indenizagtes por
lucros cessantes:

Lei n. 8.218/91

Art. 27 - O rendimento pago em cumprimento de decisdo judicid sera
considerado liquido do imposto de renda, cabendo a pessoa fisica ou juridica,
obrigada a0 pagamento, a retencéo e recolhimento do imposto de renda devido,
ficando dispensada a soma dos rendimentos pagos, no més, para aplicacdo da
aliquota correspondente, nos casos de

| - juros e indenizagBes por lucros cessantes;

[...]

Lei n. 8.541/92.

Art. 46. O imposto sobre a renda incidente sobre os rendimentos pagos em
cumprimento de decisdo judicia sera retido na fonte pela pessoa fisica ou juridica
obrigada a0 pagamento, ho momento em que, por qualquer forma, o rendimento
se torne disponivel para o beneficiario.

§ 1° Fica dispensada a soma dos rendimentos pagos no més, para aplicagdo
da diquota correspondente, nos casos de:

| - juros e indenizagOes por lucros cessantes;

[..]

Lei n. 8.981/95.

Art. 60. Estdo sujeitas a0 desconto do Imposto de Renda na fonte, a
aliquota de cinco por cento, as importancias pagas as pessoas juridicas:

| - atitulo de juros e de indenizagBes por lucros cessantes, decorrentes de
sentenca judicid;

Il - a tituo de remuneracdo decorrente de contratos de franquia
empresarial. (Revogado pelaLe n° 9.249, de 1995)

Paragrafo Unico. O imposto descontado na forma deste artigo sera
deduzido do imposto devido apurado no encerramento do periodo-base.

Com relacdo especificamente ao ponto de vista exposto peo Min. Teori Zavascki em
Seu voto, observo que a natureza juridica de verba indenizatdria dos juros moratérios € ago ndo
somente reconhecido em le (art. 16, caput e parégrafo Unico, da Le n. 4.506/64) como também
em doutrina. Transcrevo, para exemplo:

JUROS MORATORIOS. Direito civil. Consistem na indenizacdo pelo
retardamento da execugdo da divida. (Diniz, Maria Helena. Dicionério Juridico.
S&0 Paulo: Saraiva, 1998, v.3, p. 30).
Diferentemente dos juros compensatérios, 0s juros moratorios ndo se tratam de uma
utilizacdo consentida do capital aheio. Decorrem de um ato ilicito contratual ou extracontratual

(nesta segunda hip6tese, quando ha previsio legd) de impontudidade. Sendo assim, a natureza
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juridica dos juros moratorios € e sempre foi indenizatéria, independentemente da verba

principal a que se referem. Isto é a verba principa pode ser remuneratéria ou indenizatoria
que 0s juros moratérios permanecem com a hatureza juridica autbnoma de indenizacdo pela
indisponibilidade indevida do capitd no momento oportuno. Trata-se de um ressarcimento dos
lucros que poderiam ter Sdo auferidos pelo titular do capita se o tivesse podido empregar, sendo,
portanto, uma espécie de indenizacdo por lucros cessantes, conforme o determina a

legidacdo suso examinada.

Desse modo, t&o bem caracterizada a natureza juridica dos juros moratérios, ndo ha que
se agplicar para 0 caso a regra de que 0 acessorio deve seguir o principa. 1sto porque, nesta
Situagdo, acessorio e principa podem diferir no que relevante para o caso. E perfeitamente
possivd que o0s juros moratorios decorram de impontudidade no pagamento de verba
remuneratéria sobre a qud incide o imposto de renda. Contudo, como demonstrado, a legidacéo
afasta a incidéncia do imposto sobre as verbas indenizatérias (inclusive lucros cessantes) pagas
no contexto de rescisao do contrato de trabalho. Sendo assm, a verba remuneratéria principa e
0S juros moratorios, quando pagos no contexto de rescisdo do contrato de trabalho, devem seguir

destinos diversos, pois estes configuram verba indenizatoria.

Também irrelevante para o presente caso tratar-se de lucros cessantes, poiso art. 6%V,
da Le n. 7.713/88, ndo discrimina quaisquer verbas indenizatdrias, aplicando-se para todos 0s

tipos, 0 que indui também os lucros cessantes, repito: desde que pagos no contexto de

r escisio do contrato de trabalho.

Desta forma, pelos motivos que mencionel, entendo que os juros de mora pagos no
contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho gozam de isencdo de imposto de
renda, a teor do disposto no art. 6%V, dalLe n. 7.713/88.

Ante 0 exposto, com as vénias de praxe, DIVIRJO DO RELATOR e NEGO
PROVIMENTO ao recurso da Fazenda Naciond.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0230209-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.227.133 /RS

NUmero Origem: 200871000280231
PAUTA: 22/06/2011 JULGADO: 24/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WALLACE DE OLIVEIRA BASTOS

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGISMARQUESREIS
ADVOGADOS : CARLOSPAIVA GOLGO EOUTRO(S)

EGIDIO LUCCA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia
sobre Licenca-Prémio/Abono/Indenizacéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Benedito Gongalves
dando parcia provimento ao recurso especial, pediu vista o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima."
Licenciados os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Napolefo Nunes Maia Filho.
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RECURSO ESPECIAL N°1.227.133 - RS (2010/0230209-8)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGISMARQUES REIS
ADVOGADOS : CARLOSPAIVA GOLGO E OUTRO(S)
EGIDIO LUCCA FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. JUROS DE MORA. NATUREZA
INDENIZATORIA. FORMA DE COMPENSACAO (LUCROS CESSANTES).
ACRESCIMO PATRIMONIAL. INCIDENCIA. CONFIGURACAO DO
FATO GERADOR. INTELIGENCIA DO ART. 43 DO CTN. EXCECAO AS
VERBAS CONTEMPLADAS POR NORMAS DE ISENCAO.

1. Recurso especia no qua se discute a incidéncia do imposto de renda sobre os juros
moratérios decorrentes do atraso no pagamento de verbas de natureza trabahista
reconhecidas por sentenca proferida no ambito da Justica do Trabalho.

2. As indenizagBes, grosso modo, sdo valores destinados a recomposicéo do patrimonio
(materia ou imaterid) daguele que foi lesado em seu direito. Contudo, uma andise mais
detida do conceito de indenizacdo denota que, dém da fungdo de reposicao patrimonia
(reparacéo de danos emergentes), 0 pagamento de indenizacdo pode, por vezes,
representar aumento do patriménio de quem a recebe, na medida em que visem a
reparacdo de ganhos que deixou de obter, ou sgja, lucros cessantes.

3. Nesse sentido, entendo que o fator determinante para se verificar a incidéncia ou ndo
do impogto de renda (mesmo sobre os valores classificados como indenizacéo), néo €
smplesmente 0 seu carater remuneratério ou indenizatdrio, mas Sm a ocorréncia ou ndo
de acréscimo na esfera patrimonid do beneficiado, nos exatos termos da regra matriz
do tributo (artigo 43, incisos | e I, do CTN). Dessa forma, se o recebimento da
indenizacdo importa acréscimo patrimonid, certo é que, via de regra, estd sujeito a
incidéncia do Imposto de Renda, s6 havendo dispensa de seu pagamento de houver
previsdo legd expressa (isencéo).

4. Os juros de mora tém a findidade de reparar prgjuizos decorrentes da demora no
pagamento da quantia principa, de sorte que é patente sua natureza indenizatoria
Nesse sentido, 0s juros em questdo ndo sdo destinados & recomposicdo de um dano
emergente efetivamente sofrido, mas Sm a compensacdo por ago que se deixou de
ganhar, em razdo do atraso no adimplemento de parcela reconhecidamente devida.
Tém, pois, natureza de indenizacdo por lucros cessantes, ou Sga, indenizacdo com
cardter de compensacd. E, portanto, evidente o acréscimo patrimonid deles
decorrente.

5. Constatado que os vaores decorrentes da incidéncia dos juros moratérios se
adequam aos fatos geradores descritos no artigo 43 do CTN (acréscimo patrimonid),
via de regra, estdo sujeitos a incidéncia do imposto de renda, salvo se corresponderem a
rendimentos isentos ou ndo tributévels.

6. Recurso especia parcidmente provido, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator,
afastando-se tdo somente a incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora
decorrentes do atraso no pagamento das verbas isentas.
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VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Apenas para rememorar 0
trémite e a atual situacdo do presente feito, faco breve rdatdrio do que, até o presente momento,
0Correu nos autos.

Trata-se de recurso especid interposto pela Fazenda Nacional com fulcro na alinea"d' do
permissivo condituciond, contra acérddo proferido pelo Tribuna Regiond Federal da 4% Regiéo,
assm ementado (fl. 193):

TRIBUTARIO. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. IMPOSTO DE RENDA
SOBRE VERBAS RECEBIDAS DE FORMA ACUMULADA E JUROS
MORATORIOS. REGIME DE COMPETENCIA. INEXIGIBILIDADE.
HONORARIOS. ART. 20, § 4°, DO CPC.

Em caso de rendimentos pagos acumuladamente em cumprimento de decisdo
judicial, a incidéncia do imposto ocorre no més do recebimento, mas o célculo do
imposto é feito levando em consideracdo o més a que cada parcela se refere. Néo
incide imposto de renda sobre os valores recebidos a titulo de juros de mora
acrescidos as verbas pagas por forca de decisdo judicia, por constituirem
indenizacdo pelo prgjuizo resultante de uma atraso culposo no pagamento de
determinada divida. Honorarios fixados em 10% sobre o valor da condenacéo, de

acordo com o entendimento desta Turma e nos termos do art. 20, § 3° e § 4° do
CPC. Apdagdo parciamente provida

Em seu apdo, a Fazenda Nacional sustenta, preliminarmente, contrariedade ao art. 535, 11,
do CPC, umavez que a Corte de origem nép teria andisado a questéo referente a natureza da verba
paga a titulo de principd, nem tampouco a aplicabilidade dos artigos 39, XVI a XXIV e 43 do
Regulamento do Imposto de Renda (decreto 3.000, de 26-03-99), bem como dos artigos 43, 97 e 111
do CTN; 6°e 12 dalLe 7713/88 e 46 da Le 8541/92.

No mérito, aduz que, acaso superada a mencionada preliminar, entende ter o acorddo
recorrido violado os artigos acima mencionados, defendendo, em sintese, a possbilidade de
incidéncia do imposto de renda sobre os valores correspondentes aos juros moratérios decorrentes
da demora no pagamento de verbas trabalhistas fixadas em sentenca, uma vez que ndo se

encontram no rol das verbas isentas do tributo previstas no respectivo regulamento.

Em contrarrazbes (fls. 303-316), o recorrido alega a impossibilidade de conhecimento do
recurso em face do 6bice da Simula 7/STJ e, no mérito, requer seu desprovimento por entender que

0 acordao recorrido estaria em consonancia com a orientacéo desta Corte a respeito do tema.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por meio da decisdo de fl. 344, o presente feito foi submetido ao rito do artigo 543-C, do
CPC e afetado a esta e. Secéo.

O Minigtério Plblico, em parecer da lavra da e. Subprocuradora Geral da Republica Maria

Caetana Cintra Santos, opinou pelo desprovimento do recurso especial (fls. 350-357).

O Sr. Minigro Relator, Ministro Teori Albino Zavascki, votou pelo parcia provimento do
recurso especia da Fazenda Naciona, conforme a ementa a seguir transcrita:
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. JUROS DE MORA. PAGAMENTOS
REALIZADOS POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL. INCIDENCIA. EXCECAO.
1. Incide imposto de renda sobre 0 pagamento de juros de mora, ainda que realizado
por forca de decisdo judicia, savo se o valor da prestacdo principd estiver
contemplado por isengéo.

2. Recurso especia provido, em parte. Acordéo sujeito ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo STJ 08/08.

O Sr. Minigro César Asfor Rocha inaugurou a divergéncia, para negar provimento ao
recurso especial, ao entendimento de que os valores decorrentes da incidéncia dos juros de mora
ndo representam renda tributével, de forma que se trata de hipétese de ndo incidéncia, ndo
importando, portanto, a natureza da verba principd. 1ss0 porque, 0s juros moratorios abrangem
eventuais danos materiais e, ou apenas, imaterials, ndo podendo, sob esse prisma, ser entendidos
como acréscimo patrimonid, pois ndo se enquadram na norma do artigo 43 do CTN, ja que se

destinam a recomposi¢cao do patriménio lesado.

Defende que o paragrafo Unico do artigo 16 da Le 4.506/64 foi derrogado, por ser
incompativel com o artigo 43 do CTN e com o Cédigo Civil. Afirma que, destinando-se 0s juros de
mora a subgtituir eventual renda que n&o se pode auferir em razdo do inadimplemento do devedor,
apenas seria possivel sua tributagdo se fosse conhecido o tipo de renda que estaria sendo objeto da

indenizac&o.

A divergéncia inaugurada foi acompanhada pelos Senhores Ministros Arnado Esteves

Lima, Humberto Martins e Mauro Campbell Marques (certidéo de fl. 554), que se manifestou por
voto sintetizado pela seguinte ementa:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. NAO

INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA PAGOS NO CONTEXTO DE
DESPEDIDA OU RESCISAO DE CONTRATO DE TRABALHO.
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INTERPRETACAO DA ISENCAO PREVISTA NO ART. 6° V, DA LEl N.
7.713/88.

1. A regra geral é aincidéncia do IRPF sobre os juros de mora, a teor do art. 16,
caput e paragrafo Unico da Le n. 4.506/64, que inclusive lhes reconheceu a
natureza indenizatoria.

2. No entanto, quando os juros de mora forem pagos no contexto de despedida ou
rescisdo do contrato de trabalho, incide, por especia, a isencdo prevista no art. 6°,
inciso V, dalLe 7.713/88.

3. Tal ocorre porgue os juros de mora compdem a indenizacdo paga por despedida
ou rescisdo de contrato de trabalho, sendo garantidos por le (arts. 389, 395, 404 e
405, do CC). No caso, estdo presentes todos os requisitos exigidos por ocasido do
julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n. 1.112.745-SP
(Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbell MArques, julgado em 23.9.2009), onde
foi andlisada a incidéncia ou ndo do imposto de renda sobre verbas pagas por
liberalidade e Planos de Demissdo Voluntaria, a saber:

a) existe fonte normativa prévia ao ato de dispensa (arts. 389, 395, 404 e 405 do
CC);

b) a verba possui natureza indenizatéria (art. 16, parégrafo Unico, da Le n.
4.506/64); e

c) a verba foi paga no contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho
(verificagdo do caso concreto).

4. Auséncia de violaggo ao enunciado n. 10 da Simula Vinculante do STF, jaque a
questdo é de mero conflito aparente de normas solucionado pelo critério da
especialidade.

5. Voto em divergéncia do relator.

O Sr. Minisro Herman Benjamin proferiu voto em concordancia com o Sr. Minisro

Relator, admitindo a tributacéo dos valores em questéo.

Diante da repercussdo da matéria, pedi vista dos autos para andlise mais detida do ponto
controvertido.

E ordatério.

Conforme relatado, cinge-se a controvérsia a incidéncia do imposto de renda sobre os juros
moratorios decorrentes do atraso no pagamento de verbas de natureza trabal hista reconhecidas por

sentenca proferida no ambito da Justica do Trabal ho.

Apbs detida andlise dos argumentos apresentados por V ossas Exceléncias nos respectivos
votos, acompanho, data maxima venia aos que entendem em sentido diverso, o voto do Sr. Ministro

Relator, acompanhado pelo Sr. Ministro Herman Benjamin.

De inicio, manifesto a concordancia com relagcéo ao nao acolhimento da alegada violagéo
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do atigo 535 do CPC, uma vez que o Tribund Regiond se manifestou a respeito dos temas
indicados nos declaratdrios, ndo havendo vicios de integracdo que justifiquem a anulacdo do acordéo

recorrido.

Quanto ao méito, entendo, inicidmente, ser importante esclarecer a natureza das parcelas

cuja possibilidade de tributacéo se discute - 0s juros moratérios.

Com €feito, os juros de mora tém a finalidade de reparar prejuizos decorrentes da

demora no pagamento da quantia principal, de sorte que € patente sua natureza

indenizatoria. E o que se extrai do magistério de renomados civilistas ja transcritos nos votos que
me antecederam, bem assim do artigo 404 do Cadigo Civil.

Posto isso, deve-se verificar se 0 amples fato de os juros de mora possuirem natureza
indenizatdria € suficiente para, automaticamente, os excluirem da esfera de incidéncia do Imposto de

Renda.

A esse respeito, coaduno com a premissa, muito bem posta pelo Sr. Ministro Relator, de

gue ndo é possivel subsistir a orientacéo de que a verificacdo da incidéncia do Imposto de

Renda pode ter por base unicamente a investigacao acerca do carater remuneratério ou

indenizatério da parcela que se quer tributar, ja que ndo sdo apenas as verbas remuneratorias

gue podem representar aumento de patrimonio daquele que as recebe.

De fato, nos termos ja mencionados, as indenizagdes, grosso modo, sdo valores destinados

a recomposi¢ao do patrimonio (material ou imaterid) dagquele que foi lesado em seu direito.

Contudo, uma andise mais detida do conceito de indenizacdo denota que, a par de sua

funcdo de reposicéo patrimonia (reparacdo de danos emergentes), 0 pagamento de indenizacéo

pode, por vezes, representar aumento do patriménio de quem a recebe, na medida em que visem a

reparacdo de ganhos que deixou de obter, ou sgja, lucros cessantes.

Como explanado pdo Sr. Ministro Relator, efetivamente, ha hipdteses em que a
indenizacdo ndo acarretard ganho patrimonid, como ocorre no caso de reparagdo de dano

"emergente efetivamente suportado”. Entretanto, se a indenizagdo tem funcdo compensatéria, ou
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sga, se destina a reparar aguilo que o lesado em seu direito deixou de ganhar (lucro cessante), ndo
h& dividas de que seu recebimento acarretara aumento patrimonid.

Nesse sentido, entendo que o fator determinante para se verificar a incidéncia ou ndo do
impogto de renda (mesmo sobre os valores classificados como indenizacdo), ndo € smplesmente o
Seu caréter remuneratorio ou indenizatorio, mas Sm a ocorréncia ou ndo de acréscimo na esfera
patrimonid do beneficiado, nos exatos termos da regra matriz do tributo (artigo 43, incisos | e 11, do
CTN), jatranscritos nos votos que me antecederam.

Assm, como ja muito bem exposto pelos meus pares, se 0 recebimento da indenizacdo

importa acréscimo patrimonial, certo é que, via de regra, esta sujeito a incidéncia do

Imposto de Renda, sO havendo dispensa de seu pagamento de houver previsio legd expressa

(isenceo).

Td entendimento ja foi, por diversas vezes, sufragado por esta Primeira Segdo, conforme

se depreende dos seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PAGAMENTO A EMPREGADO, POR
OCASIAO DA RESCISAO DO CONTRATO. GRATIFICACAO POR
LIBERALIDADE. NATUREZA. REGIME TRIBUTARIO DAS INDENIZAGOES.
DISTINCAO ENTRE INDENIZACAO POR DANOS AO PATRIMONIO
MATERIAL E AO PATRIMONIO IMATERIAL. PRECEDENTES (RESP
674.392-SC E RESP 637.623-PR). EXISTENCIA DE NORMA DE ISENCAO
(ART. 6° V, DA LEI 7.713/88).

1. O imposto sobre renda e proventos de qualquer natureza tem como fato
gerador, nos termos do art. 43 e seus paragrafos do CTN, os " acréscimos
patrimoniais', assim entendidos o0s acréscimos ao patriménio material do
contribuinte.

2. O pagamento de indenizacdo pode ou ndo acarretar acréscimo patrimonial,
dependendo da natureza do bem juridico a que se refere. Quando se indeniza
dano efetivamente verificado no patriménio material (= dano emergente), o
pagamento em dinheiro simplesmente reconstitui a perda patrimonial
ocorrida em virtude da lesdo, e, portanto, ndo acarreta qualquer aumento no
patrimdnio. Todavia, ocorre acréscimo patrimonial guando a indenizacédo (a)
ultrapassar o valor do dano material verificado (= dano emergente), ou (b) se
destinar a compensar o ganho gue deixou de ser auferido (= lucro cessante),
ou (c) se referir a dano causado a bem do patriménio imaterial (= dano que
ndo importou reducdo do patriménio material).

3. O pagamento feito por liberadidade do empregador, por ocasido da resciséo de
contrato de trabalho, ndo tem natureza indenizatdria. E, mesmo que tivesse, estaria
sujeito a tributagdo do imposto de renda, ja que (@) importou acréscimo patrimonid e
(b) ndo estd beneficiado por isencdo. Com efeito, a isengdo prevista na le
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restringe-se a "indenizacdo (...) por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho,
até o limite garantido pela le trabahista ou por dissidio coletivo e convencdes
trabalhistas homologados pela Justica do Trabalho" (art. 39 do RIR, aprovado pelo
Decreto 3.000/99). Precedentes da 12 Secdo: EREsp 515148 / RS, Min. Luiz Fux, DJ
20.02.2006.

4. Embargos de divergéncia a que se da provimento (EREsp 770078/SP, Rd.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJ 11/09/2006, p. 225) - grifos
NOSSOS.

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ADVOGADOS DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. ACORDO COLETIVO. "INDENIZACAO' POR HORAS
EXTRAORDINARIAS. NATUREZA  REMUNERATORIA.  ACRESCIMO
PATRIMONIAL.

1. A verba decorrente de horas extraordinérias, inclusive quando viabilizada por
acordo coletivo, tem cardter remuneratério e configura acréscimo patrimonial,
incidindo, pois, Imposto de Renda.

2. E irrdlevante o nomen iuris que empregado e empregador atribuem a pagamento
gue este faz aquele, importando, isto sim, a rea natureza juridica da verba em
questao.

3. O fato de o montante ter sido fruto de transacdo em nada dtera a conotacéo
juridica dos valores envolvidos.

4. Ademais, mesmo que caracterizada a natureza indenizatéria do guantum
recebido, ainda assim incide Imposto de Renda, se der ensgjo a acréscimo
patrimonial, como ocorre na hipétese de lucr os cessantes.

5. Embargos de Divergéncia ndo providos (EREsp 695499/RJ, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Primeira Secdo, DJ 24/09/2007, p. 236) - grifos nossos.

Nesse passo, especificamente quanto aos juros de mora que, nos termos ja mencionados,
possuem natureza indenizatoria, € necessario verificar se importam ou ndo aumento do patriménio do
beneficiado.

Ora, conforme ja exposto nos votos dos llustres Srs. Minigtros que me antecederam, os
juros em questdo ndo sdo destinados a recomposicdo de um dano emergente, mas Im a

compensacao por algo que se deixou de ganhar, em razéo do atraso do pagamento da parcela

principd. Tém, pois, natur eza de indenizagdo por lucros cessantes, ou seja, indenizagdo com

caréter de compensacéo. , E, portanto, evidente o acréscimo patrimonia deles decorrente, ja que

ndo se destinam a reparar nenhum dano emergente, mas Sm lucros cessantes, como destacado nos
votos do Sr. Minigtro Relator e do Sr. Ministro Mauro Campbdl Marques.

Assm, constatado que os vaores decorrentes da incidéncia dos juros moratérios se
adequam aos fatos geradores descritos no artigo 43 do CTN (acréscimo patrimonid) ndo pode haver

dividas a respeito da incidéncia do Imposto de Renda.
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Td conclusio, no caso especifico, € anda amparada pelo disposto no art. 16, paragrafo
unico, da Le 4.506/64, apontado no voto que ora se acompanha, segundo o qua " Ser&o também

classificados como rendimentos de trabalho assalariado os juros de mora e quaisquer

outras indenizacoes pelo atraso no pagamento das remuner acoes previstas nesse artigo” .

Destague-se, ainda, 0 artigo 55, inciso X1V, do RIR/99, segundo o qua os juros de mora
recebidos por atraso no pagamento de verba fixada em decisdo judica devem sofrer tributacéo,
salvo se corresponderem a rendimentos isentos ou néo tributados, verbis:

Art. 55. S8o também tributéveis (Le n° 4.506, de 1964, art. 26, Le n° 7.713,
de 1988, art. 3° § 4° e Le n® 9.430, de 1996, arts. 24, § 25 inciso 1V, e 70, § 3°,
inciso I):

[...]

XIV - 0s juros compensatérios ou moratérios de qualquer natureza, inclusive
0Ss que resultarem de sentenca, e quaisquer outras indenizacdes por atraso de
pagamento, exceto aqueles correspondentes a rendimentos isentos ou ndo
tributaveis;

Note-se, portanto, que, dém da subsuncdo do fato a regra matriz do tributo (acréscimo
patrimonia decorrente do recebimento da compensacdo pela mora), ha expressa previséo legd de
tributagdo dos juros moratdrios decorrentes do atraso no pagamento de verbas trabahistas ou de

valores fixados por sentenca pelo Imposto de Renda.

Nesse sentido, ndo ha como deixar de aplicar as normas em comento, a Ndo ser que se
reconheca sua incongtituciondidade, conforme o rito previsto no art. 97 da Congtituicéo Federal, sob
pena de violagdo a SUmula Vinculante 10/STF.

Por outro lado, com bem observado pdo Sr. Ministro Relator, a0 analisar o historico
normativo referente ao Imposto de Renda redizado pdo Sr. Minisro Mauro Campbel, ndo ha
norma de isencdo do tributo especifica para os juros de mora, embora hga isen¢do para agumas
outras verbas de natureza indenizatoria, a exemplo daquelas previstas no artigo 39, XX, do
Regulamento do Imposto de Renda ou no artigo 6°, da Lei 7.713/88.

Porém, como os juros moratdrios decorrem da demora do pagamento de determinada

verba (principal) e, portanto, guardam, em relacéo a essas, carater acessorio, devem ser andisados

0S casos em que os valores principals sdo isentos, de sorte que, se a verba principa (apesar de
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representar aumento do patriménio do contribuinte) € beneficiada pela isencdo, seria uma

incongruéncia admitir a tributacdo dos juros decorrentes da mora em seu pagamento.

E 0 que preconizam véarios precedentes de ambas as Turmas desta Secao, conforme vasta

relacao apresentada pelo voto que ora se acompanha.

Nesse sentido, destaco que a acessoriedade dos juros de mora decorrentes no atraso do
pagamento de verbas trabahistas, para fins da incidéncia do imposto de renda, encontra respaldo na
interpretacdo teleol6gica do ja mencionado parégrafo Unico do artigo 16 da Lel 4.506/64.

Esse digpogtivo legd disciplina os rendimentos que devem ser considerados como
remuneracdo por trabaho, os quais estéo sujeitos ao impogto de renda. O seu parégrafo Unico, por
Sua vez, convenciona que, se a obrigacdo principa estiver entre os incisos especificados no caput,
0s juros decorrentes da mora em seu adimplemento também deverdo ser considerados de mesma

natureza, l0go, passiveis de tributacao.

Assm, se 0 artigo 6° inciso V, da Le 7.713/88 isenta determinadas verbas percebidas no
ambito da rescisdo do contrato de trabalho do imposto de renda, os juros de mora delas decorrentes
devem, em raz&o da convencéo do parégrafo unico do artigo 16 da Le 4.506/64, ser considerados

de mesma natureza e, por i1s0, SUjeitos a mesma benesse.

Ademais, o carater acessorio dos juros moratérios, para fins da isencéo do tributo, € ainda
confirmado pelo ja citado inciso XV, do artigo 55, do RIR/99, posto que, ao definir os juros de mora
e quaisquer outras indenizagOes por atraso de pagamento como passivels de tributagdo pelo imposto
de renda, exclui expressamente, "aqueles correspondentes a rendimentos isentos ou nao
tributados’ .

Isso posto, acompanhando o voto do e. Relator, Sr. Ministro Teori Albino Zavascki,

para dar parcial provimento ao recurso especial, afastando-se t30 somente a incidéncia do

imposto de renda sobre os juros de mora decorrentes do atraso no pagamento das verbas i sentas.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.227.133 - RS (2010/0230209-8)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROGIS MARQUES REIS

ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO E OUTRO(S)

EGIDIO LUCCA FILHO E OUTRO(S)
VOTO-VISTA

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Conforme relatério langado aos autos pelo eminente Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, trata-se de recurso especia interposto pela FAZENDA NACIONAL em desfavor
de ROGIS MARQUES REIS, com base no art. 105, inc. I11, "d', da Congtituicdo Federd, em que
se insurge contra acordao do Tribuna Regiona Federa da 42 Regido, segundo o qud ndo incide
imposto de renda sobre os valores recebidos a titulo de juros de mora acrescidos as verbas de
natureza traba hista pagas por forca de decisdo judicid.

O 6rgéo julgador deu parcid provimento aos embargos de declaracdo da
FAZENDA NACIONAL "apenas para 0 efeito de prequestionamento” (fl. 215) e negou
provimento aos oferecidos pela parte autora (fls. 209/216¢).

Nas razbes de recurso especia, a recorrente alega ofensa ao art. 535, 11, do
CPC. Quanto a0 mérito, aduz negativa de vigéncia aos arts. 39, incs. XVI a XXIV, e 43 do
Regulamento do Imposto de Renda (Decreto 3.000/99); 43, 97 e 111 do Cddigo Tributario
Neciona; 6° e 12 da Le 7.713/88; e 46 da Le 8.541/92. Argumenta, em esséncia, que incide
impogto de renda sobre a parcela em discusséo.

O Minisgro TEORI ALBINO ZAVASCKI deu parcia provimento ao recurso
especia, ao fundamento de que, ndo obstante a reconhecida natureza indenizatdria dos juros de
mora, por forca dos arts. 1.061 do Cadigo Civil de 1916 e 404 do Cadigo Civil de 2002, eles néo
se degtinam a cobertura de nenhuma espécie de dano emergente, de modo que, por acarretar
necessariamente um real acréscimo ao patrimoénio do credor, remanescem sujeitos a tributacéo
pelo imposto de renda.

Assentou que o0 Sistema norméativo evidencia que os juros de mora néo estéo
contemplados por quaquer norma especifica de isencdo. Pelo contr&rio, em varios textos legais,

afirma, h& disciplina pela incidéncia do imposto de renda na hipétese, pelo que sua ndo aplicacdo
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somente seria possivel mediante declaracdo de incondituciondidade, sob pena de incidir o
enunciado da Simula Vinculante 10/STF.

Afirmou, ainda, o relator que os juros de mora guardam quanto ao principa
relacéo de mera acessoriedade, razéo por que a isencdo do principd se estenderia aos juros
sobre eles incidentes. Desse modo, deu parcia provimento ao recurso especia a fim de
reconhecer a incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora devidos, em razéo de
decisfo judicid proferida em acdo trabahista, exceto se a prestacdo principd devida estiver
contemplada pela isencao.

Apbs o0 voto do relator, pediu vita o eminente Minisro CESAR ASFOR
ROCHA, que, na sessdo de julgamento de 10/8/11, proferiu voto divergente, ou sga, para negar
provimento ao recurso da Fazenda Nacional. Na oportunidade, proferi voto acompanhando, a
principio, a divergéncia. Pediu vista o eminente Minisro BENEDITO GONCALVES, que, na
sessdo de 24/8/11, proferiu voto acompanhando o relator.

Diante do empate que se sobressaiu, porquanto houve trés votos pelo provimento
parciad do recurso especid e trés peo ndo provimento, reconsiderei meu entendimento, a fim de
melhor andlisar a questédo. Condlui, apds fazé-lo, no sentido do posicionamento adotado
iniciamente, qual sga, o de acompanhar a divergéncia, de modo a negar provimento ao recurso
especial.

De inicio, conforme os votos que me antecederam, a ofensa ao art. 535, 11, do
CPC ndo prospera. O acdrdéo recorrido, embora tenha adotado tese contréria a defendida pela
recorrente, discorreu sobre 0s pontos relevantes da controvérsia, ndo incorrendo em nenhum dos
vicios processuais de que cuida o referido digpostivo da le processual aivil.

Quanto ao mérito, impde-se circunscrever, desde logo e com clareza, 0
alcance do presente julgamento. Discute-se a exigéncia de imposto de renda sobre os
juros de mora pagos em virtude de deciséo judicial proferida em acédo de natureza
trabalhista, devidos no contexto de rescisao de contrato de trabalho. Quer dizer, ndo se
estad a examinar atributacdo dos juros de mora em qualquer outra hipoétese.

E incontroverso o reconhecimento da natureza indenizatdria dos juros de mora,
por forca das disposigdes contidas tanto no Codigo Civil anterior quanto no atual. No entanto,
concordo plenamente com a afirmagdo de que o Smples fato de se tratar de verba de carater
indenizatorio ndo afasta, por 9 S0, a incidéncia do imposto de renda. Devem ser observados a le

especifica de regéncia e em que circunstancia eles foram pagos, de modo a concluir pela
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ocorréncia de acréscimo patrimonia ou néo, conforme o art. 43 do CTN.

Em se tratando de juros moratérios pagos pelo atraso no pagamento de
remuneracéo, deve ser considerada, em especia, a evolugdo dos atos normativos que cuidam da
hipétese, como bem exposto pelo eminente Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES.

O parégrafo Unico do art. 16 da Le 4.506/64 dispde que serdo classificados como
rendimentos de trabalho assalariado, e por esse mativo sujeitos ao imposto de renda, "os juros de
mora e quaisguer outras indenizagbes pelo atraso no pagamento das remuneracles’. A
interpretacdo gramatical conduz indubitavelmente a tributacéo.

Ocorre que, de inicio, esse diplomalegd é anterior ao Codigo Tributario Nacional
(Let 5.172, de 25/10/66), que, ao indituir normas gerais de Direito Tributario, preconiza, em seu
art. 43, que o imposto de renda tem como fato gerador a aquisicao da diponibilidade econdmica
ou juridica: @) de renda, assim entendido o produto do capita, do trabaho ou da combinagcdo de
ambos, b) de proventos de qualquer natureza, assm entendidos 0s acréscimos patrimoniais néo
compreendidos no inciso anterior.

A Le 4.506/64 deve ser interpretada principamente a luz do CTN. Basta ver que,
em seu préprio art. 16, inciso V, ha hipétese de incidéncia do imposto de renda sobre "gjudas de
custo, diarias e outras vantagens por viagens ou transferéncia do loca de trabaho". Esse
dispostivo demonstra a viséo de renda existente a época, que ndo0 mais se coaduna com a
evolucdo do nosso ordenamento juridico. Ha longa data as despesas decorrentes de viagem a
servico ndo se submetem ao imposo em tela Sga por forca de decisOes judicias, sga peo
contido no art. &, 11, daLe 7.713/88.

E importante observar que a jurisprudéncia, passo a passo, vem mitigando a
exigéncia de impogto de renda em especial sobre verbas oriundas do rompimento da relacéo de
emprego, de caréter indenizatdrio, em regra, destacando-se, do Superior Tribuna de Justica, os

seguintes enunciados:

O pagamento de férias ndo gozadas por necessidade do servico ndo esta
sujeito aincidéncia do Imposto de Renda (Simula 125/STJ).

O pagamento de licenca-prémio ndo gozada por necessidade do servico
ndo estd sujeita ao Imposto de Renda (Simula 128/STJ).

A indenizac8o recebida pela adesdo ao programa de incentivo a demissio
voluntaria ndo esta sujeita & incidéncia do imposto de renda (Simula 215/STJ).

S0 isentas de imposto de renda as indenizagGes de férias proporcionais e
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0 respectivo adicional (Simula 386/STJ).

Ainda como maior abrangéncia, refiro-me a Orientacdo Jurisprudencia 400, da
Subsecéo | da Se¢do Especidizada em Dissidios Individuais — SDI1, do Tribuna Superior do
Trabalho — TST, que preconiza:

IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. JUROS DE MORA. NAO
INTEGRACAO. ART. 404 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO. (DEJT
divulgado em 02, 03 e 04.08.2010) Os juros de mora decorrentes do
inadimplemento de obrigagdo de pagamento em dinheiro ndo integram a base
de clculo do imposto de renda, independentemente da natureza juridica da
obrigacdo inadimplida, ante o cunho indenizatério conferido pelo art. 404 do
Cadigo Civil de 2002 aos juros de mora.

No mesmo sentido, a Le 7.713/88 expressamente consgnou que, por ocasido de
despedida ou rescisdo de contrato de trabaho, a indenizacdo paga é isenta do imposto de renda,

consoante se verifica adaxo:

Art. 6° Ficam isentos do Imposto sobre a Renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

V — aindenizacdo e 0 aviso-prévio pagos por despedida ou rescisdo de
contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem como o montante
recebido pelos empregados e diretores, ou respectivos beneficidrios, referente
aos depodsitos, juros e correcdo monetaria creditados em contas vinculadas,
nos termos da legidacdo do Fundo de Garantia do Tempo de Servico;

O cardter indenizatdrio dos juros de mora devidos no ambito da rescisdo do
contrato de trabaho, de que cuida o0 caso sob exame, faz com que incida a regra de isencdo
tributéria acima transcrita

A expressdo "até o limite garantido por lé" deve ser entendida como a
indenizacdo paga por despedida ou rescisdo de contrato de trabaho nos limites estabelecidos
pelas regras trabahistas de regéncia. Desse modo, 0s vaores que se sobrepuserem a esses
parametros, por congtituirem, na verdade, mera liberdidade do empregador, estdo fora do acance
da norma isentiva, de modo que se sujeitam, normamente, & imposicéo de ta espécie tributaria,
considerando, inclusive, a redtritividade interpretativa das normas de isencéo, conforme art. 111,
inciso 11, do CTN.

Apenas iludrativamente € interessante observar que a Condtituicdo Federal, em
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seu art. 7°,inciso |, prevé, dentre outros direitos dos traba hadores, "relacdo de emprego protegida
contra despedida arbitraria ou sem justa causa, nos termos de leé complementar, que prevera
indenizacdo compensatéria” .

A seu turno, dispde o ADCT:

Art. 10. Até que sgja promulgada a lei complementar a que se refere o art.
7°, 1, da Congtituicao:

| - ficalimitada a protec@o nele referida ao aumento, para quatro vezes, da
porcentagem prevista no art. 6° caput e 8§ 1° da Le n° 5.107, de 13 de
setembro de 1966;

Tas preceitos revelam o propésto do condituinte em proteger direitos do
trabalhador prevendo, contudo, que o vaor indenizatdrio deve se conter aos limites da le, o que
vem expresso no art. 6°, V, daLe 7.713/88, sob a expressdo "até o limite garantido por le", o que
€ compativel, inclusive, com a razéo de ser da previsdo magna, quanto a ndo incidéncia ou, na
expressdo legd, isencdo de imposto de renda sobre as verbas indenizatdrias, induindo,
conseguentemente, s juros de mora acaso devidos.

E oportuno registrar que o tratamento conferido aos juros de mora pelo art. 16,
caput e paragrafo Unico, da Lel 4.506/64 remanesce restrito, em tese, aos vaores pagos a ta
titulo no ambito de relacdo empregaticia cujo contrato de trabalho se encontre em vigor. Esse
entendimento, inclusve, visa impedir possivel conluio entre empregado e empregador, de modo a
evitar o pagamento do imposto de renda.

O Decreto-Lel 1.302/73, com as alteragdes promovidas pelos Decretos-Leis
1.494/76 e 1.584/77, submete ao desconto do imposto de renda na fonte, a diquota de 5% (cinco
por cento), a importancia paga a titulo de juros de mora decorrentes de sentenca judicid. Esse
diploma cuida, em Ultima andlise, de umaregra aplicavel as condenagdes judiciais em gerd, e ndo
de modo especifico as oriundas de rescisdo de contrato de traba ho.

Nesse contexto, ao ndo se aplicarem as disposi¢des contidas nos arts. 16, caput e
paragrafo unico, da Le 4.506/64 e 7° do Decreto-Lei 1.302/73, ndo se esta a negar-lhes vigéncia,
tampouco a declarar sua incongtitucionalidade. Trata-se apenas da solucéo de aparente conflito
de atos normativos que se resolve mediante adogdo do principio da especididade. Por
conseguinte, ndo ha falar em ofensa ao art. 97 da Congtituicdo Federa ou de inobservancia do
enunciado da Simula Vinculante 10/STF.

Ainda a proposito da alegacdo de ofensa a cldusula de reserva de plenaio,
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merece reproducdo o0 seguinte precedente do Supremo Tribuna Federd:

Controle incidente de incongtitucionaidade: reserva de plen&rio (CF, art.
97). "Interpretacdo que restringe a aplicacdo de uma norma a alguns casos,
mantendo-a com relacdo a outros, ndo se identifica com a declaracdo de
incongtitucionalidade da norma que € a que se refere o art. 97 da Constituicdo”
(cf. RE 184.093, Moreira Alves, DJ 5-9-97) (RE 460.971/RS, Rd. Min.
SEPULVEDA PERTENCE, DJ de 30/3/07).

Em seu voto, entende o relator que, por se tratar de mero acessorio, os juros de
mora seguiriam o principa, de modo que seriam tributéaveis se também assm o for a parcela
sobre a qual forem calculados.

Ocorre que, com a devida vénia, no ambito do Direito Tributéio, para fins de
tributacdo da renda, a relacdo existente entre principd e acessorio deve ser redizada com
cautela, tendo em vista o art. 43, 8 1° do CTN, que preconiza

§ 1° A incidéncia do imposto independe da denominacéo da receita ou do
rendimento, da localizagdo, condic¢do juridica ou naciondidade da fonte, da
origem e da forma de percepcéo.

Diante da circunstancia de que o rendimento ou receita independe da
denominagdo, da origem ou da forma de percepcdo para ser oferecido a tributacdo, ainda que
tenha como base de caculo parcela reconhecidamente ndo tributavel, esse fato, por s 0, ndo
afasta o reconhecimento do acréscimo patrimonid, se for o caso. O rendimento deve ser aferido
de forma auténoma, independente, para fins da verificagdo da hipotese de incidéncia.

Se a verba principd for de natureza remuneratOria ou indenizatoria, para efeitos
de exigéncia do imposto de renda, ndo terd relevancia para o acessorio. Nao ha falar em
extensdo. Nesse contexto, 0s juros de mora, quanto a0 aspecto tributaio, ndo obstante seu
carater acessorio, ndo podem seguir a sorte da prestacdo principd a que se referem.

Em resumo, os juros de mora pagos em virtude de decisdo judicial
proferida em agdo de natureza trabalhista, devidos no contexto de rescisdo de contrato
de trabalho, por se tratar de verba indenizatéria paga na forma da lei, sdo isentos do
imposto de renda, por forgcado art. 6°, V, daLei 7.713/88, até o limite dalei.

Ante o exposto, acompanho a divergéncia, a fim de negar provimento ao
recurso especial.

E o voto.
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo no julgamento, a Secdo, por maioria, vencidos os Srs. Ministros Relator,
Herman Benjamin e Benedito Gongalves, negou provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha, que lavrard o acorddo."

Votaram com o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima,
Humberto Martins e Mauro Campbell Marques.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (RISTJ, art.
162, § 2°).

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



